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Deng’ten sunu

Merhabal

Dergimiz hakkinda DGM’lerde goriilen kapatma istemli birgok dava dosyas: bulunuyor. Her bir dava
dosyast farkli bir hukuksal agamada; bazilari heniiz ilk tahkikat asamasindayken, difer bazilar
Yargitay'da derdest bulunuyor. Yargitay'daki dava dosyalarindan birisi geci§imiz ay onand1 ve hemen
yiiriirliige konuldu; Bu karar sonucu Deng bir ay siireyle kapatildi. Bu yuzden 58. saylmizi bn ay
gecikmeyle yaymlama durumunda kaldik.

Genelde rejime muhalif tim yaymlar lizerin degiderek artan oranda baskilar var. Ancak Kiirt basxm
sézkonusu oldugunda bu baskilar fiili ve bogucu engellemelere doniigiiyor. Bu yiizden birgok kiirtge
dergi ve gazete uzun Omiirlii olamiyor, olabilenleri ise dagiim gliclikleri ve 1T1dddl oldnakuzhklm icinde
ayakta kalma miicadelesi veriyor. ‘

Bu olumsuz siirecin son Kurbanlarindan birisi de bir siire 6nce yayin hdydtma son veren Roja teze
gazetesi oldu. Agir hapis ve milyarlarca liralik para cezalarna fiili engellemeler de eklenince yaymn
hayat sopa erdi. Buna ragmen umudu yitirmemek gerekir. Kiirt basini i¢inde Deng Dergisi gibi biitiin
baski ve engellemelere ragmen yoluna devam eden basin organlari oldugu gibi, kapaulanlarin yeri de bos
kalmiyor, her kosulda miicadele bayragini daha yiikseklere tagimak isteyenler ¢ikiyor. Roja teze’nin de
yeri bog kalmayacaktir.

Egemenler cephesinde baski ve somiirii diizenini yeniden igler hale getirmeye donuk tutumlar giderek
giic kazamyor. Toplum adim adim fagist bir yapilanmanin dar kaliplar1 i¢ine sikistiriliyor. Egemenlerin
dilindeki “bulundugumuz cografya demokrasiyi isletmeye engel” zirvalari siyasal sisteme,onun ulusal ve
uluslararast iligkilerine bigim veriyor. Hiikiimet bu gelismeler kargisinda geri gekilip siliklesiren, siyaset
dis1 kalmasi gereken kurumlar; asker, polis, yargi giigleri her glin bir adium daha one cikiyorlar.
Toplumsal ve siyasal sorunlar parlamentoda konusulsa bile, ¢oziim bulabilmeleri parlamento disi
giiclerin insaf 1na kalmig goriintyor..

IMEF, iilke kaynaklari iizerine koydugu ipotegi is¢i ve emekei yiginlar iizerinde kurdufu somiirii
apiyla her gecen giin biraz daha pekistiriyor. Buna kargi ¢ikan emek ve ozgiirlikk giigleri, diizen yanhs:
giiclerce acimasizca eziliyor. Rejim, sindirilmig bir muhalefet ve susturulmusg bir toplum arzuluyor. Bunu,
saglamak icin k¢l soven politikalara sariliyor “I¢ ve dig diigmanlar” sendromunu canlt tutarak,
toplumsal bir korku ve gerilimi canli tutmaya galigiyor.

Yagadigimiz stireg, demokratiklesme kargiti giiclerin. mtegme uygu bn glzgxde g,t:ll§1y01 AL
tartismalariyla toplumsal bir barigin saglanmasi amaglanirken; hiikiiretin ki yillik oyalama ve siirece
yayma politikasindan sonra sadece hirsizlar, gete iiyeleri ve Katillere kolaylik saglayan bir Sarth
Saliverme Yasast ¢ikarildi. Bu adimi rejime muhalif tutuklu ve hukumlulerm F-Tipi Cezaevleri’ne nakli
ve onlarcasimin katledilmesi izledi.

Diisiinceyi ifade 6zgiirliigii ise tehdit altinda tutulmaya devam ediyor. -

Egemen politikalar sonucu yaratilan toplumsal ve siyasal kirlilik “sistemi temellerinden sarsmaya
devam ediyor? Rejimin gdzbebegi olan kisi ve kurumlar hakkinda hergiin yeni bir skandal pathyor.
Hiikiimet cevreleri bu gelismeler kargisinda kitlelerin sesine kulak verip kapsamh bir temizlik ve
demokratiklesme programi baglatacaklarina, askeri giiglerin balans ayar. i¢inde yol almaya caligryorlar.
Universiteler, sendikalar, basin kuruluslart ve yargi gibi bu olumsuz siirece karst gtkmast gereken
kurumlar siirecin birer 6znesi haline gelmis bulunuyorlar.

Bu nedenle “Beyaz Enerji Operasyonu” basta olmak lizere, her bulsme ilging adlar verilen
operasyonlarin hi¢ birisinden, olumlu bir sonug¢ alinacagini sanmiyoruz. Biitin bu gelismeleri,
sistemdeki ¢oziilme ve kirlenmeyi durdurmaya ve toplumun genig kesimlerinde olusmus “temizlik”
beklentilerini karstlamaya déniik politikalarin bir pargast olarak gérmek gerekir. Ciinkii Ecevit, Baheeli,
Yilmaz iiclisiiniin ortaklifindan bagka bir icraat beklemek egyanin tabiatina aykiridi.




Boyle de olsa rejimin imaji haline gelmis birokrat ve siyaseigilerin ashinda nasil birer ifluh olimaz
soyguncu olduklarini ortaya koydugu igin operasyonlara elbetie bir defer biciyoruz. Kendilerini yillar
boyu kutsal devletin koruyucusu ve kollayicist gosterenlerin hirsiz ve talanci kimlikleriyle giin 1i8ima
- ¢ikmak durumunda kalmis olmalare bizim igin gagirtict olmasa da, “vatan millet sakarya “edebiyatiyla
uyutulmus olan kitlelerin sarsiimasina yol acug@r icin anlamhidir.

Ote yandan rejimi igletiyor goriinmeye cabisan hikiimet, generallerden gelen baskilanin ardma
saklanarak, antidemokratik uygulamalari pespese devreye sokuyor. En son parlamentonun caliyima
diizenini iktidarin keyfine gore diizenleyen tiiziik degigikligi yasalagtiniids. ,

Parlamentonun gerici ve totaliter yapisi tiiziik goriigmeleri sirasinda bir kez daha ortaya ciku, DYP
Urfa milletvekili Fevzi $thanhioglu, koalisyonun MHP kanadina mensup milletvekillerince doviilerek
oldirildi. :

Diyarbakir emniyet Midiirii Gaffar Okkan ve alti polisin, kimligi mechul giiclerce oldiiriilmesi ve
guvenhk onlemlerinin en iist derecede bulundugu, neredeyse her on vatandasa bir polis ve muhbirin
diistiigis bir kent merkezinde katillerin bugiine kadar yakalanamamis olmasi, siddetten beslenen buazi
merkezlerin yeniden harekete gegtigi siiphesini doguruyor. Bu olgu, siddet ve gerilim politikasinimn ivme
kazanarak, adi siddet politikalariyla anilan rejimin, demokratiklegsme taleplerine bir karsihfi olarak
goriiliyor. Bu durumda faili mechul cinayetlerin yeniden hortlatilmasi ¢abalarma sasmamak gerekir.
Oyle anlagiliyor ki, egemenler siddeti temel alan politikalardan vazgecmek yerine, bu politikafurt
topluma kabulettirmek istiyorlar. .

Ote yandan icinde bulundugumuz siirecin tiiketici ve yokedici niteligi Kiirtler cephesinde de giderek
netlesiyor. Kiirdistan’daki yikimi “baris stireci” Srtiisiiyle perdeleyip kitlelerde bog beklentiler yaratan ve
rejime soluk aldiran “demokratik cumhuriyetgiler”, Imrali’dan esen riizgarin 6niinde kayaliklara dogru
savrulunca, yeniden siddet politikalarina yonelebilecekleri sinyali vermeye bagladilar.

Goriilen o ki, varhiklarimi siddete dayali politikalara borglu olanlar, yeni bir kargasa ve siddet
dénemine yolagarak bir miiddet daha varliklarins siirdiirmek istiyorlar. Oysa boylesi bir gelisme gegmisic
oldugu gibi, ozgiirlik ve emek giiglerine nihai darbeyi indirmek isteyen giiclerin isine gelecekiir.
Gegmiste bu tuzaga kendi ayaklan ile diigenler, hi¢ degilse bundan boyle rejimin tuzaklarina diigmemeye
dikkat etmelidiler.

S

Bu sayimizda giincel siyasal gelismeleri degerlendiren yazilara yer verdik.

Yazarimiz Kemal Burkay “Degisim sancilari, kaos ve kapigma” baslikhi yazisinda hiikiimet-ordu
iligkileri ekseninde gelisen olaylan irdeleyerek, yasanan kirlilik ve kriz ortammin sorumlularina isik
tutuyor ve degigimden yana olanlarla buna karsi ¢ikanlarin miicadelesinde birincilerin basarili olacagini
vurguluyor.

Mahmut Kiling “Kiirt giindeminin degigmez belirleyeni: I¢ cangma” baslikli yazisinda, Kiirt
halkinin gelecegini karartan, moral ve fiziki degerlerini yokeden “i¢ catisma” olgusuna deginiyor ve
buna neden olan parti ve politikactlarin bir an 6nce bu tutumdan vazgegmeleri gerektiginin altini ¢iziyor.

Ayrica bu sayimizda “Demokrasi ve Kiirt Sorununu Céziim Girisimi'' adiyla faaliyetlerini siirdiiren ve
degisik Kiirt*siyasi cevreleriyle farkli goriisteki politik sahsiyetieri biraraya getirerek siyasal bir yapi
kurmay1 amaglayan Girigimi tanitict bir yaziy1, Girigim sekreteryasinin kaleminden sunuyoruz.

DBP Genel Bagkami Yilmaz Cambhbel’in bagta Cumhurbaskami A. Necdet Sezer olmak iizere.
Tiirkiye siyasetinde etkili olan siyasi kigi ve kurulus temsilcilerine gonderdigi bir mektuba da
sayfalarimizda yer veriyoruz.

Son yazimizi yazarimiz Munzur Cem kaleme aldi. “Bozuk bir pilagin tekrari: Alevi Kiirde kimlik
yamasi” baghikli yazida bilimsellik ve arastirma értiisii alunda rejimin politikalarina uygun olarak Alevi
Kiirtler iizerinde geligtirilen yalan ve inkara dayal: politikalara deginiyor.

I1gi ve begeniyle okuyacagimizi umuyoruz.

Yeni bir sayida bulugmak dilegiyle...




Degisim Sancilari,
Kaos ve Kapisma

r——- N

E Amerikalilar bu durumu,
"Tiirkiye barsaklarin

: bosaltiyor” diye izah

! ediyorlar. Oyle ya, iilkeyi
saran kir ve pas o diizeye
vardi ki patlayan
kanalizasyonlar gibi disa
vurdu. Bu durum yalnizca
iilke insanimin burun
diregini kirmakla kalmiyor,
dl;inyanm*c')'teki sakinlerini,
ozellikle Tiirkiye’ nin daha
yvakin iligki icinde oldugu
Avrupa ve Amerika’yi da
ister istemez rahatsiz
ediyor.

—— I

Kemal Burkay *

Tirkiye’de bir stireden
beri yolsuzluklara karsi
operasyonlar yapihiyor. Go-
riniigte hiikiimetin ii¢ ortag:
da bu operasyonlar: destek-
liyor. Banka hortumcularina
karsi operasyonlart baglatan
Bankalar Ust Kurulu Bas-
kam Zekeriya Temizel Ece-
vit’in adami. Bu operasyon-
lara siki saritmig gériinen
Icisleri Bakani Tantan Ana-
vatan Partisi’nden. Kamuo-
yuna temiz yénetim yanlisi
oldugu imajm: vermeye ca-
lisan MHP de, tiim wrk¢i-go-
ven politikalarina, Avrupa
Birligi karsithgina, demok-
rasi ve degisim ¢abalarina
ayak koymasina ragmen, bu
operasyonlara destek veri-
yor.

Bu bir bakima iyi. El
atilan yolsuzluk olaylar1 he-
niiz aysbergin goriinen par-

casi olsa da ve sonugta bun-
larla ilgili kovusturmalar-
dan ne ¢ikacag bilinmese
de -ciinkii kamuoyu gecmis
deneyimler nedeniyle pek
umutlu degil- bu operas-
yonlar yine de iyidir. Ama
bu ig bu adamlarla, Ecevit,
Yimaz ve MHP lilerle na-
sil oldu?

Hadi MHP iktidarda ye-
ni diyelim. Ama Ecevit’de
Demirel gibi kirk yildir bu
iilkeyi yonetenlerden. Onca
yil bagbakanlik yapti. Ulke-
de nasil bir vurgun ve talan
diizeninin islediginin far-
kinda degil miydi? En azin-
dan iglerin buraya varmast-
na engel olmadigi, hesap
sormadigi i¢in sorumlu ol-
mas! gerekmez mi? Ustelik
Ecevit, daha birkac ay once,
akrabalari ve yakin cevresi
yolsuzluklara batmis, bu
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aylar ve Gorisler

Degisim Sancilari, Kaos...

DENG

yiizden kendisi de kamuo-
yunda biiyiik tepki toplayan
Demirel’i yeniden cumhur-
baskani sectirmek igin akia
karay1 secrmedi mi, bu ugur-
da anayasay: bile ¢ignemedi
mi?..

Yillardir ANAP liderligi
ve bagbakanlik gibi sorumlu
mevkilerde bulunan Yil-
maz’n durums da &yle degil
mi? Kendisinin elbet yolsuz-
Iuktan bir makkumiveti yok.
Ama iddialar ne derece hakh
ya da degil ayrt bir konu, |

kendisine yonelik yols:u_ilﬁk '

suclamalarindan, Yiice Di-
van’dan kurtulmak i¢in can
disman Ciller’le uzlasip,
hem de su pek diirlist gegi-
nen Ecevit’in destefiyle bir-
birlerini aklamadilar mi?
Kaldi ki bu yolsuzluk diize-
ninin bag mimarlarindan biri
Demirel idiyse digeri Ozal’di
ve dogal olarak ANAP’t1.
MHP’ye, gelince, bu bay-

lar da, kanl ge¢misleri bir

" yana, yolstmlul_da"r konusun-

da da siitten’ cikmig kagik de-

giller. Ulkeyi haraca kesen,
uyusturucu ve silah ticareti
yapan ¢etelere onlar kadro
sagladilar. Catlilar, Agcalar,
Oral Celikler, ¢ek senet maf-
yalar1 onlarin bagrindan ¢ik-
t1. Bu katillerin bir boliimi
simdi parlamentodalar. Su
kisa iktidar doneminde yo-
Sun bir kadrolagmaya gittik-
leri biliniyor. Saglik ve Ba-
yindirlik Bakanhg1 bagta ol-
mak lizere, kendilerinde olan
bakanliklarda taraftar ve ya-
kinlarina bityiik ¢ikarlar sag-
ladiklarma iligkin birhayli id-

dia var..

Evet, bunlarn al birini
vur dtekine. Peka nasil oldo
da boyle bir koalisyon done-
minde yolsuzluklara karsi
operasyonlar basladi?

Amerikalilar bu durumu,
"Tirkiye barsaklarini bosalt-
yor" diye izah ediyorlar. Oy-
le ya, lilkeyi saran kir ve pas
o diizeye vardi ki patlayan
kanalizasyonlar gibi diga
vurdu. Bu durum yalmzca
iilke insaninin burun diregini
kirmakla kalmiyor, diinyanin
oteki sakinlerini, ozellikle
Tirkiye nin daha yakin iligki
icinde oldugu Avrupa ve
Amerika’y1 da ister istemez
rahaisiz ediyor.

Tirkiye diinyada, gelisme
bakimindan ilk yiiziin arasin-
da bile degil, ama yolsuzluk-
lar bakimindan ilk onun igin-
de.. "Biyiik ve giichi" Tiirk
devletinin iste vardig1 yer...
Bu gercekte acmasi bir du-
rum degil mi?

‘Halka gergekleri yansit-
may1 degil, diizenin pislikle-
rini, zulmiinii, haksizligint
gizlemeyi kendisine gorev
edinmis olan Tiirk basini bile
artik, pembe tablolar ¢izmek-
ten vazgecip yolsuzluklarin
kanser gibi bedeni sardifini,
her yerden yolsuzluk figkir-
digini, dlinyada bunun bir esi
benzeri olmadigim soyliiyor.

Eh, boyle birseyi artik
gizlemek miimkiin mii? Ve
fedbir alinmazsa, barsaklar
bosaltilmazsa, bu cerahat
hastay 6ldiiriir..

Iste, sevgili okurlar, Tiir-
kiye’de su anda olup biten-

Herseye ragmen,
volsuzluklara kargi
yapilanlart bu hiikiimet icin
olumlu bir puan saysak bile,
onun otesinde tartrya
vuruldugu zaman, bu
hiikiimetin durumu, sorunlai
¢ozmek igin ne yaptigi,
duruma hakim olup olmadigi
cok tartigilir.

Ecevit' in bagkanligindaki bu
hiikiimetin alternatifi yok
saytlryor. Bunun bir nedeni
asker destegi ile kurulmus
olmasidir. 28 Subat siirect
devreye girip seriatct
Erbakan’i ve onunla birlikte
hiikiimet kurma sucu iglemis
Ciller'i saha disina atinca
meydan diger li¢ partiye

“kaldi, Once ANAP-DSP, DTP

hiiktimeti, ardindan da
Ecevit'in azinlik hiikiimeti
kurulup 1999 segimlerinin
ardindan, iilkenin hiikiimetsiz
kalmamast ve de kurulacak
hiikiimetin "giiclii” olmas:
icin, biri wrk¢i-fagsist, éteki
milliyet¢i sol (milliyetciligi
sovenlik derecesinde,
solculugu lafta), dictinciisti
liberal olan bu iicii (MHP,
DSP ve ANAP) bir araya
getirilip hikiimet kuruldu.
Yani bu bir bakima mecburi
bir hiikiimet..
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Olaylar ve Gérusler

Degisim Sancilari, Kaos...

ler, Bcevit’in, Tantan’n veya
bir bagkasinin, bir biitiin ola-
rak askerler kargisinda boynu
biikiik ve iktidarsiz hikklime-
tin marifeti degil, kapiya da-
yanan yumurtanin igleridir.
Onun yarattigi sancilar ve
cigliklardir.

Ve herseye ragmen bu yi-
ne de iyidir. Tyi ki yolsuzluk
diizeni artik yiriiyemez hale
gelmis ve ¢okmekle ylizyiize
kalmistir, Temiz toplum iste-
yen iilkenin emekg¢i ve aydin
insanlar1 igin bu iyi bir firsat-
tir ve bu miicadeleyi hizlan-
dirmak gerekir.

v “Alternatifi
olmayan

hiikiimet”

Hergeye ragmen, yolsuz-
luklara kars1 yapilanlari bu
hiikiimet igin olumiu bir pu-
an saysak bile, onun &tesinde
tartiya vuruldugu zaman, bu
hiikiimetin durumu, sorunlart
cozmek i¢in ne yaptig, duru-
ma hakim olup olmadig1 ¢ok
tartigilir.

Ecevit’in bagkanhiginda-
ki bu hiikiimetin alternatifi
yok sayiliyor. Bunun bir ne-
deni asker destegi ile kurul-
mus olmasidir. 28 Subat si-
reci devreye girip seriatgt Er-
bakan’1 ve onunla birlikte
hiikiimet kurma sugu islemis
Ciller’i saha digina atinca
meydan diger ti¢ partiye kal-
dr. Once ANAP-DSP, DTP
hiikiimeti, ardindan da Ece-
vit’in azinhk hiikiimeti kuru-
Tup 1999 se¢imlerinin ardin-
dan, {ilkenin hiikiimetsiz kal-

marmasi ve de korulacak hii-
kiimetin "giigli" olmasi igin,
biri wkei-fagist, steld milli-
yetci sol (milliyetciligi so-
venlik derecesinde, solculugu
lafta), tgiinciisii liberal olan
bu g (MHP, DSP ve
ANAP) bir araya getirilip
hitkiimet kuruldu. Yani bu
bir bakima mecburi bir hiikii-
met..

Onu mecburi kilan diger
bir neden de, IMF destegi ile
Sniine koydugu ekonomik
programun aksamadan uygu-
lanmasi geregi. Bu program
cok "hassas” Onun bagarili
olmasi i¢in hitkiimette tam
bir uyum gerekiyor.. Ortali-
g1in karigmamas: gerekiyor..
Bu uyum olmaz, hilkiimet
coziiliir ve yeni bir segime
gidilirse tlke bunu kaldir-
maz, ekonominin dengesi alt
iist olur!.. Hem sec¢imlere gi-
dilse bile kim gelecek, hep
ayni partiler ve ayni adamlar
degil mi?..

Iste bu yiizden, "vatanin
ve millefin ¢ikan igin" kimse
oyunbozanlik edemez! Hii-
kiimet tam bir uyum iginde
olmak zorunda! Asker bunu
istiyor, igverenler bunu isti-
yor, IMF bunu istiyor..

Boyle oldugu icin, biri
wrkgi-fagist, biri milliyetct
sol, digeri serbest piyasaci bu
ii¢ parti giil gibi geginip gidi-
yorlar! Ecevit Bahgeli’yi,
Bahgeli Ecevit'i, Yilmaz iki-
sini birden sindirmek zorun-
da! Patlayan nice bunalim,
bir siire sonra su kabarciklari
gibi, liglii zirvede eriyip gidi-
yor. MHP Ocalan’in idami

icin can atiyor. Bu konuda
hiikiimete degil, digi Bond
Ciller’e yakin,. Zaman za-
man ortali@s velveleye veren,
iilke icin "bir nolu tehditin”
simgesi haline gelen bagtrti-
sit konusunda DSP’ye degil,
Fazilet’e yakin.. Avrupa Bir-
ligi konusunda ortaklarmna
degil, askere yakin.. Ecevit
ve Yilmaz Kiirtce televizyon
olabilir diyorlar, MHP bunu
ihanet saytyor.. Buna ragmen
hiikiimet kale gibi saglam!

Su tam mostra igi af hii-
kiimetin degil, DSP’nin de-
gil, hatta Bay Ecevit’in de
degil, Bayan Ecevit’in mari-
fetiydi; ama uyumun bozul-
mamasi, iilkenin hiikiimetsiz
kalmamasi i¢in, Cumhurbag-
kani’nin ve kamuoyunun tiim
direnmesine ragmen, meclis-
ten elini kolunu sallayip ¢ik-
ti!

Bagbakan ve yardimcilart,
halkin ve hatta, gorevleri li-
derlerin istegine gore parmak
kaldirip indirmek olan parla-
menterlerin bile istemedigi
Demirel’i yeniden segtirmek
icin tilkeyi krize sokar, aylar-
ca ugrasturir, bu ugurda ana-
yasay1 bile ¢igner, yine de
bagaramazlar; ama hiikiimet
sarsimaz..

Cikardigi kararnameler,
hukuka aykir: bulunup Cum-
hurbagkani’ndan doner, ama
bu hiikiimet sarsilmaz..

Bagbakan’in Avrupa Bir-
ligi &niindeki engelleri ag-
mak igin Nice’teki zirve top-
lantisina gittigi giiniin arife-
sinde, ortagt MHP, AB’ye
karst agir suglamalarla dolu
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Degisim

ancilar, Kaos...

ENG

bir mektup kaleme alip dev-
letin tiim kat ve kurumlarina
iletir. Ayni giin, s6zde Bagba-
kan’a bagli olmasi gereken
Genelkurmay Bagkanligs
AB’ye karsi zehir zemberek
bir manifesto yayinlar, Avru-
pa lilkelerini Tiirkiye’yi par-
calamaya caligmakla suclar,
bir bagka deyisle Ecevit’i of-
saite diigiiriir. Biitiin bunlara
ragmen hiikiimet sarsilmaz..

Boyle sanshi bir hiikiimet
diinyanin hi¢cbir yerinde yok-
tur! Ciinkil onun "alternatifi
yoktur.." Memleket bu hiiki-
mete mahkumdur..

v Hikimet ne
olciide duruma
hakim?

Ama bu hitkiimet de aske-
re ve IMF’ye mahkumdur. ..

Bu hiikimetin bir Kiirt
politikasi yok. Kendisinden
onceki hiikiimetler gibi o da
Kiirt sorununu askere havale
etmistir.

Yalnizca Kiirt sorunu de-
gil elbet, biitceden askeri
harcamalara, silaha, yani or-
dunun payina ne kadar ayri-
lacagina da asker karar verir.
Yani biitce de gercekte aske-
re havale edilmigtir..

Ulkenin i¢ ve dig tiim te-
mel politikalarna, izlenecek
stratejilere, temel taktiklere,

; kimin hiikiimet olacagina, ki-
min olamiyacagina, demok-
rasinin ne kadar olacagina,
hangi yasa ve kararnamelere
gerek olduguna, yasalarin ne-
lere izin verecegine, nelere
vermeyecegine ordu karar

veriyor!..

Kiirdistan’da olaganiistii
hal kaldirilamaz, ¢iinkii ordu-
ya gbre daha sirasi gelmedi
ve de gelmez! :

Ordu istemedigi igin
Kiirtge televizyon ve egitim
olmaz!

Ceza Yasasi’nin 312.
Maddesi ve Terorle Miicade-
le Kanunu'nun 8. Maddesi
degisemez; cilinkii ordunun
goriigtine gore iilkenin strate-
Jik durumu diiglince dzgiirlii-
giinii kaldirmaz!

Kimse MGK’ya dokuna-
maz, ¢linkil vatani kurtaran
ve ulusun iyiligini herkesten
¢ok diiglinen generaller bu
kurum vasitasiyla siyasete ve
sosyal yasama y&n veriyor-
lar, gergek yasama ve vyiiriit-
me igini yapiyorlar. Onlar ol-
masa sivillerin ne halt edece-
&1 belli olmaz; vatan boliiniir,
seriat egemen olur!

Devlet Giivenlik Mahke-
meleri gibi olaganiisti mah-
kemeler, RTUK, YOK gibi
12 Eyliil kurumlari, birer ge-
neral fermani olan 12 Eyliil
yasalar1 kaldmilamaz, degisti-
rilemez..

Kimse 12 Eylil ¢arkimin
bir diglisine dokunamaz, ¢iin-
kii bu daha 6nceki general-
lerden yadigardr!..

Tiirkiye’de generaller (al-
baylarin, yiizbagilarin ve de
uzatmali cavuglarin hakkini
yemeyelim, ama onlar1 da
generaller temsil ediyor) ¢ok
sistemli caligmakta ve aklini-
za gelebilecek her konuyu
ince ince diigiinmekteler. Bri-
fingler bu diisiincelerin diger

devlet gorevlilerine, basina
ve tiniversitelere iletilmesi,
bu karumlara ve kamuoyuna
mal edilmesi icin kullantlan
araglardan biridir.

Ornegin iiniversitelerin,
yani bilim adamlarinm c¢esitli
konularda nasil diisiiniip dav-
ranmasi gerektifine general-
ler karar verirler. Bunun icin
arada bir profesér ve dogent-
leri toplar, brifing diizenleyip
onlara ders verirler!

Adliye mensuplari icin de
brifing verir, iilkeyi bekleyen
tehlikeleri gbsterir, yargic ve
savcilara diiseni bir giizel
gosterirler!

Arada bir basma da bri-
fing verirler. Hatta sik sik ga-
zetecileri toplayip cepheye
gotirtir, Kiirdistan’da gezdi-
rir, bdylece ihtiyat askeri gibi
egitirler! Basinin manipiilas-
yonu kamuoyu olusturmanin
dnemli bir yol ve yéntemidir.
Basin mensuplar1 bu ise alig-
mistir ve cogu tesnedir. Ol-
mayanlar da baski ve tehditle
yola getirilir, olmazsa iginden
ve agindan, bazan da basin-
dan edilir...

Brifingler hatta hitkiimet
adamlarina, siyasilere verilir.
Bu, bir bakima direktiflerin
yumusak bigimde iletilmesi-
dir, incitmeyen tarzda bir ik-
na yéntemidir. Siyasiler buna
Oylesine alismiglar ki, bir ara
Cumbhurbaskan: Sezer, me-
mur kiyim kararnamesini hu-
kuka aykir1 bulup imzalama-
ya yanasmayinca, Basbakan
Ecevit, "askerler size bir bri-
fing versin!" demisgti. ..

Bu kararnameyle ilgili
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olarak, Ecevit ilging bir sey
daha demis, basin mensupla-
rinin, "Cumhurbagkan imza-
lamazsa ne olur?" bigiminde-
ki sorusuna soyle cevap ver-
misti:

"Bunu diislinmek bile is-
terniyorum!"

Evet, Ecevit bunun aksini
diisiinemezdi, ¢iinkii gokten
yildirimlar vagardi! Ciinki
bu kararnamenin ¢ikarumasi-
m generaller istemislerdi..
Buna kars1 ¢ikmak, padigab
fermantna kargt gikmak gibi

birseydi.. Bu memlékette hii-~

kiimet ordu kargisinda igte
boyle sinmistir. Boylesine bir
hiikiimet gercekre hitkiimet
sayilabilir mi?.

Iste boyle sevgili okurlar,
bu soylediklerim ashinda bil-
diginiz seylerin bir tekrar.
Goriildiigii gibt hiikiimetin isi
kolaydir; fazlaca yorulmasina
gerek yoktur. Gergekte gene-
raller hiikiimet igini lstlen-
mislerdir. Hatta parlamento-
nun da ne yapip yapmayaca-
gin1 onlar diisinmekte, ka-
nun tasarilarini ve onerilerini
MGEK Gernel Sekreterligi va-
sitasiyla ya da Genelkurmay
bildirilerivie, su ya da bu ge-
neralin giinlik konusmalany-
la bir giizel sunmaktalar, Ge-
neraller bu iilkenin toplum
miithendisidir. -

Her ne kadar generaller
her konuda uzman iseler ve
hatta, bir ¢aligma grubunu da
ekonomiyi izlemek igin 6r-
giitlemis olsalar bile, yine de
tevazu gosterip bu isi asil uz-
manina, IMF’ye biraluniglar.
Zaten para da ordan geldigi

igin bagka tiirtiisti mitmkiin
degil  Generaller Tirki-
ye’nin hakimi olsalar da,
diinyanin hakimi degiller!
Elbet, generallerin biitiin
gabalarina, bu olagantstii or-
ganizasyonuna, plan ve pro-
jelere, andiglara, bildirilere
ve elden diismeyen, cennet-
ten ¢ikma baston ve sopalara
ragmen —asil olarak da bu
nedenle- sorunlar eksik ol-
muyor. Tiirkiye’de arap sag1-
na doniismils, kangren ol-
mus, biri bitmeden on tanesi
u¢ veren sofunlar, pegpese
patlak veren krizler, giiniibir-
Jik degisen giindemler hayatl
bir kaosa, lilkeyi cehenneme
cevirir, insanlarimizi ugrasti-
rir durue. Yine de hiikiimet
hep "saglam"dir, ona birgey
olmaz! Ciinkil onun alternati-
fi yoktur. Ulke ona mahkum,
o askere mahkumdur. Bu ne-
denle hiikiimet ortaklarinin
hem kendi arasinda, hem de
hiikiimetle asker arasinda is-
leyip giden bir uyum vardir
ki bu uyum top patlasa, diin-
ya yikilsa etkilenmez.. Za-
man, zaman sivil kesimde
qatlak sesler-ciksa da gene-
rallerin-sesi; yani sopast yiik-
selince siviller ona bakar, hi-
caya gelit..|
v Askerlerle
-sivilleri kars:
karsiya getiren
son kriz
fste memleketin ve hiikii-
metin isleri bylesine uyum

icinde giderken, yolsuzlukla-
ra yonelik sozkonusi operas-

yonlar adim adim ilerler, ama
demokrasi yoniinde birtek
adim atilmazken, hiikiimel
birden nazara geldi! Sivil ke-
sim ile ordu arasinda kriz
patlak verdi.

Bu is "Beyaz Enerji Ope-
rasyonu” sirasinda oldu. Teiy-
leri Bakanhgi’nin bilgisinde,
Ankara DGM savcisin de-
netiminde jandarma eliyle
operasyon siirer ve Enerji
Bakanhi§’nin ist diizey bii-
rokratlar1 goz altina aliirken
Hiirriyet gazetesinin verdigi
bir haber, adint vermedigi,
ama sililetini bastig1 bir jan-
darma komutanna ait sozler,
kivileim etkisi yapiti.

General, "bu operasyon
icin diigmeye biz bastik,
Enerji Bakam’min bu igten
haberi yok, onu ¢izin!" de-
mis. Buna hem Mesut Yil-
maz, hem Ecevit sert tepki
gosterdiler. Yilmaz bu agik-
lamay: ve Hiirriyet’in yayini-
ni, siyaseteileri suglama, hi-
kiimetin ve parlamentonun
itibarin diisiirme ve askeri
iktiddra davet etme ¢abasi
olaral yorumiadi. Askeri re-
jimlerin yolsuzlukla miicade-
lede basarili olamiyacagini,
asil yolsuzluklarin boylesine
karanhk donemletde boy ver-
digini soyledi. Ecevit ise. ucu
askere dokunan konlarda
simdiye kadar kallanmadigi
sert bir iislupla, haberin kay-
nag "birtakim gizli grev-
liler" olarak niteledi, "bu s6z-
lerin-demokrasinin tizerine
gblge diigtirdiguni” soyledi
ve sunlan ekledi:

"Neyse ki edindigin izle-
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nime ve bilgiye gére bu gizli
gorevlilerin ardinda bir 6rgiit
yok. Biliyorum ki Icisleri Ba-
kani, Jandarma Genel Ko-
mutant, Genelkurmay Baska-
nt da yok, devietin resmi is-
tihbarat érgiitlerinden biri de
yok. Sadece perde arkasinda,
demokratik hukuk kurallarin
ozuimseyememis, kimligi be-
lirsiz birtakim kigiler

olayin sorumlular: saptanip
haklkinda islem yapilsin ki bu
1§ yol olmasin, darbe kigkiriz-
cilari cesaret almasin” diyor.
Oysa bu is coktan yol olmus!
Bu kosullarda darbeye ise
gerek var mi1?. Yukarda ver-
digimiz nice 6rnekten de an-
lasilacag iizere, gercekte iil-
ke generallerin emir ve ter-

11, Bcevit, Yilmaz ve otekiler
simdi mi uyandilar?. Demok-
rasi tzerine golge ilk kez mi
diisiiyordu? Hem ortada bir
demokrasi var m1 ki onun
iizerine golge distiglinden,
ya da onun koklestiginden,
yerinden oynatilamiyacagin-
dan soz edilebilsin?. Bu de-
mokrasi sayin Ecevit'in dis-
lerinde midir? Tiirki-

var. O nedenle icerde
ve disarda hickimse
Tiirkiye’ deki rejime
iligkin kaygt duyma-
malidir. Yeterki bu
tizticii olayin sorum-
lulary bir an dnce
saptansin ve hakla-
rinda gereken islem
yapilsin. Eger gere-
ken islem yapimazsa
toplumdaki ¢cok az sa-
yidaki dikta rejimi
Ozlemcileri yersiz ha-
vallere ve heveslere
kapilabilir ve kiskirti-
ciliga kalkisabilirler.
Kimse kaygr duyma-
sin, demokrasi iilke-
mizde bir daha yerin-

Bu hiikiimer ve bundan éncekiler,
demokratik bir anayasa, demokratik

biy siyasi partiler yasast icin,

diisiince ézgiirliigiinii gercek anlaminda

gegerli kilmak igin ciddi hicbir
girisimde bulundular mi?

Ve kamuoyunun, ozellikle de bir

tiyesi olmayr arzuladiklar

Avrupa Birligi’ nin etkisiyle baz

ufak tefek, gostermelik adimlar

atmaya niyetlendikleri zaman da

generaller karsilarima dikilince
neden kararlica direnmiyor,

ye’nin bugiinkii rejimi,
eger demokrasi ise,
boyle bir demokrasi
diisman bagina! Ote
yandan, bu hiikiimet ve
bundan dncekiler de-
mokrasi i¢in, hukukun
egemenligi icin, 12 Ey-
1] fagist rejiminin ku-
rum ve yasalarini tasfi-
ye i¢in, Tirk Pinosesi
Evren’den ve takimin-
dan hesap sormak icin
ne yaptilar? Gercekte

adina parlamento ve biz yéonetiriz,'

"bu sizin iginiz degil, iilkeyi halk

’

demiyorlar?. Neden pisip hazir

durusa gegiyorlar?. Son olayda bu
cesaret kendilerine nerden gelmigti
ve bu tutumu siirdiirebilecek miydiler?

den oynatilamiyacak
bicimde koklegmistir."
Bu lilkede, s6zde ¢ok par-
tili yasama gecildikten bu ya-
na, on yilda bir yonetime el
koyup sivillere isten el ¢ekti-
ren cuntalar bir yana, boyle
bir sey, adi belli ya da belli
olmayan generallerin siyasi-
lerin isine burunlarini sokma-
lar1, agiklama yapmalari, hat-
ta posta atmalari, basini bu
amagla maniple etmeleri ilk
mi oluyordu? Besbelli hayar.
Ecevit "sozkonusu iiziicii

bugiinkii durumun 12
Eyliil doneminden ne
farki var? Daha diin ya-
pilan cezaevi operasyo-
nunun yarattigi dehset
manzaralart hangi de-

cihlerine gore yonetiliyor ve
hiikiimet ¢oktandir ki ikinci
plana diigmiis, kagit iizerin-
deki yetkilerini kullanamaz
hale gelmis, sivil politikaci-
lar itibarint yitirmis. ..
Bundan ¢ok daha 6nemli
ve hiikiimeti gii¢ duruma dii-
stirecek agiklama ve miidaha-
leler, su¢ ve skandal teskil
eden andiglar kargisinda su-
sanlar, demokrasiyi, hukuku,
kendi hak ve yetkilerini ha-
tirlamayan hiikiimet adamla-

mokratik {ilkede gorii-
lebilir? Bu iilkede siradan
yurttaglar surda kalsin, ay-
dinlar, hatta milletvekiller
goriislerini dzgiirce soyleye-
biliyorlar m1? Insanlar 6zgiir-
ce gosteri yapabiliyor mu,
hak arayabiliyor mu? Her
yerde korku ve siddet ege-
men degil mi?.

Bu hiikiimet ve bundan
oncekiler, demokratik bir
anayasa, demokratik bir siya-
sl partiler yasasi igin, diisiin-
ce Ozglirliigiinii gercek anla-
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Tiirkiye nin siyasileri ve
asil olarak halk: icin ac
olan bu durumun tek, hatta
baslica sorumlusu, gicii
ellerinde toplayan ve bugiin
hemen hemen tiim
demokratik acilimlarin ve
degisimin oniinde bir engel
haline gelen asker ve polis
degil. Islerin bu duruma
varmasinda asil
sorumluluk, bizzat diinden
bugiine tilkeyi yonetmekte
olan sozde sivil
politikactlarindy. Onlar
demokrasinin ve
ozgtirliiklerin yerlesmesi
icin kendilerine diiseni
yapmadilar. Cumhuriyetle
birlikte demokrasiye
gecilmis olmady. Tek partili
donemin parlamentosu bile
asil olarak, ozgiir
secimlerle degil, atamayla
olugtu,; segcmenler
kendilerine sunulan listeye
evet demekten bagka bir
secenege sahip degillerdi.
Cok partili déneme
gecildikien sonra da
demokrasi vine lafta kald:.
Ciinkii yalmzca burjuvalar
ve toprak agalart parti
kurma Rakkina sahip
oldular! Demokrasiye 6zgii
gercek bir ¢ok seslilik,
katthmcilhik, diistince,
orgiitlenme ve propaganda
ozguirliigii hichir dénemde
yasanmadi. Cezaevleri ve
idam sehpalary siirekli
olarak muhalifler, solcular,
Kiirt yurtseverleri, hatta
bazan hiiktimet adamlart
icin ¢aligti. Habire siyasi
partiler kapatildh.

munda gecerli kilmak icin
ciddi hichir girisimde bulun-
dular m1? Ve kamuoyunun,
ozellikle de bir liyesi olmayi
arzuladiklari Avrupa Birli-
§i'nin etkisiyle bazi ufak te-
fek, gostermelik adimlar at-
maya niyetlendikleri zaman
da generaller kargilarina diki-
lince neden kararlica diren-
miyor, "bu sizin isiniz degil,
iilkeyi halk adma parlamento
ve biz yonetiriz," demiyor-
lar?. Neden pisip hazir duru-
sa geciyorlar?. Son olayda bu
cesaret kendilerine nerden
gelmigti ve bu tutumu siirdd-
rebilecek miydiler?

Kamuoyu giinlerdir bunu
tartisiyor. Ecevit’in ve Yil-
maz’m bu ¢ikisi, ordunun si-
yasete miidahalesinden, mev-
cut vesayet rejiminden mem-
nun olmayan, bunu elestiren
aydinlar ve demokrat insanlar
arasinda bile yeterince destek
bulmuyor, clinkii inandirici
degil. Bu ¢ikigin nedeninin
"beyaz enerji operasyo-
nu'""nda igin ucunun hiitkiime-
tin bir bakanina, ondan da
ote Yilmaz’a dokunmasi ve
belki hiikiimetin durumunu
etkilemesi ihtimalinden do-
Fan kaygilar oldugu yaygin
bir kanu.

Nitekim genelkurmay’in
Yilmaz ve Ecevit’e cevap ni-
teligindeki sert agiklamas:
hiikiimet cephesinde yeni bir
suskunluga yol act1. Genel-
kurmay s6zkonusu generali
eger biliyorsa bilmezlikten
geldi, bilmiyorsa arama zah-
metine bile katlanmad:. Aksi-
ne Ecevit’i, orduyu siyasi tar-

tigmalann i¢ine ¢ekme caba-
siyla suclady; sanki ordu za-
ten siyasetin gbbeginde de-
gilmig gibi!. Yilmaz’1 ise
acikga miifter: olarak nitele-
di!

Bu aciklamaya karg: Ece-
vit, "birsey demek istemiyo-
rum," diyerek sustu. Yumaz
ise, "Genelkurmay bu igten
eger rahatsizlik duyuyor ve
s6zkonusu generali tespit
edememisse ilgili gazeteden
sorsun,” demekle yetindi. ..

Peki bu baylar kendi po-
zisyonlarinda direnmiyecek-
lerdiyse neden sézkonusu ha-
beri boylesine sorun haline
getirdiler. Yagmayacaklardiy-
sa neden giirlediler?. Daha
onceleri pekgok kez yaptikla-
11 gibi, bu haberi de duymaz-
liktan gelemezler miydi? Na-
sil olsa sézkonusu olan bir
yolsuzluk sorusturmasi, icis-
leri bakanmin durumdan ha-
beri var, savcinin denetimin-
de yiiriiyor ve jandarmanin
da belli durumlarda ilk sorusg-
turma yapma yetkisi var...

v Gelinen
durumun

sorumiusu kim?

Tiirkiye’nin siyasileri ve
asil olarak halki icin acy olan
bu durumun tek, hatta baslica
sorumlusu, glicii ellerinde
toplayan ve buglin hemen he-
men tim demokratik agilim-
larin ve degisimin oniinde bir
engel haline gelen asker ve
polis degil. Islerin bu duruma
varmasinda asi sorumluluk,
bizzat diinden bugiine iilkey:
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yonetmekte olan sézde sivil
politikacilarindir. Onlar de-
mokrasinin ve 6zgirliiklerin
yerlesmesi igin kendilerine
diiseni yapmadilar.
Curmhuriyetle birlikte de-
mokrasiye gecilmis olmadi.
Tek partili dénemin parla-
mentosu bile asil olarak, 6z-

giir secimlerle degil, atamay- -

1a olustu; se¢menler kendile-
rine sunulan listeye evet de-
mekten bagka bir segenege
sahip degillerdi. Cok partili
doneme gecildikten sonra da
demokrasi yine lafta kaldl.
Ciinkii yalmzca burjuvalar ve
toprak agalart parti kurma
hakkina sahip oldular! De-
mokrasiye 6zgil gercek bir

¢cok seslilik, katlhmmhk, dii- ,

stince, Orgiitlenme ve propa-
ganda 6zgiirligii hi¢bir do-
nemde yaganmadi. Cezaevle-
ri ve idam sehpalan siirekli
olarak muhalifier, solcular,
Kiirt yurtseverleri, hatta ba-
zan hiikiimet adamlar1 igin
caligti. Habire siyasi partiler
kapatlldl. Yani, stzde de-
mokrasiye gegilmis olan
~ 1946’dan sonra da batili an-
lamda demokratik bir diizen:
olugmadi. Sivil politikacilar
da, kendilerinden dnceki pa-
salar gibi, padisahlik done-
minden miras kalmig keyfi
bir yonetim tarzini sectiler.
Bayle olmasi, diinyamiz-
da yalmiz Tiirkiye’ye 6zgii de
degil. Eger kendi 6zgiil tarih-
sel kosullar: nedeniyle bir is-
tisna teskil eden Hindis-
tan’1n, kor-topal bigimde de
olsa siiregelen demokratik
sistemnini bir yana birakirsak,

sanayl devrimini bagarama-
mig geri llkelerde, su veya
bu etlayle girigilen demokra-
st denemelerinin hemen tii-
miintin kaderi bu. Cilinkii bu
iilkelerde demokrasinin iize-
rinde bicimlenecegi sosyal
siniflar ve iligkiler, diger bir
deyisle, uygun bir altyap1
yoktur. Despotik, yani zora
ve keyfilige dayali yonetim
anlayist demokrasi kilif1 al-
tinda da siiriip gidiyor. Oyle
olunca da, zorun uygulayicisi
olan generaller ve polis mii-
diirleri, sik sik iktidar1 kendi
hesaplarina gaspediyorlar.
Tiirkiye’de de boyle oldu.
On yilda bir askeri cuntalar
sivilleri bir yana itip ydneti-
mi kendi ellerine aldular, top-
luma askerce bigim vermeye,
sorunlara zaptiye kafasiyla
¢Oziim bulmaya caligtilar. -
Boylece her askeri donem
derin izler birakti, demokrasi
yoniindeki ¢abalari yaraladi.
Askerler kiglalarma ¢ekildik-
leri zaman da korkular, teh-
ditleri ve perde gerisinden
yonlendirmeleri siirtip gitti.
Bunu giivenceye alar kurum-
lar olusturdulay. -

12 Eyliil rejimi ise asker-
lerin iilke y6netimi lizerinde-
ki etki ve yonlendirmesini
kurumlastirdi. Onu izleyen
Kiirtlere karst kirli savas do-
nemi tlkeyi tiimiiyle militari-
ze etti, askeri ve polisi goriil-
memis bicimde &ne ¢ikardi.
Sozde sivil yoneticiler ise,
tiim bu donemde, ozglirliikle-
rin ve demokrasinin yerles-
mesi i¢in gerekli olan hicbir
seyi yapmadilar; ciinki onlar
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da demokrasiden korktular.
Yonettikleri halka czgiirlik
tanimaktan dikkatle ve 1srar-
la kagindilar. S6zkonusu an-
tidemokratik yasalar ve ku-
rumlar, onlar i¢in kolayct bir
yonetim aract oldu.

1950’ lerde solcular: ve
Kiirt aydinlarint zindana ve
iskence carklarina génderen-
ler DP'nin sozde sivil politi-
kacitary idi. 1970’11 yillarda,
hem de askerlerin getirdigi
1961 anayasasini "liikks" bu-
lan ve budamak, geriletmek
icin yanip tutusan; tilkenin
demokrasi giiclerine, sola ve
Kiirt halkina kars1 asker ve
sivil komandolar, daha sonra
"cevik kuvvet" adim alacak
olan toplum polisini kullanp
terdr estiren; siyasi cinayetle-
ri hoggoriiyle karsilayan sivil
Demirel’di. Aym dénemde
yari Kiirtce ¢ikan bir gazete-
ve, Roja Welat’a tahammiil
edemeyip iizerinde polis te-
rorii estirenler de hem Demi-

~rel, hem Ecevit’ti. 199071

yillarin baginda orduyu Kiirt
halkina kars1 en siddetli bi-
¢cimde kullanan, faili meghul
cinayetlere patlama yasatan,
Kiirt koy ve kasabalarinin yi-
kim siirecini doruga vardiran,
sivil, genc, hem de kadin po-
litikaci Ciller ve onun "sos-
yal demokrat” ortaklarr oldu..
O dénemin binlerce yasacdisi
operasyonunun sorumlusu
ozel valiler, polis sefleri, em-
niyet miidiirleri, igisleri ba-
kanlar1 DYP listelerinden
meclise tagindilar... 1974 yi-
linda solculari af kapsami di-
sinda birakan, simdi polisten
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kacar ve afa muhtag hale gel-
mis Erbakan’d1.. 1996 yilin-
da, salt hiikiimet olabilmelk
icin Ciller’in yolsuzluklar
iistline siinger ¢ekip onu yii-
ce divandan kurtaran, Susur-
luk dosyalarini gekmecesinde
gizleyen, temiz ve seffaf top-
lum i¢in miicadele edenlerle
"gulu gulu dansi yapryorlar”
diye alay eden de aym Erba-
kan’d1.. S6zkonusu politika-
cilar icinde "en sivili", mili-
tarist olmayan1 sayilan Ozal
bile, Kiirtleri gbcertmek icin
yapilan planin, diisiince 6z-
gilirliigiintin kirmntiarmi da
ortadan kaldiran iinlti Terorle
Miicadale Kanunu’nun mi-
maridir ve generaller izin
verselerdi, Korfez Krizi sira-
sinda iilkeyi az daha savaga
sokacak olan da oydu!
Ozetle, bu sivil politikaci-
larin hicbiri gergek anlamda
sivil olamadi, demokrat ola-
madi. Osmanl padisahlari ne
kadar sivilse bunlar da o ka-
dar sivildiler.. Bunlar, Kiirt
sorunu bagta olmak tizere, iil-
kenin sorunlarini barisgt ve
demokratik yollardan, diya-
log ve uzlagmayla ¢ézmeye
yanasmadilar. Insanlarimiza
hak ve Ozgiirlik tantyip tlke-
de barig ve huzur ortamini
buna dayandiracaklarina, tiim
despotlar gibi yasakgr dav-
randilar, zora bagvurdular,
askeri ve polisi 6ne siirdiiler.
Kiirtlerin, emekgilerin, solcu-
larin, aydinlarin ve genglerin
istemlerine kargt sadece sid-
det ve zor... Oyle olunca da
kaginilmaz olarak siddet gid-
deti dogurdu, siddet araglari

ve dreiitlert biiyidi, iilke go-
riilmemis derecede militarize
oldu, Tiirkiye bir polis devle-
tine dontigti.

Bu kogullarda ordunun
boylesine glic kazanarak il-
kenin gergek hakimi haline
gelmesi, demokrasi denen se-
yin gostermelik olmasi ve
politikacilarin da hitkiimeti
ve parlamentosuyla bir kuk-
laya doniigmesi, hukukun ye-
rini zorun almasi, riigvet ve
soygunun alip yiirlimesi gok
mu sagirtic1?. Bu durumu ya-
ratanlar en basta gapsiz,
ufuksuz, bizzat kendileri de-
mokrat olmayan, gagdas ve
uygar olmayan politikacilar-
dir. Onlar kendi zincirlerini
kendileri ordiiler.

v Yilmaz ve

Ecevit

Sahnedeki politikacilar
icinde otekilerden biraz daha
farkli olan, daha genig bir
ufuk tastyan Yilmaz’dir. O,
zaman zaman demokratikles-
me yoniinde dige dokunur
dneriler yapiyor, Tiirkiye nin
Avrupa Birligi’ne katilmasin-
dan yana acik tavir koyuyor
ve bunun i¢in olmayacak
sartlar ileri siirmeden, Ko-
penhag Kriterleri’nin yerine
getirilmesini istiyor, Kiirt so-
rununun siyasi ¢ozimiinin
gereginden soz ediyor, ordu-
nun sivil yasama miidahale-
lerinden rahatsiz oldugunu
aciga vuruyor.

Ancak Yilmaz bu konu-
larda kararh ve tutarli degil.
Bazan, iistelik olciisiinii de

iyi ayarlamadan yaptigi sert -
cikiglarn ardindan, ordudan
tepki gelince sessizee doniis
yapip isin pesini birakiyor.
Bu kendisi i¢in de {ilke icin
de hes olmayan bir durum.
Oysa soylediklerinin arkasin-
da dursa, uzun vadede hem
kendisi, hem tilke kazanacak.
Clinki bu iilkenin gergekien
ileri gorisli, degisimei ve
kararli insanlara ihtiyaci var.

Ecevit’e gelince, Bay
Ecevit, gecmiste yarattigl
imajin aksine, higbir zaman
ileri goriigli ve degisimci
olamadi. Kullandig: tiim
semboﬂer,qsloganlar aldati-
ciydr. Adma "barig hareketi”
dedi, ama yaptig1 savasti ve
Kibris’1 iggaldi; ¢ok kan do-
kiildii. Bunu ulusal gikarlar
icin yaptigini ileri siirdii ve
kahraman pozlarina biiriind;
oysa tilkenin basina bilyiik
bir dert act: ve bugiin de ¢o- -
zimil zorlagtiricl ne varsa
onu yap1yor..

Giivercini partisine sem-
bol olarak secti, oysa sorun-
Jarm ¢oziimiinde hep gahince
politikalar izledi. Bunlardan
biri Kiirt sorunudur. Ecevit
bu sorunu hep yok saydi, "fe-
odal bir sorun, bolgesel bir
gerikalmiglik olayi” deyip
carpitti. Kiirtlere karg1 kirli
savasi destekledi. Diyalog-
dan, baris¢t bir ¢dziimden
inatla uzak durdu. Islami ha-
reketle ilgili tutumu da ben-
zerdi. Sorunun insan haklari
ve demokrasi gergevesinde
baris¢i bir ¢oziimil igin gaba
gostermedi; yasaklarla, bas-
kilarla sonug almaya galigan-
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larin yaninda oldu. O, sozii-
nii ¢ok ettigi "hosgiirii"den
fersah fersah uzak biri. ..

Ecevit gecmiste kendisini
bir halk adam, bir degisim
umudu gibi sundu. Bu da al-
daticrydi. Pratikte halka kargi
kat1, emredici, yasakei, bas-
kict, ceberrut devletin yanin-
da yer aldi. Bu esi az bulunur
baskict devleti bagnazlikla
savundu. Sistemin demokra-
tiklegsmesi igin ¢aba goster-
medi.

Bugiinkii olumsuz durum-
da, tilkenin icine diigtiigii
¢ikmazda, bu kaosta ve yasa-
nan cehennemde Demirel ka-
dar Ecevit’in de pay1 var. Bu
tlkenin yonetiminde kurk yil-
dir birinci dereceden rol oy-
nayan kisilerden biri de o.
Bu yastan sonra degismesi,
demokrat olmasi, hoggoriiy-
le davranmas: artik zor, bun-
dan ote olanaksiz.. Aksine,
yasliligin getirdigi dogal ve
kacimilmaz kayiplar bedeni-
ne, diislincesine ve eylemine
yansiyor. Ecevit lilkeyi 21.
Yiizyila tastyabilecek bir li-
der olmak surda kalsin, onu
hala 20. Yiizyila, soguk sa-
vas donemine hapsetmeye
caligan birl. Onun iilkeye ya-
pacagi cn biiyiik —belki de
ilk ve son- iyilik, siyasetten
el etek ¢ekip son giinlerini
evinde, Rahsan’1yla ve siirle-
riyle bagbasa ge¢irmek olma-
L.

Onun gimdiye kadar yap-
tiklarr akla uygun diigmedigi
gibt, siire de hi¢ uygun diis-
medi; eger vakti kaldiysa, hig
degilse son giinlerinde siire

uygun bir yirek ve tutumla
yasamayi denesin. ..

v Bu kriz nasil

asilacak?

Son krizle birlikte, orduy-
la hiikiimet arasinda uyum
birhayli sarsildi. Bundan
boyle ne olacak? Hem de
Avrupa Birligi’ne katilim
i¢in ciddi hazirhklar yapil-
masi gereken bir siirecte?.

Hiikiimetin 0mri ne ola-
cak? Bu kosullarda ckono-
mik program ne 6l¢iide haya-
ta gececek?

Eminim, bu yaziy1 oku-
vanlarin ¢ogu, bu kriz de asi-
lir, birkag gline varmadan
giindem degisir, bu kavga da
unutulur diye diigtiniiyorlar-
dir. Hakli da sayilirlar. Zaten
agiklamalaryla krizin patla-
masina yol acan Ecevit ve
Yilmaz geri adim attilar bi-
le..

Bu iilke krizlere alisik,
daha dogrusu krizkolik.. Yil-
da irili ufakls nice kriz gelip
geciyor ve bundan dolayi ne
tilke batiyor ne de hemence-
cik hitkiimetler degisiyor..
Ama bir sey var, iilkenin te-
mel krizi, diger biitiin krizle-
rin anas, tilkenin yagadigt
stirekli kaosun ve cehennem
manzarasinin gercek nedeni
degismeden kaliyor. Bu, iil-
kenin ge¢misi, halihazir du-
rumu ile gelecegi arasindaki
kavgadir. Statiiko ile degisim
thtiyact arasindaki geliskidir.
Ulkede olan biteni etkileyen,
su anda yasanan gesitli tiir-
den kavga ve goriintiilere yol

acan gey, Ecevit, Yimaz, gc-
neraller, Islamecilar, su veya
bu kisinin, partinin veya hii-
kiimetin kisisel 6zlem, ¢ikar
ve tercihinin Gtesinde, bu ¢e-
liskidir. Yillardir yasanan ve
bir tiirlii sonu gelmeyen bu
genis kapsamli bunalim, ka-
piya dayanmig kokli degisim
ihtiyaci ile statiikonun, degi-
simden yana olanlarla, buna
karsr ¢cikan tutucu ve gerici-
lerin miicadelesinin Griint-
diir.

Tirkiye caga uyum sagla-
yacak mi, yoksa gegmiste mi
kalacak, sorun iste budur. Ve
sorunun cevabi bizce agiktir.
Degisim kaginilmazdir, diin-
ya Ol¢iislinde olacaktir. Degi-
sim kacinilmazdir; ciinkii de-
gisen bir ditnyada boylesine
haksiz ve ¢iirlimils bir diize-
nin uzun zaman ayakta kal-
masl akla, tarihin ve toplu-
mun yasalarina aykiridir.

20. Yiizyilin baginda anh
sanlt Osmanlt Imparatorlugu
¢okiip gitti. Bazilari buna ha-
yiflanir, yoneticiler séyle
yapmay1p da bdyle yapsalar-
di imparatorluk yasiyabilirdi
sanirlar. Oysa alti yiiz yih ay-
kan sitren ve ii¢ kitaya yayi-
lan koca imparatorluk artik
omriind tamamlamisti. Os-
manh yayilmayla birlikte ta-
lan, yagma ve harag iizerine
kurulmusg bir devletti. Bu ya-
yma, yeni kesifler ve yeni
bir teknolojiyle iretimi hizta
arttiran, sistemini de yenile-
yen Bati'nin sinirlarinda dur-
du. Ondan sonrasi gerileme
kaginilmazdi. Yeni talan ve
hara¢ kaynaklar1 sona erince,
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eldekilerin bir bolimi de
gliclii rakipler kargisinda yiti-
rilince, Osmanh Balkanlar’a,
Arabistan’a ve Anadolu’ya
stkistr. Uretimi arttiramayan
rejimin, eldekiler Uzerindeki
somiirii ve zuliim cark: koyu-
lagti. Yillar i¢inde ekonomik
dayanaklarin yitirip ¢lirii-
miis, kendisini yenilemekte
basarisiz kalmis, borg batagi
icindeki bu haksiz ve yoz re-
jim ayakta kalamazdi. So-
nugta, Osmanli’nmn yiizyillar
boyu soyup somiirdiigii, zin-
cire vurdugu halklar bir bir
kopup ozgiirlesirken, o, ikin-
ci diilnya savagl macerasinin
ardindan ¢okiip gitti.

Son yillarda bir bolim
Tiirk aydini TC’nin durumu-
nu da Osmanli’nin son done-
mine benzetiyorlar. Bunda
haklilik pay1 var. Durum bir-
cok bakimdan gergekten ben-
zer. Bir Avrupa iilkesi olmak-
la 6viinen Tiirkiye, Avru-
pa’nin en geri ekonomisine
sahip. Kisi bagina diigen ulu-
sal gelir bakimindan Yuna-
nistan’m doért kat altinda. Bu
gelirin 6nemli bir boliimii de
uyusturucu ve kara para gibi
iiretime dayanmayan kirli
yollardan saglaniyor. Tiirki-
ye’de pekgok kisi iireterek
degil, megru olmayan yollar-
la, uyusturucu ve kara paray-
la, hayali ihracatla, banka
hortumlayarak, hazineden ¢a-
larak, kamu mallarini yagma-
layarak servet ediniyor...
Devlet, halkun stirekli soya-
rak, zam ve vergilerle yasami
dayanilmaz hale getirerek
masraflarun karsiliyor. Bu

kogsuliarda yiiriimeyen eko-
nomi, Osmanli doneminde
oldugu gibi, cagwm dilyunu
umumiyesine, IMEF ye ba-
gimli hale gelmis.. Rejimin
komsulariyla iligkileri gergin.
Kibris’ta savagti ve yillardir
iilkenin sol ve demokrasi
glicleriyle ve Kiirt halkiyla
savagiyor. Son donemde bu-
na Islami hareket de dahil ol-
du. Alevilerin diglanmasi ve
hirpalanmast ise siirtiyor. On
yilda bir gelen darbelerle go-
riilmemig 6lctide militarize
olan, hak ve 6zgiirliikleri bu-
dayan rejim, iilkenin kendi
halkindan da koptu. Boylesi-
ne ekonomik temeli ¢iiriik,
haktan hukuktan yoksun, kit-
le destegini yitirmis ¢agdisi
bir rejimin uzun Smiirlii ol-
mast miimkiin mii?

Bayle bir rejim de aynen
Osmanh gibi ¢okmeye mah-
kumdur. Elbet rejimin ¢ok-
mesiyle bazi gevrelerin yasa-
dig1 veya topluma yasatmak
istedigi tiirden paranoyak
kaygi ve evhamlar gercekles-
meyecek; Tiirk ulusu yok ol-
mayacak, Tirkiye de kala-
cak; ama yaganacak sozkonu-
su koklii degisimin ardindan
Tiirkiye cagdasg bir iilke ola-
cak. Kiirtler ozgiirliiklerine
kavusacaklar. Kiirtler ve
Tiirkler eger yine birarada
yasayacaklarsa, bu federatif
bir birlik olacak. Turkiye laf-
ta, degil, gercekten laik ola-
cak. Aleviler, Yezidiler, Siir-
yaniler ve 6teki Hiristiyanlar
da baski goérmeden yasaya-
caklar. Bir ¢esit dine ve ideo-
lojik baski aracina doniisen,
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teplumun politikasini, idec-
lojisini, giyim kusamin:, bir
biitiin olarak yasam tarzin
tek bir kaliba sokmaya ¢ali-
san Kemalizmin hegemonya-
s1 sona erecek.

Gelecegin Tiirkiyesi isie
boyle olacak. Bu bizzat Tiirk
halki icin de, herkes icin de
tyidir.

Kugkusuz, diinyadaki de-
Figim dalgasi tiim {ilkeleri
ayni anda kapsayamaz; bazi-
lar1 i¢in gorece olarak erken,
bazilart icin geg olacak. Bu
degisimin adimlari, insanlik
tarihine gore kisa, ama tek
tek insanlann yasammna gore
uzun zaman alir. Tirkiye ise
bu bakimdan bir Iran’dan.
Trak’tan, Pakistan’dan, Endo-
nezya’dan farkli durumdadir.
Tiirkiye hem cografya, hem
degisim icin gerekli 6n ko-
sullar, 6zellikle de kitlelerde-
ki degisim istemi bakimindan
cagdag diinyann simrindadir
ve icindeki tutucu giicler ne
denli direnirlerse dirensinler,
oniimiizdeki 10-15 yud 6nemli
degisikliklere gebedir.. Degi-
sim dalgas: doguya dogru
ilerliyor ve bugiin ona karst
direnenleri agip gececektir.
Kusku olmasin ki, ¢ok za-
man gegmeden buglinkii yo-
netici kusaklar, siyasetciler
ve tutucu biirokratlar, tagidik-
Jan: diinya gorlisli ve sartlan-
malarla birlikte cekip gide-
cekler, yerlerini yeni kusak-
lara, degisik anlayislara bira-
kacaklar.

*Kiirdistan Sosyalist Partisi
-PSK-
Genel Sekreteri
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legismez belirleyeni:

Kiirt toplumunda, i¢
sorunlarin ¢oziimiinde
siddet ilk akla gelen bir
yontem olarak
hatirlanmakta ve kitlede
prim yapmaktadr. Bu
toplumsal ruh hali
lirkiitiicti bir boyuta
vardigr halde, ne yazik ki
toplumunun kargilastig
veya gelecekte
karsilasacagr sonuglar
irdeleyen bir bilimsel
arastirma da
bulunmamaktadir. Dogal
olarak béyle bir aragturma,
olayin aktérlerinin
sorumiulugunun boyutlarin
da gozler oniine serecektir.

Mahmut Kiling

/agda§, modern toplum-

§  lann yiizyillar once ge-
ride biraktiklari, toplumlar:
en fazla tahrip eden “ic ca-
tisma’” veya “i¢ savag” ola-
rak tanimlanan ve daha
cok bazi orgiitlerin eliyle
stirdiiriilen kaos, maalesef
bugiin hala Kiirt Halkinin
en bastaki glindemini belir-
lemektedir. Sakin gecen ki-
sa araliklarin disinda, dzel-
likle son yarmm asir yildir,
Kiirt toplumunda i¢ ¢atis-
malar kesintisiz devam et-
mektedir. Ustelik, bu siire
zarfinda, cok agir bedeller
ddenmesine ve toplumsal
acilar yasanmasina karsin
ortada gatisan taraflarin
acik ve kesin bir istinliigii
de bulunmamaktadir. Ama
yine de, ozellikle iktidar-

lagma yoniinde, ic catigma-
lardan medet uman hala
bazi rgiitler bulunmakta-
dir. Nitekim, bir kisim
Kiirt basin-yayin organla-
rinda, bu lanetli niyetlere
her giin taruk olmak ola-
naklidur,

Geneli partilerin veya
onlarin besledikleri grupla-
rin denetiminde bulunan
Kirt basin ve yayimn organ-
larinda, sloganlasan soy-
lemlerle, Kiirt Halkinin yii-
rek parcalayan bu duruma
ducar olmasinin bas sebe-
bi, sanki i¢ catisma degil-
mis gibi, pervasizca korik-
lenmekte ve hatta bir kah-
ramanlik gibi gosterilmek-
tedir. Taraflar kendilerini
hakli géstermek icin akil
almaz yalanlara bagvur-
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makta, bir taraf “hain”, “is-
birlik¢i” olunca, dogal olarak
diger taraf da “yurtsever” ve
“kahraman” olmaktadir. Ne
yazik ki kitleler, bu sahte
soylemlerle, geleceklerini sa-
ran karanliklan goremeyecek
duruma getiriliyor. Nitekim
bir zaman KDP’nin “hain”li-
gini haykiran binler, bugiin-
lerde YNK i¢in ayni seyi
soylemekte, boyle giderse
yakin gelecekte, “bin-

degildir. Kaldi ki, bu durum,
kitleler tizerinde daha da
olumsuz bir etki birakmakta-
dir. Kiirt Hallkunm tutsaklhigi-
nin siirdiiriilmesinin temel
nedeni olan i¢ ¢atigmayt, bi-
lerek veya bilmeyerek tesvik
eden yayinlar, bir tarafta bu
hazin tablonun devamina ne-
den olurken, diger tarafta
tiim toplumu siddet girdabina
itmektedir. Kiirt toplumunda,

aktif tarafi olan partilerin kan
orgiit disiplinine tabi, parti
seflerinden direktif alan bazi
kimselerin bu catismay: tes-
vik eden yaz1 ve soylemleri,
durumu daha da vahim hale
getirmektedir. Bu ciimleden
olmak iizere, Giiney’deki
partilerin arasindaki ¢atigma-
larin durmasi, sorunlarm di-
yalog yoluyla ¢6ziim bulmas
icin bazi kiiglik ve smrl
gruplarn her tiirli tak-

dirilmig kitalar”in bir
bagkasi i¢in ayni seyl
haykiracaklarmdan
kusku duyulmamali.
Ustelik meydanlarda
parti seflerinin soyle-
diklerini bagirp ¢agi-
ranlarin, catigmalarin
gercek nedenlerinden
haberdar olduklarim
da soylemek zordur.
Bugiinlerde YNK’yi
“lanetleyen”lere bu-
nun nedenini sorsaniz,

Kiirt Halkimin en kiigiik bir iradi katilvmi
olmadan dort devlet tarafindan
paylasilmast ve bugiin ¢ok agik bir
bicimde tamikhigim yaptigumz sekilde,
bu devletlerin i¢ catismalart kigkirtan
ve tiimden Kiirt toplumunu tahrip etmeye
yonelik politikalart oldugu agiknr.
Genel olarak, i¢ catigmayt besleyen
nedenleri, klasik bir yaklasimla "i¢ ve
dis nedenler" olarak siniflandirmak
olanaklidir. Ancak her alanda oldugu
gibi bu konuda da i¢ ve dig nedenler

ic ice gecmis bulunmakiadir.

dirin tizerindeki caba-
Jarinn burada hatirla-
mak gerekiyor. Ne var
ki, bunlar hem ¢ok si-
nirll ve hem de yine
bu partilerin deneti-
mindeki basin ve ya-
yin organlarinca, dzel-
likle islevlerinin simur-
landirilmas: gibi bir
dezinformasyona ma-
ruz kalmaktalar.
Uluslagan her halk gi-
bi, bu modern stirece

“hain”, “satibk” gibi
hamaset sdylemlerin digmda
bir sey sdylenecekleri siiphe-
lidir. Bunun gibi, son yillara
kadar yarim asirdir catigan
YNK ve KDP’nin cephede
catigan taraftarlarina da sor-
saniz, size neden catistiklari-
n1 agiklikla ifade edemeye-
ceklerdir. Ciinkii cephede en
on safta kaniu akitan ¢ogun-
lugun, bu ¢atigmalarm gergek
nedenleri hakkinda bildigi,
sadece parti seflerinin sdyle-
dikleriyle surhdir.

Sadece bu kesim degil,
catigmalar1 tahrik etmekten
geri kalmayan bazi “kalem-
sorlerin” de durumu farkh

i¢ sorunlarn ¢oziimiinde gid-
det ilk akla gelen bir yontem
olarak hatirlanmakta ve kitle-
de prim yapmaktadir. Bu top-
lumsal ruh hali irkiitiicii bir
boyuta vardig: halde, ne ya-
zik ki toplumunun karsilagti-
&1 veya gelecekte kargilagaca-
g1 sonuglar irdeleyen bir bi-
limsel arastirma da bulunma-
maktadir. Dogal olarak boyle
bir arastirma, olayn aktorle-
rinin sorumlulugunun boyut-
larim da gozler oniine sere-
cektir. Bu 6nemli eksiklik
yetmezmig gibi, yillardir top-
luma “aydin” diye empoze
edilen, ancak bu catigmalarin

_/

girmis Kiirt halkinmn
da bu tiir acilan, tiimden te-
get gegmesi temenni edilme-
sine karsin miimkiin olmadigt
agiktir. Ancak, ylizyillar 6n-
cesi toplumsal kosullar g6z
ardi ederek, bu tiir toplumsal
felaketleri siirecin normal bir
sonucu olarak gérmek, Orta
Cag’dan giiniimiize insanli-
gin kat ettigi gelismeyi kav-
ramamak anlamina gehﬁekt@
dir. Dogal olarak toplumlarin.
uluslarin kokli toplumsal do-
niigiimleri, radikal geligmele-
ri sancisiz olmamaktadir. An-
cak, bu sancilarin toplumun
gelecegini karartacak bir bo-
yuta ulagmast, her seyden
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onemlisi genis bir toplumsal
dejenerasyona, miicadele ve
gelecege kars bir toplumsal
inangsizliga neden olmasi,
bir biitlin olarak Kiirt toplu-
munun karsilagtig en ciddi
tehlikedir.

Tabii ki, bu i¢ catismala-
rin, kaosun ¢ok yanh neden-
leri bulunmaktadir. Bu tiir so-
runlar tartisilicken, pek cok
zaman Kiirdistan’in boliin-
miis olmasinin temel neden
olarak alindig1 ve bunun ayni
zamanda toplumsal parcalan-
misliga da neden oldugu,
Kirt styasi gruplart veya giic
odaklar1 arasindaki i¢ catig-
may1 besleyen pek cok neden
arasinda ilk sirayi bu parga-
lanmighgmn aldig1 s6ylenir,
sOyleriz. Bunun, ne kadar
ciddi bir tehlike olusturdugu
stiphesiz goriilmeli. Ancak,
soruyu tersinden de sormak
gerekiyor; esas olarak parca-
lanmis bir toplumsal yaps, bu
boliinmiigliigiin temel olgusu
degil mi? Ornegin, Kiirdis-
tan’m paylasimindan dnce,
Kiirt toplumunda, lehge ve
cogratik kosullarin da derin-
lestirdigi agiretsel parcalan-
mushgm bir sonucu olarak;
degisik devletlerden yana saf
tutmak, Kiirdistan’in par¢a-
lanmisligini kolaylagtiran en
temel bir etken oldugu goz-
den uzak tutulmamahidir. En
tehlikeli olan da, bu par¢a-
lanmishgim, bugiin siyasi bir
kimlikle ortaya ¢ikmasi ol-
mustur. O halde g6yle sGyle-
mek daha dogru olacaktir;
pargalanmig bir toplumsal
yapy, Kiirdistan’in parcalan-

masi olanalkl kilmig ve bu
durum, siyasi bir kimlige bii-
rinerek Kiirt toplumunu,
diisman saldinlarimin neden
oldugundan ¢ok daha fazla
bir sekilde tahrip etmistir.

Béylece parcalanmighik ve
bunun neden oldugu i¢ ¢atig-
manin tek nedenini, iggalci
devletlere baglamak bir ek-
siklik olacaktir. Birinci nede-
ninin, Kiirt toplumun yapisal
bir sorunu, uluslagmaya kars:
direnen par¢alanmug bir agiret
yap1 ve genis alanlarda etkili
olan lehce ve cografik kogul-
larin oldugunu séyledikten
sonra, ikinci bir temel nede-
nin de bu cografyanin, Kiirt
Halkanin en kiigiik bir iradi
katilimi olmadan dort devlet
tarafindan paylagilmast ve
bugiin ¢ok acik bir bigimde
tanikliging yaptigimiz sekil-
de, bu devletlerin i¢ catigma-
lan1 kagkirtan ve timden Kiirt
toplumunu tahrip etmeye yo-
nelik politikalari oldugu
aciktir.

Genel olarak, i¢ catigmayi
besleyen nedenleri, klasik bir
yaklasimla “i¢ ve dis neden-
ler” olarak smiflandirmak
olanaklidir. Ancak her alanda
oldugu gibi bu konuda da i¢
ve dis nedenler i¢ ice gecmis
bulunmaktadir. Ornegin, bu
catismalarm aktorleri partiler,
bir tarafta Kiirt toplumunun
dinamikleri izerine 6rgiitlen-
mis, toplumun Srgiitlii bir
pargast durumunda olduklar
halde, diger tarafta Kiirt top-
lamunun kiiltirel ve tarihi
degerlerinden kopuk ve hatta
bunlara zit Snyargilarla bes-
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Geligmeleri yeterince
degerlendirmek, donemin
konjonktiirel kosullarinduan
azami derecede
yararlanmak, deviletlerin
ctkar iligkilerinin farkinda
olmak ve gerekirse, bu
olanaklarin el verdigi bir
ddnemde; bir "de facto”
yaratarak, tarihsel
kurumlasmayr saglamak.
Dogal olarak biitiin bunlar,
artik i¢ catismayr geride
biraknusg, toplumsal ve
siyasal birligin olugmasiyla
olanakly gelismelerdir.
Oysa geligmeler tam tersini
gostermektedir. I¢ islerinde
goreceli bir ézgiirliigii
yakalamis olan Giiney
Kiirdistan'in giderek daha
kurumsallasmast ve buna
bagl olarak isgalci
devletlerin bu bélgeden
ellerini cekmeleri
beklenirken, giderek daha
Jazla miidahil
olmaktadiriar.
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PKK'nin énce KDFP
bdlgesinde
kurumsallagmak istemest,
burada miidahaleci
olmaya baslamast,
Tiirkiye ile iligkilerine
daima Onem veren
KDP'nin bunu daha da
ileriye gotiirmesi ve hatta
PKK'ye karg bir igbirligi
icine girmesi bu pariinin

tarihi hatast olmakla

birlikte, onu bu isbirligine
zorlayan PKK nin
sorumluluklarim da aciga
¢tkarmaktadir. Ayni sey
bugiin YNK 'nin etkin
 oldugu bolgede
oynanmaktadir. Ustelik
"Misakit Milli" 6zleminin
Imralida dile getirildigi
bir dénemde, bu oyunun
YNK 'nin etkin oldugu
bolgede tekrar edilmesi
daha da dikkat ¢ekicidir.
Cok acik bir bigimde

"tavsana kag, taziya tut"

oyunu oynanmaktadr.
Once, PKK saldiracak,
ardindan YNK 'ye "teknik
yardim" yapilarak karst
saldirya gegirilecek...
Tarihte pek ¢ok kere
karsdagtigwmiz, "iti ite
kirdirtmak" oyunu bu
degil mi?!

lenen kati ideolojik kaliplara
sahip olmak ve iggalci devlet-
lerden birinin veya ikisinin
politikalarina alet olmak gibi,
i¢ ve dig unsurlarn i¢ ice
gectigi pek cok drnek goster-
mek olanaklidir. Burada dik-
kat edilecek konu, toplumlar
i¢ kargasaya gotiiren dig fak-
torlerin Snemini azimsama-
mak kosuluyla, toplumsal ig
dinamiklerin baz1 gii¢ odakla-
11 eliyle, i¢ catigmalar: besle-
yen birer manivela haline ge-
tirilme riskidir. Devamli dig
faktorleri 6ne ¢ikarmak, sanki
biitiin sorumluluklar bunlarin
sutindaymg gibi bir anlayigla
hareket etmek, Tiirk devleti-
nin de tarih boyunca hep yap-
t1g1 gibi, bizi yanilgiya gotii-
riir. Nitekim, Giiney Kiirdis-
tan’da 6zellikle Korfez Kri-
zi’'nden sonra Kiirtler i¢in or-
taya ¢ikmig uygun ortami
kullanamayan ncelikle Kiirt
siyasi yapisidir. Kiirt siyaseti-
dir. Kiirt partileridir. Bunlarn
birbirleriyle ¢atigmalan, dis
tahriklerin yaninda, bunlann
ilkel iktidar hevesleri, devlet-
lesmenin bir halkin gelecegi-
nin nasil belirlediginin, yine
devletlesme olmadan modern
bir toplum olunamayacaginmn
yeterince bilinmemesi gibi
nedenler olmustur. Maalesef
bu partiler ¢agin ruhunu ya-
kalayamamslardir.
Geligmeleri yeterince de-
gerlendirmek, dénemin kon-
jonktiirel kosullarindan azami
derecede yararlanmak, dev-
letlerin ¢ikar iligkilerinin far-
kinda olmak ve gerekirse, bu

olanaklarm el verdigi bir do-

nemde; bir “de facto” yarata-

rak, tarihsel kurumlasmay:
saglamak. Dogal olarak biitiin
bunlar, artik i¢ catismay: ge-
ride birakmus, toplumsal ve
siyasal birligin olusmasiyla
olanakli geligmelerdir.

Oysa gelismeler tam tersi-
ni gostermektedir. I¢ iglerinde
goreceli bir 6zglirliigii yaka-
lamug olan Giiney Kiirdis-
tan’in giderek daha kurum-
sallagmasi ve buna bagl ola-
rak isgalci devletlerin bu bol-
geden ellerini gekmeleri bek-
lenirken, giderek daha fazla
miidahil olmaktadirlar. Bir ta-
rafta Iran, diger tarafta 6zel-
likle Tiirkiye bolgedeki gelis-
meleri kendi cikarlar yoniin-
de belirlemek, bolgedeki ha-
kimiyetini gelistirmek igin,
gecmige oranla daha fazla
olanak bulmaktadir. Bu duru-
mu, iligkilerin geligmesi ola-
rak yorumlamak son derece
yanligtir. Zira her iki devletin
de bu yonlii bir niyetlerinin
bulunmadig: agiktir, Tersine -
bu girisimleriyle, i¢ celiskile-
11 daha da uzlagmaz kilmak-
talar. Ayrica, Tiirk devletinin,
bolgede bu denli agik at oy-
natmasimi, sadece bir tarafm
“ihanetine” baglayarak isin
icinden siyrilma kolayligina
kapilanlar yaniliyorlar. Catis-
malarn taraflart olduguna ve
bu devletler de bu catisan ta-
raflan kullandiklarina gore,
birinin giinahinm digerinden
daha fazla olmasi bir yana,
her iki tarafin da sorumluluk-
lan bulunmaktadir. Kisaca,
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Tiirk devletini bdlgeye davet
eden Talabani kadar, Talaba-
ni’yi buna mecbur edenler de
en az onun kadar sorumlu-
durlar. Kefenin hangi tarafi-
nin agir bastigi, bu asamada
pek onemli degildir, zira her
iki taraf da aym terazinin bi-
rer tarafi durumundalar. Dog-
ru olan, Kiirt toplumunun
tahribine neden olan bu onur-
suzluklarm bitmesi igin, ta-
ralsiz ve gelismelere “hizbi
bir beyin"le degil “‘ulusal bir
suur”la bakmakur.

¢ Kiirt partileri
arasinda neden
siddet, neden i¢
catisma?

Biitiin bunlar bir giinde
ortaya ¢ikmadi. 80 6ncesi
Kuzey Kiirdistan’da, bolgede
egemen olmak isteyen pek
¢ok orgiit arasinda silahl bir
I¢ catiyma yasandi ve bunun
sonucu hazi grup veya parti-
ler tastiye oldular. Bu Giiney
ve Dogu’da da yasandi. Bu
¢atismalary baglatanlar, kitle-
lere tek bayma hakim olarak,
iktidar olmak ve s6ziim ona
¢atismalart drtadan kaldir-
mak gibi bir nedene sigmabi-
lirler. Ancak daha sonra, bu-
gline kadar sarkan gelismeler
bunun dogru bir yontem ol-
madigini, bir bélgede biten
catigmalarin, diger bolgelere
ya aymu grup ve partiler ya da
baska gruplar arasinda de-
vam ettigini gésrermektedir.
Ornegin; Kuzey de sorunu
bu bazda ¢ozdugiini diisiinen
PKIK, bugiin Giiney’de ic ¢a-

fgmanin haksiz bir tarafi ha-
line gelmis bulunmaktadir,
Ustelik bu partinin Giliney’de
i¢ gatismanin bir tarafi haline
gelmesi, hem Giiney ve hem
de Kuzey i¢in ¢ok biiyiik
riskleri de beraberinde getir-
mektedir,

PKK’nin once KDP bél-
gesinde kurumsallagmak iste-
mesi, burada miidahaleci ol-
maya baglamasi, Tirkiye ile
iligkilerine daima 6nem ve-
ren KDP’nin bunu daha da
ileriye gotiirmesi ve hatta
PKK’ye karg1 bir igbirligi ici-
ne girmesi bu partinin tarihi
hatasi olmakla birlikte, onu
bu isbirligine zorlayan
PKK’nin sorumluluklarin: da
agiga ¢cikarmaktadir. Aymi sey
bugiin YNK nin etkin oldugu
bolgede oynanmaktadir. Us-
telik “Misaki Milli” 6zlemi-
nin Imralr’da dile getinildigi
bir dénemde, bu oyunun
YNK’nin etkin oldugu bélge-
de tekrar edilmesi daha da
dikkat gekicidir. Cok agik bir
bigimde “tavsana kac, taziya
tut” oyunu oynanmaktadir.
Once, PKK saldiracak, ardin-
dan YNK’ye “teknik yardim”

yapilarak kars1 saldiriya gegi- -

rilecek... Tarihte pek ¢ok ke-
re karglasti@imiz, “iti ite kir-
dirtmak” oyunu bu degil
mi?!

KDP’nin Kiirt toplumun-
da biiyiik itibar yitirmesine
neden olan. pek ¢ok yurtse-
ver Kiird’iin istemeden de ol-
sa bu partiden uzaklastig
gergegi varken. ayni seyin
YNK tarafindun da fng sakin-
madin tekra edilow s Kiirs
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Tiirkiye'nin bolgeye
yiginak yaptigi ve hattu
cesitli kaynaklardan gelen
haberlere gore, baharlu
birlikte genis capli bir
operasyona hazulandigi
bir donemde, ¢catigmanin
tarafi olan partilerin bu
kotii rollerini burakmalar,
bir daha diizeltemeyecek-
leri yeni bir duruma neden
olmamalar: gerekir.

Bu durumda, PKK
Giiney'li partilerin istekler
dogrultusunda hareket
etmeli, bu partiler de,
Tiirkiye'nin derhal ve
kosulsuz Giiney
Kiirdistan’ dan geri
cekilmesi icin her tirlii
yola bagvurmalidiriar.
Bunu yapmamak, felakete
davetiye ¢ctkarmaktan
bagka bir anlam
tagimamaktadir. Basarili
halklar gibi Kiirtler de.
ozellikle Kiirt siyasi
orgiitlert, "cagimn ruhu"nu
yakalamak zorundalar.
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partilerinin, tarihten yeterin-
ce ders cikaramadiklarim
gostermiyor mu? Isgalgi bir
devletle, Kiirdistanl diger bir
giice karg1 igbirligini mazur
gosterecek hi¢ bir neden ol-
madig1 dogrudur. Ancak bu
dogru kadar, bu isbirligini
tesvik veya zorlayan girigim-
ler de, en az burnun kadar gi-
nahkardar.

Biitiin bunlar iki énemli
gercegi bir kere daha kanitla-
migtir.

Bir toplumda, i¢

gerek yok, Gliney’i ve Ku-
zey’1 ile Kiirt toplumunda
pek cok Grnegini yakinumiz-
da bulabiliriz.

Ancak her toplum gibi
Kiirt toplumunun da bu da-
yatmalara bir tahammil smi-
11 vardir. Herkesin kendi isti-
kametinde, i¢ catismalarin
son bulmas: ve sorunlarin di-
yalog yoluyla ve barigci yon-
temlerle ¢6zimil icin Ustiine
diigen gorevleri bulunuyor.
Tabii ki 6nce orgiitlerin...

sorler olacaktir, ancak genel
olarak toplumun “diislinen
kesimi”, olaylara karg: tarat-
s1z ve “vlusal dava” dogrul-
tusunda tavir koymalidir. So-
kaklara ¢ikarak sadece
YNK’yi ya da KDP’yi pro-
testo etmek, onlar “thanctle”
suclamak, dogru olmadigr gi-
bi, tek bagma hig bir sevi de
¢cozmez. Ayni zamanda,
PKK’nin de burada barinma-
smin diginda, kurumsallasa-
rak iktidarlasma hevesine

sorunlarin ¢oziimiin-
de siddetin kullanl-
masi, bunu kullanan
giicti, sanildigmin
tersine basartya go-
tiirmemektedir. Ni-
tekim bir birlerine
kars: siddet kullanan

Bir bélgede barinmay:, burada

kurumsallasmayla karistirmamak gerekir.

Giiney'de barinirken, buramn zaten ¢ok
hassas olan dengeleriyle oynamak ve iistelik
mevcudun yerine koyabilecek hi¢ bir oneri ve

bunu gerceklestirecek bir giic de yokken,
bu dengelerle oynamak bolgeyi tehlikeli bir

stirece sokacaktir.

karst koymak gerekir.
Bu kadar objektif ola-
- mayan bir tavir, Kt
halkinin hakli davasi-
na zarar verir.
Tirkiye nin bolgeye
yiginak yaptigi ve hat-
~ ta ¢esitli kaynaklardan
gelen haberlere gore,

Kiirt orgiitleri, bu
yontem sonucu bir basari el-
de edememislerdir. Ulkesini
isgal eden bir giice kars: hak-
l1 bir miicadele olarak bas
vurulacak yontemlerin ayni-
sin1, yine o toplumun bir par-
cast durumundaki diger bir
parti veya giice kars1 kullan-
mak yalniz bir politikasizlik
veya demokratik degerlere
bir inancsizlik degil, aymi za-
manda ulusal davaya zarar
veren ilkel bir diiz mantiktir.
Biri ulusal direnigken, digeri
despotizm, zorbaciliktir.
Ikinci 6nemli gercek, is-
galci bir devletle, ulusal da-
vaya zarar verecek bir sekil-
de kisiliksiz, ilkesiz bir isbir-
ligi yine sanildiginin aksine
kimseyi bagariya gotiirmedi
ve bundan sonra da gotiirme-
yecektir, Uzaklara bakmaya

Bir kere, bu catigmala-
rin aktorleri her seyden 6nce
birbirlerine sayg: duymak
zorundadirlar. Bir bolgede
barmmayi, burada kurumsal-
lagmayla karigtirmamak ge-
rekir. Giiney’de barinirken,
buranin zaten ¢ok hassas
olan dengeleriyle oynamak
ve iistelik mevcudun yerine
koyabilecek hig bir éneri ve
bunu gergeklestirecek bir gii¢
de yokken, bu dengelerle oy-
namak bolgeyi tehlikeli bir
slirece sokacaktir.

Ikincisi, zaman yitirme-
den sorunlann tarafsiz goz-
lemciler tarafindan yerinde
tespit edilmesi ve bunun
Kiirt kamuoyunda ¢ok yanlt
olarak tartigtlmasi gerekir.
Her toplumda oldugu gibi
Kiirt toplumunda da kalem-

baharla birlikte genis
capli bir operasyona hazir-
landig: bir dénemde, ¢atis-
manm taraft olan partilerin
bu kétil rollerini birakmalar,
bir daha diizeltemeyecekleri
yeni bir duruma neden olma-
malart gerekir.

Bu durumda, PKK Gii-
ney’li partilerin istekleri dog-
rultusunda hareket etmeli, bu
partiler de, Tiirkiye nin der-
hal ve kosulsuz Giiney Kiir-
distan’dan geri ¢ekilmesi i¢in
her tiirlii yola bagvurmalidir- .
lar.

Bunu yapmamak, felakete
davetiye ¢ikarmaktan bagka
bir anlam tasimamaktadur.
Bagarily halklar gibi Kiirtler
de, ozellikle Kiirt siyasi or-
giitleri, “cagin ruhu”nu yaka-
lamak zorundalar.

MahmutKilinc@cs.com
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Girisimi’ni Tanlyallm-Katllallm Amacmaff

‘”U,Iagtﬁrallm...

Demokrasi ve Kiirt Sorununu Céziim Girisi-
mi, yeni bir siyasi olugumun yaratilmasi amaciyla
yola ¢ikan farklr fikir ve siyasi egilimdeki kisi ve
cevrelerin olusturdugu bir inisiyatiftir.

Girigimimiz, hedefledigi amaclara varmak icin
daha isin baglaninda bulunmaktadir. O, kendisini
destekleyecek kaulimeilarin psikolojik ve maddi
destekleriyle evrimlesecek ve saflarina katilacak
politik kisi ve cevrelerin ¢cogalmasiyla maddi bir
gli¢ haline gelecektir. Bu nedenle degisimden, de-
mokrasiden ve ézgilirliiklerden yana olan biitiin
kisi ve gevrelerin tecriibe ve katkilarina biiyiik bir
deger bigmektedir.

Bu girisimimizin i¢inde kogullar geregi 6nce-
den yer alan bizler hicbir imtiyaza sahip degiliz.
Her agamada bu girisime katilacak olan siyasi
kadrolar, aydinlar ve Kiirt yurtseverleri esit hakla-
ra sahip olacaktir. Herkes kabiliyetine, tecriibesi-
ne, birikimine ve pratik enerjisine paralel bir se-
kilde hak ettigi yerde ve gérevde olacakiir.

Girisimimiz yola ¢iktig ilk giinden itibaren
farkli kisi ve cevrelerin goriis, elestiri ve énerile-
rini almaya 6zen gostermis, yapilaniardan halk:
bilgilendirmeye ¢aligmustir. Girigimimizin gecirdi-
gi evreleri ve karsi karsiya bulundugu sorunlar
bundan bdyle de halk kitlelerinin bilgisine sunma-
ya devam edecegiz. Bu agiklamay: da yapabildik-
lerimizi ve yapamadiklarimizi gésterebilmek; g26-
ris ve katkilarinizla degisip evrimlesebilecek
“fikri gergeve’yyi ortaya koymak amaciyla kaleme
aldik.

Girigimimizin ortaya ¢ikmast tesadiifi bir olay
degildir. 1998 yilimn ikinci yanisinda, PKK’deki
¢oziilme, PKK Genel Bagkam Abdullah Ocalan’1n
yakalanmas ile birlikte ortaya ¢ikan ve Kiirt so-
runu i¢in tuzaklar olusturan gelismenin Kiirt siya-
setgileri ve aydinlarinin tartigma giindemine gir-
mesi ve Kiirtler agisindan agirlagan kosullari, zor-
luklart mevcut Kiirt kimlikli siyasi partilerin tek
baglarina tasima olanaklarimin olmadig:, yetersiz
kaldig; diinyadaki soguk savas sonrasi degisimle-
rin, bilimsel ve teknolojik devrimin Kiirt alaninda
da yanki bulmasi kogullarinda degisik kanallardan

geligtirilen birlik inisiyatiflerinin bir sentezini
olusturmaktadir.

Bu birlik inisiyatiflerini kisaca dzetlersek, bir
tanesi “Demokrasi Hareketi”ydi: Bu inisiyatif,
biiyiik kadro cogunluguyla HADEP ¢evresinden
geldigi halde, HADEP’i de i¢ine alan yeni bir si-
yasi parii kurmayr amagliyordu. HADEP yapilan-
masinin yetersiz ve “Tirkiye Partisi” olma 6zel-
liklerine kavugamayacagini ileri siiriiyordu. Imrali
kaynakli politikalardan giidiim aliyordu. Bu giri-
sim “bagimsiz” bir siyasi olusumu dngoriirken,
bagimsizliklarin yok edecek hazir HADEP giicii-
ne de dayanmak istiyordu. Sonugta, fizik yasalari
i¢ginde ig olur yere vardi. Ottiiriilen bir diidiik so-
nucu, HADEP e katilim saglandi. Boylece “De-
mokrasi Hareketi” gorece 6zerk imajim da tiim-
den kaybetti ve ilerdeki satirlarda 6zii ve niteligi
ilk kamuoyuna agikladigimiz bildirimizde tanim-
lanan “Demeokratik Cumhuriyet Projesi”ne an-
gaje oldu.

Ikinci inisiyatif, “Yeni Bir Siyssi Olusum
Icin Komisyon”du: Bu komisyon, 15/16 Ocak
2000 giinii, “Hiir Demokratlar” olarak kendile-
rini tanimlayan alti ¢agrilinin (A. Melik Firat, Se-
lahattin Kaya, Serafettin El¢i, M. Emin Sever,
Nazif Kaleli, M. Ali Eren) ger¢eklestirdigi toplan-
1 sonucu olustu. Bu inisiyatif birlesilebilecek bii-
tiin Kiirt siyasi kadrolari, aydiniari, toplumsal -
derleri ve siyasi egilimleri belirli bir tiiziik ve
program etrafinda gogulcu bir yapilanma i¢inde
biitiinlestirmeyi ongoriiyordu.

Bu galigmalan yiiriitmek i¢in bir komisyon
olusturuldu. Daha ¢aligmalarin basinda Serafettin
El¢i ve komisyonun bazi iiyeleri, calismalara,
toplantinin belirledigi birlik konseptini benimse-
memelerinden 6tiirii katilmamaya bagladilar. ¢
¢ekigme ve yapilacak ¢aligmalarn aksamas: yii-
ziinden komisyon biitiinliigiini kaybetti. Serafet-
tin El¢i ve arkadaslari, bir dénem sonra yoliarmi
ayrdilar. Yeni bir parti kurma ¢alismasina bagla-
dilar. Umut ederiz ki, bu tutumlarindan vazgege-
rek, ortak siyasi ve drgiitlenme ¢aligmalarina kati-
lirlar.
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Uctincii inisiyatif, “Birlik
Icin Girisim Grubu”: Bu inisi-
yatif Demokrasi ve Barig Parti-
si’nin ¢agrisiyla, DBP’li bazt
kadrolarin, bir kesim Kiirt aydi-
niin ve “Yeni Bir Siyasi Olu-
sum Igin Komisyon”un bazi
iiyelerinin katilmasiyla olustu.
Bu inisiyatifle, ikinci inisiyati-
fin birlikten yana olan cogunluk
iiyeleri kesintili de olsa goriis-
me ve tartigmalarina devam etti-
ler. Bu inisiyatif birlik ve biitiin-
ligiinii korudu.

“Birlik icin Girigim Gru-
bu” ile “Yeni Bir Siyasi Olu-
sum I¢in Kemisyon’unun bir-
likten yana olan ¢cogunluk tye-
leri, 26 Agustos 2000 giinii or-
tak bir toplant1 yaparak her iki
inisiyatifin ¢alismalarini ortak-
lagtirmayi, birlestirmeyi karar
altina aldilar. Uzun ve genis tar-
tismalar sonucu, ortak egilimler
haline gelen kararlari igeren bir
bildiriyi kamuoyuna sundular.

Bu bildiride yer alan konu-
lar ve kararlar agsagidadir:

“Komisyonlarin dokuz aylik
calismalart ve karsilikl iliskile-
ri degerlendirildi. Bu zaman
iginde, tespit ettikleri hedeflere
ulagmadikiar: saptandi. Calis-
malarin bundan hoyle “DE-
MOKRASI VE KURT SORU-
NUNU COZUM GIRISIMI”
olarak yiiriitiilmesi 6ngoriildii.

Genel siyasi durum ele alin-
du. Tiirkiye' nin AB’ ye aday tiye-
lik stirecinde, Kiirt sorunu ve
demokrasinin gelistirilmesi ko-
nularinda yaratlan iyimser ha-
vaya ragmen, Tiirkiye' nin i¢er-
de ve disarida eski inkarci ve
antidemokratik, siddete dayali
yapisinda israr ettigi sonucuna
varidi. (...)

Imraly’ da Kiirt sorununun
¢oziimii adina geligtirilen, resmi
ideolojiye baglilik ifade eden,

ancak Kiirt halkinin cikarlorma
hizmet etmeyen “Demokratik
Cumhuriyet Projesi” nden vaz-
gecilmedigi; tersine daha kabul
edilebiliy hale getirilmeye ¢all-
sudigr goriildii.

Toplantiya katilanlar, bu
projeye karst durmayt, teghir et-
meyi, sahiplerin bu projeden
vazgecmeye davet etmeyi be-
nimsedi.

Hem bu olumsuzluklarin iis-
tesinden gelebilmek hem de
Tiirkiye’ de cogulcu tiniter olma-
yan demokrasinin hayat bulma-
st ve buna bagl olarak Kiirt so-
rununun ¢oziminii prograniun-
da merkez alan yeni bir siyasi
olusuma ihtiyag oldugu goriil-
dii.

Bu baglamda, yeni bir ko-
misyon olugturulmast, bu ko-
misyonun bir ¢alisma programi
yaparak toplantiya katilmayan
kadro, aydin ve siyasi kesimler-
le goriismesi, bolge toplantilar:
yapimast, bu bélge toplantila-
rinda ortaya ¢tkan sonuglara
gore; drgiitlenme de dahil tiim
sorunlarimizi tarngabilecegimiz
hir “DEMOKRASI VE KURT
SORUNUNU COZUM KON-
GRESI” hazirlanmasi karar al-
tina alindi”

¢ Ic Yonetmelik
ve Calisma Programa

Bu girisimimiz itk planda
bir i¢ yonetmelik hazirladi. Bu
yonetmelikte girigimin niteligi
“Olusmus bir orgiitlenme bi¢imi
degildir. Fakat bir drgiitlenmeyi
de yaratmak i¢in gerekgeleri ge-
nis katilumli toplantida olan so-
mut tammlar kamuoyuna agik-
lanan bildiride ifade edilen gi-
revleri yerine getiren, bu plat-

form ve GIRISIM GRUBU ya

da TOPLULUGUDUR” seklin-
de tanimlanmistir,

Yine yénetmelikte girigimin
calisma tarzi: “Demolkratik ve
vasal caligmayt, calisma big¢imi
olarak se¢er. Hem kendi i¢ ve
hem de kamuoyu ¢alismalarin-
da ¢ogulcu demokrasinin yin-
temlerini hayata gegirir. Tiim
organlarini se¢imle tespit eder.”
Kararlar: “[lkesel sorunlarda
uzlasma, ikna, oy birligiyle;
pratik ve teknik konularda oy
cokluguyla ¢ozer. Kararlari. gi-
rigimin kamuoyuna agikladi g
metindeki prensip ve yaklasim-
lara aykurt olamaz.”

Girigimimizin yapacagi ¢a-
lismalar;

‘““a- Belirlenen ilkeler ve
cerceve yaklasimlar: icinde si-
vasi kadro, cevre ve aydinlar-
la birebir goriiserek kamuo-
yuna acik toplantilara katl-
malarmu saglamak icin ¢aba
gostermek.

b- Bolge toplantilar yap-
mak.

¢- Seminerler ve konfe-
ranslar diizenlemek.

“Demokrasi ve Kiirt Soru-
nunu Cozim Kongresi” hazir-
lamak: Bu kongrede tartigma-
va sunabilecek ilkesel projeler
hazirlamak; sunulacak birey-
sel ve grupsal baska yeni pro-
jeleri de tegvik etmek” bigi-
minde yonetmelikte ifade edil-
mistir.

Bu prensiplerin 1y18inda pra-
tik bir caligma programi proje-
lendirilmistir: Aydinlar, siyasi
kadrolar ve ¢evrelerle iligkileri-
miz devam ediyor. 1k bdlge
toplantisint 25 Kastm 2000 gii-
nii [zmir’de gergeklestirdik. Bu
bolge toplantisi, katilim konu-
sunda segici davranildigi i¢in
200 katitlimeiyla gerceklestiril-
mistir. Tkinci toplanti, 14 Ocak
2001 giinid Diyarbakir’da segici
ve seviyeli bir katihimla gergek-
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legtirilmistir. Mersin Bolge Top-
lantisi, 21 Ocak 2001; Van Bol-
ge Toplantist 3 Subat 2001 gii-
nii, Istanbul Bolge Toplantisi
ise 25 Subat 2001 giinii yapila-
caktir.

Mart 2001’in ortalarinda
kongre sorununu biitiin yénle-
riyle goriismek iizere komisyon
toplantist yapilacaktir.

Girisimimiz yénetmelige
bagh olarak; KOMISYON, YU-
RUTME KURULU ve SEKRE-
TERYA bi¢imindeki bir kurum-
lagmayla ¢alismalarin siirdiir-
mektedir. Yonetmelikte bu or-
ganlarin gorevleri, iiyelerin go-
rev boliistimleri, karar alma ve
toplanma bicimi ayrintilandirl-
migtir.

Komisyen, en st organdir.
Komisyon tiyelerinin dortte bi-
rinin veya yiiriitme kurulunun
istegi ile toplanir.

Yiiritme Kurulu, komis-
yona karst sorumlu ve dokuz
kigiden olugmaktadir. Olagan
hallerde ayda bir, olaganiistii
hallerde komisyon iiyelerinin
ligte bir ve Sekreteryanin istegi
lizerine toplanur. Yiriitme kuru-
lu bugiine dek olagan bir bi¢im-
de ve zamaninda toplanmgtir.

Sekreterya, Yiiriitme Kuru-
lu tarafindan segilmekte ve ti¢
kisiden olugmaktadir. Kendi
iginde Komisyon ve Yiiriitme
Kurulu iiyeleri ve basinla iligki-
ler; sivil demokratik ve siyasi
kuruluslarla iligkiler; mali so-
rumluluk seklinde, gérev boli-
mil yapmustir. Siirekli gorevli-
dir, periyodik olarak 15 giinde
bir toplamir. Bugiine dek hep za-
mamnnda toplanmistir.

Bilgilenmeden bilgi tretme-
nin olanaksizlig; bilgilendirme-
nin dnemi, a¢ikligin ve demok-
ratikligin bir geregi olarak Sek-
reterya, tiim komisyon iyelerini

cahismalardan ve Yiirtitme Ku-
rulu kararlarindan yazil bir bi-

cimde haberdar etmistir.

o Fikri Cerceve

Girigim Yirttme Kurulu
ikinci toplantisinda 16.09.2000
fikri cergeveyi bir dl¢iide genis-
letmek igin bir ¢aligma baslaity,
bunun i¢in bir komisyon olus-
turdu. Bu ¢aligma komisyonu,
girisim komisyon liyelerinden,
bu asamada ihtiya¢ duyulan be-
lirli konularla ilgili goriis istedi.
Komisyon liyelerinin bir kismi
yazili goriislerini bildirdiler.
Kamuoyuna komisyonun ilk
toplantisinda yayinlanan bildiri
temel olmak iizere, gelen yazih
goriisler de g6z Oniine alinarak
bir fikri ¢erceve tayin edildi.

29 Ekim 2000 giinii Yiiriit-
me Kurulu tarafindan karar alii-
na alinan bu metin, tekrardan
tiim girisim komisyon tiyelerine
gonderildi. Bu fikri ¢er¢evenin
Yiriitme Kurulu ve Komisyo-
nun disa yonelik ¢calismalarinda
yonlendirici ve glidiicii olacag:
g0zoniine alindi.

Bu fikri ¢erceve, “Demokra-
si” ve “Kiirt Sorunu” ara baslik-
larmi icermektedir.

Bu metnin giriginde, girigi-
min amact ve hedefleri;

“Kiirt toplumuna yonelik
gelistirilen “Demokratik
Cumbhuriyet Projesi” ve devle-
tin geleneksel Kirt politikala-
rt karsisinda halkin ¢ikarlar:-
ni yasal ve demokratik yollar-
Ia savunma amaca ile Kiirt ay-
din, siyasetci ve siyasal grup-
larm bir araya gelmesiyle
olusturulmus bir girisimdir.
Kiirt toplumunun farkl top-
lumsal kesimlerinin biraraya
getirilerek Kiirt halkina daya-
tilmak istenen ¢oziimsiizlige
karg: ortak durus sergilemek-

tir” biciminde ifadesini bul-
maktadir.

Fikri gergevede belirlencn
demokrasi, evrensel demokrasi-
dir. Tiirkiye demokrasinin ¢cok
ulusluluga gére yapilandirilaca-
&1 ongoriilmektedir. Orgiit igin-
de, en genig ¢ogulcu demokrasi
savunulmaktadir.

Tirkiye’de Kiirt sorununun
¢Ozimi icin devletin yapisinin
ulusal ¢ogulculuga gore dedisti-
rilmesi talep edilmektedir ve
Kiirt kimliginin Anayasa’da ka-
bul edilmesi istenmektedir.

o/ Nihai Amag

Fikri-¢erceve metninde giri-
simin nihai amaci: Programin
merkezine Kiirt sorununun
¢oziimiini koyan bir sivasal
hareket ve siyasi Orgiit yaratma
olarak belirlenmistir.

“Fikri Cer¢eve” metninin Lii-
miinde yer alan diger gorisler
agagidadir:

¢ 1- Demokrasi

Girisimimiz demokrasiyi ¢v-
rensel kural ve kurumlariyla al-
gulamaktadir. Demokrasinin tiim
evrensel kurallarimin Tiirkiye
kosullarina eksiksiz uygulanma-
st, girigimimizin temel amagla-
rindan biridir.

Bireyin ve gruplarin temel
hak ve dzgiirliiklerini her tirlii
baskiya karsi koruyan, bireyle-
rin gruplarin haklarum deviete
kargt teminat altina alan, halkin
secim yoluyla iradesini ortaya
koymasini saglayan, katilimct
ve seffaf yonetimi, bireyin ve
gruplarm kendilerini dzgiirce
ifade etme, orgiitlenme, gelistir-
me ve faaliyet gosterme olanuk-"
larimi saglayan bir sistem, hak
ve ozgiirliiklerin kullamimasi
igin temel ortamdir,

Tiirkiye ger¢egine uygun de-
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mokrasiyi homojen iilkelerden
aywran ézellik etnik yoprsindan
kaynaklanmalkiadir. Bu nedenle
Tiirkiye’ de gergek ve evrensel
degerlere uygun bir demokrasi-
nin yerlestirilmesi onun ¢ok
uluslu yapisimn kabul edilme-
sinden ve idari yapisinin buna
uygun olarak yeniden yapuandi-
rilmasindan gegmektedir. Girigi-
mimiz evrensel de§erlerin esas
almdig iiniter olmayan bir ya-
pilanmamn Tiirkiye’ de demok-
rasinin kesintilere ugramadan
uygulanabilecegi inancindadir.
Demokrasinin vazgegilmez
kosullarindan biri de laiklik ve
inang ozgiirliigiidiir. Tiirkiye ise
bu él¢iilere uymuyor. Tek dine
ve mezhebe gore sekillenen
“Tiirkiye Demokrasisi” laiklik
alaminda da sakattir.
Demokrasiyi savunanlarin
baskalarina gore demokrat olup
olmadigint belirleyen onemli ol-
gulardan biri de kendi isleyisle-
rinde demokrasiyi nasil algila-
diklart ve uyguladiklaridur.
Girisimimiz kendi i¢inde de
lilkeye yonelik diigiindiigii kadar
genig ozgiirliige sahip bir de-
mokrasi anlayigina sahiptir. Gi-
rigimimizin rgiit igl demokrasi
anlayisi; Kiirtlerin farklt top-
lumsal, siyasal kesimlerinin bir-
liginden olustugunit ve bunlarin
ortak amacrmn Kiirt sorununun
esitlikgi, ¢oziimii oldugu bilinci
ile grgiit i¢i cogulcu demokrasi-
ye onem vermektedir.
Bu nedenle; farkly felsefi

egilimlerin bireysel hak ve 6z-
giirliikler cercevesinde merkezi
demokratik yapiya kavugmasi,
drgiit icinde grupsal hak ve 6z-
giirliiklerin demokratik otorite
icinde genel bir sentez i¢inde
kullamimast, azinligin ¢cogunluk
olma hakkimn korunmasi; orgtit
i¢i demokrasi anlayisimizdir.

¢ 2- Kiirt Sorunu

Kiirt sorunu Tiirkiye’ nin te-
mel sorunlarindan biridir. Giri-
simimiz, Kiirt sorunu adil-esit-
likgi bir ¢oziime kavugturulma-
dan, diger sorunlarimn ¢oziil-
mesinin ve Tiirkiye' nin ¢agdas
demokratik diinya ile biitiinleg-
mesinin miimkiin olmadig1 ka-
naatindedir.

AB tarafindan énerilen Ko-
penhag Kriterleri bireysel hak-
lart konu almaktadir. Kiirtlerin
Tiirkiye nin toprak biitiinliig
icinde kolektif haklarum kulla-
nabilmelerinin toplumsal baris
icin gerekli on kogul olduguna
inamyoruz. Bu kolektif haklarin
kullanilma yol ve yontemi za-
man icinde belirlenebilir. Kiirt-
ler Tiirkiye nin i¢inde bir “Ulu-
sal Topluluk” tw. Bu kimligi ile
“Kendi kaderini tayin hakkin”
yadsimadan Tiirk toplumu ile
barws iginde birlikte yasama is-
regindedir.

Girigim, Kiirt sorununun ¢6-
ziimiiniin kolay olmadiginin bi-
lincindedir. Onun iginde ¢oziim-
de yakin ve orta vadede atlacak
olumlu adimlarin tiim toplum

kesimlerinin kanlin ile nihai
¢oziimii, kolaylastracagi kana-
atindedir.

Bu nedenle Kiirt sorununun
¢oziimii igin asagidaki acil
adimlarin atilmasi gerekir.

- Tiirkiye’de devletin yapisi
etnik cogulculuga uygun yeni-
den sekillendirilmelidir. Bu yua-
pilanmaya anayasadan baslan-
malidir. Bu yeni anayasada
Kiirt varlig agtkea kabul edil-
melidir.

- Kiirtee her alanda ser-
bestge kullamilmalidir. Kiirtge
egitim dili olarak kabul edilme-
I,

- Kiirt dili basin yaym ala-
minda ozgiirce kullanilmalr, ka-
musal alanda da Kiirtge nin
kullamimast icin gerekli yasal
ve kurumsal diizenlemeler yapil-
malidir.

- Kiirt sorununun ¢oziimiin-
de Kiirt halkinin kendisini 0z-
giirce ifade etmesi ve demokra-
sinin yerlestivilmesine aktif kar-
Iimun saglanmast icin Kiirtle-
rin sivasal orgiitlenmesi oniin-
deki engeller kaldumalidir
Kiirt partiterinin kendilering oz-
giirce ifade etmeleri suglanma-
hdu”

Girigimin politik ve drgiitsel
bir yapiya kavusmast, prograimn
ve ilkelerinin iilke ve toplum
gergekligine gore sekillenebil-
mesi igin, siirece duyarlilikla
yaklagan biitiin kigi ve gevrele-
rin fiziki katthmun, katk ve
desteklerini bekliyoruz.

Demokrasi ve Kiirt Sorununu Céziim Girigimi Yiritme Kurulu

irtibat Kurulacak Sekreterya Uyeleri:

ibrahim GUCLU

‘Resit DELI

: 05358289904

: 053263739 10

Fax
E-mail

Fehmi DEMIR : 0 532 275 09 55

03124173524 /387
:0312417 28 83
: fehmi.demir@veezy.com




Demokrasi ve Baris Partisi Genel Bagkani Yilmaz CAMLIBEL Tiirkiye'nin AB j
stirecinde ¢6zmek zorunda oldugu sorunlar ve ¢0ziim Onerilerini igeren mektubu agagida
isimleri yazil kisi, kurum ve kuruluglarin yani sira dergimize de gondermistir. S6z konusu
mektubu oldugu gibi siz okurlanmizin dikkatine sunuyoruz. DENG

Cumhurbagskan: Ahmer Necdet SEZER, Basbakan Biilent ECE VIT,
Bagsbakan Yrd. Mesut YILMAZ, Bagbakan Yrd. Devlet BAHCELI,
TBMM Baskani Omer IZGU, FP Genel Baskan Recai KUTAN, DYP Genel Baskan
Tansu CILLER, CHP Genel Bagkani Deniz BAYKAL, EMEP Genel Baskam
Levet TUZEL, HADEP Genel Bagkan Murat BOZLAK, ODP Genel Bagkan
Ufuk URAS, SIP Genel Bagkani Aydemir GULER, TTB Bagkan1 Fiisun SAYEK,
TMMOB Bagkan Kaya GUVENC, TESK Genel Bagkan: Dervis GUNDAY, DISK Genel
Bagkan: Siileyman CELEBI, KESK Genel Bagskam Sami EVREN, TURK-IS Genel
Baskan Bayram MERAL, HAK-IS Genel Bagskam Salim USLU, TOBB Genel Bagkant
Fuar MIRAS , TIHV Genel Baskan Yavuz 0NEN, [HD Genel Baskant Hiisnii ONDUL,

L MAZLUM-DER Genel Bagkan: Yilmaz ENSARIOGLU.
_
Soguk savas donemini geride birakan in- gesel sorunlar veya bir iilkede goriilen hak
sanlik, bir yumusama ortamina dogru huzla ihlalleri, tilkelerin igisleri olmaktan ctkmig-
ilerliyor. Uluslararas: sorunlarin ¢Ozilimiinde, tir. Tim devletler dogustan kazanilan insan

siddetin yerine karsilikli gorisme ve uzlasma  haklarina uymakla yiikiimliidiirler. En temel
yontemleri 6n plana ¢ikiyor. Bilim, teknik ve  insan haklari olan yagama, caligma, kendi di-

iletigim alamindaki gelismeler insanhiga yeni lini konugma hakki tartismasiz herkese sag-
olanaklar sunuyor. lanmalidir. Bu anlamda Avrupa Birligi siireci
Bildiginiz gibi kiiresellesen diinyada bol- Tiirkiye icin 6nemli bir donemectir.
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Avrupa Birligi kita Glceginde ekonomik
entegrasyonu hedeflemenin yanisira, insanl-
gm ortak degerleri olan 6zgiirliik, esitlik, in-
san haklari ve evrensel hukukun iistiinliigiine
dayalr demokratik, ¢ogulcu, katilimer bir si-
yasal sistem yaratma iddiasindadir. AB, Ara-
ik 1999 Helsinki Zirvesi'nde, bu degerler
cercevesinde Tirkiye’yi aday iiyelige kabul
etmistir. Bu kararla birlikte, Tiirkiye’ nin eko-
nomik, sosyal, siyasal alanda AB normlarma
goére sekillenecegi; demokrasi, insan haklan
ve Ozglirliikkler konusunda gerekli adimlarin
atilacag karsilikh olarak benimsenmistir.

Bu baglamda Tiirkiye, Ulusal Program adi
altinda bir takvim olugturmaktadir. Ulusal
Program’in amaca hizmet etmesi i¢in Kiirtle-
rin temel insani haklarini kapsamasi, yapila-
cak diizenlemelerde bu haklarin hukuksal gii-
vencelere kavusturulmasi gerekmektedir.

Ancak, Tiirkiye politikasina yon veren ki-
mi gevreler, tam tiyeligin gerektirdigi temel
degisimleri gergeklestirmek konusunda go-
niilsiiz davranmakta, iilkenin yararina olan
kokli degisim ve doniisiimleri nlemeye ¢a-
lismaktadhrlar. I¢ ve dig kamuoyunda yiikse-
len elestiri ve 6nerilere kulaklari tikamak, bu
goriisleri iilkeyi bolme amach ¢abalar olarak
degerlendirmek dogru degildir.

Sizinde ¢ok iyi bildiginiz gibi Bel¢ika’da
niifusun %1’ini olugturan Almanlar icin Al-
manca egtim,6gretim ve yayin yapumaktadir.
Isvigre’de dort resmi dil kullanilmakta; Al-
manca, Ingilzce, Fransizca ve Italyanca egi-
tim, 6gretim, yazih ve gorsel yaym yapilmak-
tadir. Hig¢ kimse adi gecen lilkelerin bu de-
mokratik yapilarmdan dolay: zayifladiklarini
ve boliinmeye dogru gittiklerini séyleyemez.

Tiirkiye nin de bslinme fobisinden kurtu-
lup ¢agdas demokrasilerdeki demokratik
normlara ulagmasi zorunludur. AB’ne tam
liye olmanin yolu buradan geger.

Tiirkiye’de AB standartlarina uygun de-
mokratik bir sistemin kurulmasimin anahtari
Kiirt sorunudur. Bu sorun demokratik ve ba-

rig¢il yontemlerle ¢oziilebilir. Unutulmamali
ki Kiirt sorununun ¢6ziimii yalmz Tirkiye’de
degil, ayn: zamanda Ortadogu’da da kalict
baris ve istikrarin 6n kosuludur.

Tiirkiye’nin sinirlar igerisinde 20 milyonu
askin Kiirt yagiyor. Bugiine kadar izlenen red
ve inkar politikas: Tirkiye’ye hicbir yarar
saglamadi, aksine sorunlari daha da agirlasti-
rarak ¢Oziimiinii zorlagtird.

Biz Demokrasi ve Barig Partisi olarak,
Kiirt sorununun ¢oziimiiniin zor olmadig: ka-
nismdayiz. Yeter ki iilkeyi yonetenlerin bir
kesimi k¢, soven zihniyetten kurtulabilsin,
sorunun ¢6zimii yoniinde adimlar atabilsin.

Cagdas, demokratik, ¢ogulcu ve .atilimci
bir sistemde Kiirtlerle Ttirkler yeni bir yasa-
mu birlikte kurabilirler. Tiirkiye’de yasayan
tiim insanlarm ¢ikarma olan da budur. Bunun
icin:

- Kiirt kimligi ve haklan tanmnarak anaya-
sal glivenceye kavusturulmalidir.

- Kiirtlerin kendi dilleri ile egitim yapabil-
me olanaklar1 saglanmali, kiiltlirlerini geligti-
rebilmelerinin oniindeki engeller kaldiriimali-
dir.

- Kiirt¢e’nin radyo, televizyon ve diger
kamusal alanlarda 6zgiirce kullanimi yasal
giivencelere baglanmali, isteyen herkese ana-
dilde egitim olanagi saglanmalidir.

- Kiirtlerin 6zglirce drgiitlenebilmelerinin
oniindeki yasal engeller kaldirilmalidur.

- Turkiye nin idari yapisi, Kirtlerin yerel
ve merkezi diizeyde katilumint saglayacak bi-
cimde yeniden diizenlenmelidir.

Demokrasi ve Barig Partisi olarak, Kiirt
sorununu kanayan bir yara olmaktan ¢ikara-
rak, adil ve demokratik bir ¢6ziime kavugtur-
mak icin, sizlerin de sorumluluk duygusu ve
cagm bilinciyle hareket edeceginize inaniyo-
ruz.

Yilmaz CAMLIBEL
Demokrasi ve Baris Partisi
Genel Bagskam
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Bozuk bir plagin tekrari:

Alevi Kilrde kimlik yamas:

Devlet yoneticilerinin
yazip séyledikleri,
Kiirt halkina karst

siirdiiriilen

baski ve siddet
politikasina, inkar ve
asimilasyon
cabalarina uygun
zemin hazirlamak ya
da onun hakliligim
kanitlamak
cabasindan ibarettir.

Munzur Cem

Cemal Sener’le yiizylize

konusmuslugum yok. Kendisi-
ni yazdiklarindan biraz taniyo-
rum. Daha ¢ok Alevilik konu-
sunda yazar. Katiksiz bir resmi -
tezci oldugu i¢in yazip ¢izdik-
leri de ona gore oluyor. Kafa-
sindaki regetelerin dogrulugu-
nu kanitlayabilmek icin ger-
cekleri en kaba bicimde tahrif
etmekten kacinmaz.

Ornegin, “Atatiirk ve Ale-
viler” isimli kitabinda, kaynak

- bile gstermeden iftira diizeyi-

ne varan asagidaki satirlart
yazdig1 igin kendisini sertge
elestirme zorunlulugu hiset-
mistim.

“Mustafa Kemal'i yakala-
yip Ingilizler'e teslim etmek
lizere emir alan Dersimli Cete
Reisi Aliger: 'Pasam arkanda-
yiz meraklanma’

Mustafa Kemal, Erzurum’-
dan Sivas'a giderken Cardakli
Bogazi'nda Dersim Alevi Kiirt
asiretlerince basilacagi haberi
gelir. Elazig Valisi Ali Galip,
Dersim agiretlerini Mustafa
Kemal'e karsi kiskirtmak iste-
mektedir. Hareketten bir siire
sonra Mustafa Kemal ve heyeti
pusuya diiger. Pusuyu kuran
cetenin kolbagist Aliser Efendi,
‘Biz Ali Galip'in emrini dinle-
meyecegiz. Clinkii siz bu vata-
min kurtarimast igin ¢alisiyor-
sunuz. Biz size yardim edece-
giz" der.”

Bir siire 6nce bu kez inter-
net yoluyla “Alevilerin Etnik
Kimligi” bagliklt yazis: elime
gecti. Sener, bu yazida s6zii-
mona Alevilerin etnik kimlik-
lerini irdelemeye kalkistyor
ama tiim ¢abasi Kiirtten Alevi
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olamiyacagini, Alevi Kiirtlerin
aslinda asimile olmug Tiirkler
olduklarin kanitlamaya calig-
maktan ibaret kaliyor. Tabi
béyle olunca da yazi, bir aras-
tirma yazist nitelifinden ¢ikip,
resmi ideolojinin siradan bir
propaganda aracina doniisiiyor.

Yazar, yazisina, Martin van
Bruinessen’den gu alintiy1 ya-
parak basliyor.

“Rittiel dili olarak neredey-
se tamamen yalniz Tiirkce kul-
lanan ve hatta cogu Tiirkce asi-
ret adlarina sahip olan Kiirtce
ve Zazaca konugan Alevilerin
varligi, bir ¢cok yazarin izahat
kabilinden hayal giictinii meg-
gul etmis bir vakadir. Hem Kiirt
hem de Tiirk milliyet¢ilerinin
bu gruplarin muglak kimlikleri-
ni kabul etmekte giicliikleri ol-
mug ve bunlar sikict ayrintilar
ortbas etmeye ¢caligmuglardir.”

Martin’in s6zkonusu yazisi-
nt okumusg degilim. Ancak eger
herhangi bir ¢arpitma ya da ya-
zim hatas: yoksa, Martin bu
noktada iki 6nemli yanhsa dii-
siiyor demektir. Birincisi, ister
Kurmanci isterse Kirmancki
(Zazaki) konuguyor olsunlar;
Kirt Aleviler icin “Ritiiel dili
olarak neredeyse tamamen yal-
mz Tiirk¢e kullanan,” belirle-
mesinde bulunmak pratik ya-
samdaki gercekle hi¢ ama hig
bagdasan bir belirleme degil.
Alevi ibadetinde Tiirkce dualar
oldugu ve bu dualarin Kiirt
Aleviler igerisinde de edildig1
- dogrudur. Bunlar, Alevi Kiirtle-
rin ibadetinde tali bir yere sa-
hipler. Daha once bir ¢ok kez
yazdigim gibi, bu satirlarin ya-
zar1, Alevi bir aileden geliyor.
Dolayisiyla da kendi toplumu-
nun ibadet dilinin ne oldugunu
en iyi bilebilecek durumda

olanlardan biri olmast dogaldir.
Dersim’de dogup bilylimus her
insanimizin bilebilecegi ve bil-
digi gibi, bizim anne ve babala-
rumz ne glineg ve aya bakar-
ken, ne kurban keserken, ne zi-
yarete giderken, ne Hizir ve
Gagan bayramlarim kutlarken,
ne adak sunarken, ne bebekleri
yikarken, ne lohusa kadin zi-
yaret ederken ve ne de haftanin
belli giinlerinde adak seklinde
mum yakarken Tiirkce dua edi-
yorlardi. Bu dualar, tamamen
kendi dillerindeydi, yani Kiirt-
¢eydi. Sahsen cocukluk ve
genclik yillarimda onlarca ce-
me katilmis biriyim. Bu cem-
lerde kullanilan dilin de yine
Kiirtce oldugunu benim gibi
Dersim’de biylimiis herkes iyi
bilir. Buna kargin Tiirkce dua
yok muydu? Vard elbet. Orne-
gin, Tiirk¢eye “Giilbenk” diye
uyarlanmis olan, Kiirt¢esi ise
“Gulvang” ya da “Gulbang”
denilen dua ¢ogunlukla Tiirk-
ceydi. Ceme getirilmis “ni-
yaz”in cem sonrasinda dagitimi
sirasinda da kimi derviglerin
Kiricenin yamsira, Tiirkce dua
okuduklar: da olurdu.

Zaman zaman bazi pir ve
rehberler, beyit séyliyorlardi ki
bunlarin ¢ogu Tiirk¢eydi. An-
cak beyitlerin s6éylendigi bu tiir
toplantilar: kesinlikle cemlerle
karistirmamak gerekir. Der-
sim’de bunlar bagka, cemler
bagkadir. Kanimca, Bruinessen
de asil yanliga burada diisiiyor
ve Kiirt Alevi cemlerini, deyis-
lerin okundugu ayinlerle ya da
Bektasi cemleriyle bir goriiyor,
onlann farkh niteliklerini go-
zardi ediyor. Alevi ibadetini ise
bir bakima deyis ve Gulbang
(Giilbenk)’lerden ibaret sayi-
yor.

Benim yagitlarim 1930’ [an
gormediler ama 1950’ lileri
yasadilar. Eger raporda
belirtilen tiirden bir durum
sozkonusu olsa idi, bunun
bizim dénemimizde de
goriilmesi gerekirdi.
Soykirim, yasak ve
stirgtinlere ragmen,
1930’ lardan 1950’ lilere
gelindiginde bolgede Tiirkge
geriledi de Kiirtce gelisme
gosterdi denilemiyecegine
gore, baska tiirlii olmast
diisiiniilemez. Oysa, daha
once de belirttigim gibi
1950’ lerde bizim ibadet
dilimiz Kiirtceydi. Ben
gunliik yasamda ne anne ve
babamdan, ne
komsularimdan, ne cevre
kéylerin halkindan bir tek
Tiirkce dua, espiri, atasozii
ya da masal duymamigimdir.
Alevi beyit ve nefeslerinden
bir cogunun Tiirkce
olmasinin agtklanmasinin
Bruinessen’in belirttigi gibi
glic oldugu kamsinda da
degilim. Bence bunun
kaynagimi Iran Sarayr mn,
diger bir deyisle Siiligin
etkisinde aramak gerekir.
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Unutmamak gerekir ki
Osmanlilarla Iranlilar
yiizyillarca paylasim
yiiziinden cekistiler ki temel
paylasim alani da
Kiirdistan’di. Bu ¢ekisme,
sadece tarih kitaplarinda
okudugumuz meydan
muharebelerinden ibaret
degildi elbet. Onun
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel,
ideolojik-politit boyutlar:
vardr. Iran Sahlart bu
miicadelede, inangsal
nedenlerle genellikle Alevi
kitle ile daha iyi iliski kurma
sansina sahip olurlar. Bu
isin basint ¢cekenlerin deyis
ve nefesleri ise cogunlukla
Tiirkce idi. Ozellikle de Sah
Hatayi nin bu konuda ne
kadar yogun bir ¢alisma
yaptigr ve onun tarafindan
okunan dua ve nefeslerin
sonradan Alevi ibadetinde
cokca yeraldig
bilinmektedir. Iste disardan
gelen bu Tiirkge dualarin,
Alevi Kiirtler arasinda da
belli élciide yer
edinmelerinin en dnemli
nedenini burada aramak
gerekir. Bektagi
Tekkeleri’ nde dilin Tiirkce
olmasi, bu dilin yazi dili
olarak kullanilma imkanina
sahip olmast ise beyit ve
deyisleri kaybolmaktan
kurtardigr gibi onlara
vayilma olanagt verdi.

Bruinessen’in, Jandarma
Genel Komutanhg) tarafindan
hazirlanan bir rapordan aktardi-
&1 su satirlar da dikkat cekici-
dir:

“Zaza Alevilere gelince:
Bunlarda mezhep ve ibadet dili
Tiirkcedir. Ayinlere istirak
edenler Tiirkce konusmak mec-
buriyetindedir...”

Daha 6nce de belirtti§im gi-
bi Bruinessen’in yazisini oku-
yamadifim i¢in bu satirlari na-
sil yorumladigini, karsit gortis-
lere yer verip vermedigini bile-
miyorum. Ama raporda yer
alan iddianin, gercekle bagdas-
madig da gozoniindedir. Bagka
seyler bir yana, Tiirkce bilme-
yen bir toplumda, Tiirkgenin
konusulmasmin zorunlu hale
getirilemeyecegi, bunun mad-
deten miimkiin olmayacagi
aciktir.

Benim yasitlarim 1930’lan
gormediler ama 1950’lileri ya-
sadilar. Eger raporda belirtilen

tiirden bir durum sdzkonusu ol- -

sa idi, bunun bizim donemimiz-
de de gorilmesi gerekirdl. Soy-
kirim, yasak ve siirgtinlere rag-
men, 1930°1lardan 1950’lilere
gelindiginde bolgede Tiirkce
geriledi de Kiirtge gelisme gos-
terdi denilemiyecegine gore,
bagka tiirlii olmas: diigliniile-
mez. Oysa, daha 6nce de belirt-
tigim gibi 1950’lerde bizim
ibadet dilimiz Kiirtceydi. Ben
glinliik yasamda ne anne ve ba-
bamdan, ne komsularimdan, ne
gevre koylerin halkindan bir
tek Tiirkce dua, espiri, atasozi
ya da masal duymamigimdir.
Alevi beyit ve nefeslerinden
bir ¢ogunun Tiirk¢e olmasinin
aciklanmasinin Bruinessen’in
belirttigi gibi gli¢ oldugu kani-
sinda da degilim. Bence bunun

kaynagini Iran Sarayi’nin, diger
aramak gerekir.

Unutmamak gerekir ki Os-
manlilarla Tranlilar yiizyillarca
paylasim yiiziinden gekistiler ki
temel paylagim alani da Kiir-
distan’di. Bu ¢ekisme, sadece
tarih kitaplarinda okudugumuz
meydan muharebelerinden iba-
ret degildi elbet. Onun ekono-
mik, sosyal ve kiiltiirel; ideolo-
jik-politik boyutlart vards. Iran
Sahlar1 bu miicadelede, inang-
sal nedenlerle genellikle Alevi
kitle ile daha iyi iliski kurma
sansina sahip olurlar. Bu isin
bagim ¢ekenlerin deyls ve ne-
fesleri ise ¢cogunlukla Tiirkge
idi. Ozellikle de Sah Hatayi nin
bu konuda ne kadar yogun bir
caligma yaptig1 ve onun tarafin-
dan okunan dua ve nefeslerin
sonradan Alevi ibadetinde ¢ok-
¢a yeraldigi bilinmektedir. Iste
digardan gelen bu Tiirkge dua-
larin, Alevi Kiirtler arasinda da
belli dl¢giide yer edinmelerinin
en onemli nedenini burada ara-
mak gerekir. Bektasi Tekkele-
ri'nde dilin Tiirk¢e olmasi, bu
dilin yaz1 dili olarak kullaniima
imkanina sahip olmasi ise beyit
ve deyisleri kaybolmaktan kur-
tardigt gibi onlara yayilma ola-
nagi verdi. ;

Sener, J. Genel Komutanli-
gina ait ayni raporda “20-30
yaslarindan yukaridakilerle
Tiirkce anlagsmak miimkiin iken
10 yasindan kii¢iik cocukluria
Tiirkce konusmak imkani orta-
dan kalkmak tizeredir,” dendi-
gini ve “Bu netice Dersim Ale-
vi Tiirklerinin benliklerini kay-
betmeye bagladiklarmna ve ili-
mal edilirse giiniin birinde
Tiirk dili ile konusana tesadiif
edilmeyeceginin delilidir,” ek-
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lemesinde bulunuldugunu belir-
tiyor.

Ashinda bu tiir degerlendir-
melere ya da “Turkliige yonel-
mis tehlike”’ye dénemin resmi
belgelerinde ¢okga rastlanmak-
tadir.

Ornegin, 1925 Direnisinin
ardindan Kiirdistan’da bir gezi-
ye ¢ikan ve ayrintil1 bir rapor
hazirlayan Cankinn Milletvekili
ve TBMM Baskam Abdulhaluk
Renda da yine ayni konuya de-
ginerek goyle diyor:

“Kiirtler dillerini hakim
kilmuslar ve Tiirkce dgrenmeye
muhtag olmadan biitiin iglerini
gorebilecek duruma gelmisler
ve Tiirk erkeklerinin %80 ini
Kiirtce dgrenmeye mechbur bi-
raknuslardir.”

1930 yilinda Erzincan’dan
Bagbakan Inénii’ye yazdif
mektuplarda Genel Kurmay
Bagkani Fevzi Cakmak’in ser-
giledigi tavir da bu gergevenin
disinda degil. Ancak O, olduk-
¢a dobracidir ve J. Genel Ko-
mutanligi’ndan farkli olarak
Kiirtlere Tiirk deme geregi duy-
muyor. Tersine onlarm Kiirtli-
giinii acik¢a kabul ediyor ve
kendilerine karg: askeri harekat
da dahil, sert onlemler alinma-
sin1 Oneriyor:

“(.) N

“Erzincan Merkez il¢esinde
10.000 Kiirt vardwr. Bunlar Ale-
vilikten faydalanarak Tiirk kéy-
lerini Kiirtlestirmeye ve Kiirt
dilini yaymaya ¢alismaktadir-
lar. Bir kag sene sonra Kiirtlii-
giin biitiin Erzincan’1 istila edi-
leceginden endige edilebilir.
Orfen Tiirk, fakat Alevi olan
Tiirk koyleri Aleviligin Kiirtlii-
gii temsil ertigi zihniyetiyle ana
lisanlarin: terk ederek Kiirtce
konusmaktadirlar. Bu ige ona-

vak olan, her sekavete yataklik
eden Rusaray, Mitini, Sincigi,
Kiirtkendi, Kelarik kdylerinin
aslt bir sekilde kayda tabi tutu-
larak bunlardan gerekenlerin
Trakya'ya nakli ve bélgelerdeki
bazi reislerin il merkezinde ve
polis nezareti altinda ikamet et-
tirilerek emniyete alinmalar
gerekmektedir. Tiirk olan Alevi
koylerinin Kiirtce konugmalari-
na ve Tiirk dilinin biitiin bilge-
ve yayilmast igin esasli tedbir-
ler almaya ihiiyag vardir.

3.1l bolgesindeki bazi me-
murlarn Kijrt irkina mensup
oldugu bilinmektedir. Ornegin;
Erzincan Sorgu Hakimi Sevki
Efendi’ nin Kiirtleri himaye etti-
gi ve geceleri evinde Kiirtleri
topladigt gergeklegmistir. Bu
adamin her ne gekilde olursa
olsun il bolgesi disina nakline
ve bu gibi memurlar hakkinda
da aym iglemin yapimasina lii-
zum vardir. '

4. Arz ettigim bu meselenin
en dnemlisi, birinci maddede
adi gecen kbylerin kesin surette
tedibi ve irken Kiirt oldugu ke-
sinlikle bilinen memurlarin bir
an once-yerlerinden alinmasi-
dir”

Sonra ne oldu dersiniz?
Sonra 1930 yilinda Piliimir

" Harekati baglatildi, Kiistler gid-

detli direnis gosterdiler; her iki
taraftan da kayiplar oldu. Arka-
sindan da Erzincan yoresinde
Kiirtce ¢cok kati bir sekilde ya-
saklandi.

Bu yasakla ilgili olarak
Dog. Dr. Fikret Bagkaya sunlan
yazlyor:

“Niifusunun %3 ile % 4’ii
diginda Kiirtce' den bagka dil
bilmedigi donemde, Kiirtce'nin
kullamlmas: yasaklanmigt.
(Resmi olmayan durumlarda)

Kiirtlerin yagadigr kent merkez-
lerinde bu yasaga uyulmasin
saglamak amacryla memurlar
gorevlendiriliyordu. Kiyiinden
sinirly arttk satmaya gelen Kiirt
kovliileri hi¢ Tiirkge bilmedikle-
ri igin “kontrol memurlari” nu
yakalanmaktan kurtulamiyor-

“lardy. Erzincan Valisi Ali Kema-

li Bey'in yazdigina gére, her
Kiirtge kelime icin bes kurus
ceza kesiliyordu. Bir koyunun
eli kuruga satildigr donemde
1930 lu yillarda bes kelimelik
iki ciimleyle meramini ifade et-
mek zorundaki bir kigi bir ko-
yun degerinde ceza ddemek zo-
runda kalryordu... Satg i¢in ¢e-
virmene bagvurma zoruniulugu
nedeniyle satigtan elde edilen
gelir, ceza olarak ddenip elden
gidiliyordu.” (Dog. Dr. Fikret
Bagkaya, Paradigmanin Iflasi,
Doz Yayinlari, Istanbul, 1991,
5.56)

Burada sunu da unutmamak
gerekir; Tlirklerin asimilasyo-
nuna dair yapilan bu tiir deger-
lendirmeler, Alevi Kiirtlerin ya-
sadiklar1 bolgelerle smirli kal-
miyor. Siinni Kiirt bolgeleri i¢in
de benzeri tablolar sik sik karsi-
miza ¢ikmaktadir.

Bence 1930’1u yillarda yazi-
lan bu tiir raporlart degerlendi-
rirken, en bagta devletin o yil-
lardaki Kiirt politikasini gozar-
di etmemek gerekir. Nedir bu
politika?

1930’ tu yillar, ket “Tiirk
Tarih Tezi”nin gekillendigi ve
buna uygun kati adimlarin aul-
dig1 yallardir. Bu teze gore,
Tiirkler ¢ok eski donemlerde
yasadiklar boigelerden gikarak
diinyanin dort bir yanna yayil-
miglar, oralara medeniyet tagi-
mislar. Eski biiyiik uygarliklar,
(Mezopotamya, Misir, Anadolu,
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Cin, Latin Amerika’dakiler da-
hil) Tiirklerin eseridir. Tirkler
medeniyetin babasidirlar. Tiirk
Dili biitiin diinya dillerinin ana-
sidir (Giines-Dil Teorisi) vs.

Bu donem, ayni zaman da
Kiirtlerin varligimin inkar edil-
digi, onlarin dag Tiurkleri ola-
rak ilan edildikleri yillardur,
Resmi teze gore Kiirt diye bir
halk olmadig: gibi, Kiirtce diye
bir dil de yoktur. Kirtge deni-
len dil, Tiirkgenin daglarda ya-
sayan bozuk bir sivesidir.
“Kiirtlerin kékeni, kimligi, dili
ve kiiltiri ile ilgili” resmi ra-
porlarin ise bu ideoloji ve poli-
tikaya hizmet etmek amaciyla
hazirlandigi tartigma gétiirmez.
Tabii ayn1 devlet bir yandan
Kiirtlerle ilgili 1smarlama tezler
hazirlatirken, bir yandan da bu
konuda en kii¢lik bir farkli go-
riise hayat hakki tanimryor, tar-
tisma olanagini ortadan kaldiri-
yordu. Bu, 6yle bir donemdi ki
resmi teze aykurt anlamda Kiirt
s6zcigiini kullanmak bile kel-
leyi koltuga almakla es anlam-
lrydi.

Devlet yoneticierinin bu
yonde yazip séyledikleri, bu
donemde Kiirt halkina karsi
siirdiiriilen baski ve giddet poli-
tikasina, inkar ve asimilasyon
¢abalarina uygun zemin hazirla-
mak ya da onun hakliligini ka-
nitlamak cabasindan ibarettir.
Devletge verilmek istenen me-
saj Oziinde su 1di: Kiirtlerin ya-
sadiklart bolgelerde eskiden
Tirkler vardi, bu Tiirkler asimi-
le oldular, dolayisiyla da Kiirt
diye bilinenler Tirktir. Kiirtle-
rin Tiirkleri asimile etmeleri
durumu bugiin hala da devam
ediyor. Tiirkliik tehlikededir.
Boyle olunca da Kiirtlerin gid-
detle cezalandirilmalari ve

Tiirklestirmenin yayginlagtunl-
masi hem Tirklere yonelik
giince] tehlikeleri 6nlemek ba-
kimindan 6nemlidir ve hem de
bu yolla eskiden Tiirk olan in-
sanlarin asillarina donmeleri
saglanir ki bu tarihi adaletin
gergeklesmesi anlamina gelir.

Beri taraftan, Alevi ibade-
tinde Tirkce dualarin bulunu-
sunun, etnik kimlikle bir iligkisi
olamiyacag: da gercegin bir di-
ger yliziidiir. Diyelim ki Islam
dininde ibadet Arapgadir. Bun-
dan hareketle Araplar diginda
kalan miisliiman halklar1 ve ta-
bii bu arada Tiirklerle Kiirtleri
Arap asilli olarak gérmemiz mi
gerekir?

Ote yandan Tiirkliikle Ale-
vilik arasinda Siinni baglar ku-
ran ve hatta Aleviligi “Tiirk
Diigtince Tarzt” ya da “Tiirk Is-
lamt” diye yutturmaya kalki-
sanlarin, su noktalart nasil agik-
layacaklart merak konusudur.

1. Cemal Sener’in de belirt-
tig1 gibi Tiirkler Alevilikle 10-
1. yiizyillarda tamstilar. Peki
ondan &nce Alevilik yok muy-
du? Elbet her yoniiyle bugiinkii
gibt olmasa da vardi. Aleviligi
Islam’n bir mezhebi olarak al-
gilasanmz da vardi, onu bu satir-
larin yazar gibi Islam’dan etki-
lenen islamdigt bir inang olarak
gorseniz de... .

2. Saptayabildigim kadary-
Ia, Alevi din adamlarinin sifat-
lari ile ibadette kullanilan temel
terimlerin hig birt Tiirkce degil.
Ornegin, pir, rehber, dede, ana,
baba, miirsid, six (sth), s€yid
(s€y), dervis, talib, Gulbang
(Gulvang), sema, ziyaret, cem,
gira, ¢iralix, b&yit vs. Bunlarin
bir boliimii Farsca ve Kiirtge,
diger boliimii ise Arapga ya da
oteki dillerden gelmedir.

30

3. Heteredoks, ya da islam-
digt bagimsiz dinler olarak ka-
bul edilen dinlerin kaynag:
Kirdistan dir. Ehli-Haq, Ezdi-
lik, Sebeklik gibi Alevilige cok
yakin olan inanclar, Kiirt halk
arasinda varliklaring siirdiir-
mektedirler.

Aleviligi elbet bir halka ma-
letmek miimkiin degil. O, degi-
sik halklardan insanlarin inan-
cidir.

Ama eger tarih igersinde de-
gisik toplumlarin bu inangla
iligkileri irdelenecek olursa,
Kiirtlerin ona en yakin halklar-
dan biri oldugu da rahat¢a go-
riilebilir. Daha dogrusu Irani bir
halk olan Kiirtler, Tiirkier gibi
sonradan gelip Alevilikle karsi-
lagmadilar. Onlar, bu inancin
sekillendigi topraklarin bir hal-
ki olarak uzun siiren tarihi sii-
regte, onun temelini olusturan
inang ve kiiltiirlerle icige, yan-
yana yasadilar. Bu hamurun yo-
gurulmasinda onlarin payr ki-
¢limsenecek gibi degil.

¢ Osmanl Devleti

Tirkleri asimile

mi etti?

Cemal Sener, yazisinin bir
yerinde “Demek ki; Aleviler
once Tiirkce biliyorlar. Ttirk-
¢e’'nin yerint Kiirtce ya da Za-
zaca alryor. Bu durum, Tiirk ta-
rihi, Osmanli-Alevi iliskileri,
Osmanli-Kiirt iligkileri ile de
kogsut sayilir. Osmanit' da kuru-
lug yillarinda Tiirkmen ayiriligi
vardi. Bu Fatih Sultan Melunet

dénemine kadar devam etti.

Donme devsirme gelenedi Os-
manlt’ da hakim oldukca Tiirk-
men diismanli§ina kogut olarak
Alevi diigmanligi da artn. Tiirk-

‘men’in oniinde iki yol vard:. Ya

Siinnilegip iimmetlesecekti veva
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“katli vacip” ti. Iste Osmanliya
kargt bitip tiikenmek bilmeyen
Celali Ayaklanmalar: boyle
basladi. Merkezi otoritenin
giicleri kargisinda yenilen
Tiirkmen'in oniinde canim kur-
tarmak icin tek yol kalmugstr.
Kus u¢cmaz kervan gegmez dag
koylerine yerlegmek Tiirkceyi
derhal unutup Kiirtce ya da Za-
zaca dgrenip canlarini kurtar-
mak. Iste Horasan Tiirklerinin
Kiirtlesme macerasi béyle bas-
ltyor.”

Aslinda bu satirlara gozatan
siradan biri, burada yapilanin
tarihe iliskin bir yorumdan ¢ok,
bir senaryo yaratmak oldugunu
anlamakta zorluk ¢ekmez sani-
yorum. Bir kere yazar, Celali
isyanlarim suf Alevi Tiirkmen
isyanlar1 olarak goriiyor ve
bunlara neden olarak da Os-
manli‘min Alevi politikasini
gosteriyor ki her iki belirleme
de gerekgi degil. Ne Celali Is-
yanlari sirf Tiirkmen isyanlari-
dir, ne de onlarin tek nedeni
Alevilige yonelik bask1 politi-
kasidir. Isyanlarin temelinde,
bundan 6te bir dizi ekonomik
ve sosyal nedenler var.

Peki bu isyanlar sirasinda
Tiirkmen ya da 6teki balklardan
insanlarin canlarini kurtarmak
i¢in Kiirdistan’nin daghk bol-
gelerine siginmig olduklan di-
stiniilemez mi? Elbet diigliniile-
bilir. Ne var ki bu 1§ oldu mu
olmadi1 mi, olduysa hangi do-
nemde, nasit oldu? Kimler ge-
lip gittiler, nerelere yerlegtiler;
gercekten asimile mi oldular,
yoksa asimile mi ettiler; bunlar
ciddi aragtirma konularidir. Oy-
sa Sener, bu konulara iliskin tek
bir somut bilgi ve belge vere-
miyor. Somut verilere dayali ol-
mayan seylerin ise bir iddia ol-

maktan &teye gitmeyecekleri
aciktir.

Ancak eger Osmanli done-
minde asimilasyon olay: irdele-
nirse, ortaya ¢ikacak sonucun
hi¢ de Sener’e haklilik kazand:-
racak tarzda olamiyacagini pe-
sinen styleyelim. Bakin nasil?

Bir kere Osmanlinin devlet
dili Osmanlicadir; yani Osman-
11 Tiirkgesi.. Devletle halk ara-
sindaki iligkilerde kullanilan di-
lin Tiirkce olmast ise ister iste-
mez Tlirkcenin yayginlagmasi-
na hizmet eder ve pratikie de
oyle olmugtur.

Osmanli tarihinin aym za-
manda bir devsirme tarihi oldu-
gu biliniyor. Sirf Yenigeri
Ocaklarn’nin yiizyillarca Hiris-
tiyan gocuklarini devsirmekle;
diger bir deyisle onlara Tiirkce
6gretip asker yapmakla, oyna-
digs role bakmak bile, Sener’in
soylediklerinin ne kadar hava-
dan seyler oldugunu ortaya ko-
yar.

Sz bu konulardan agilmis-
ken, Bektasi Tekkeleri'nin rol-
lerine deginmeden gegmek de
olmaz. Kimi aragtirmacilar tara-
findan “Iskan ve Kolonolizas-
yon” kurumlan olarak nitelen-
dirilen bu Tekkeler, yiizyillarca,
bir yandan Aleviligi Bektasilife
cekme, diger yandan Tiirkgeyi
yaygnlagtirma gibi bir fonksi-
yona sahip oldular. Asimilas-
yon iizerine konugurken sunu
unutmayalim; Tiirk boylar -
Anadolu‘ya geldiklerinde niifu-
sun oldukea kiiciik bir boliimii-
nii olugturmaktaydilar. Ama
Tiirkler iyi organize oldular,
devletler kurdular ve zamanla
dillerini yayginlastirdilar. Bu-
giin Tirk olduklarini sdyleyen-
lerin biiyiik ¢ogunlugunun asi-
mile edilmis bu yerli halklarin,

ozellikle de Hiristiyan halklarm
cocuklart olduklarn tartiyma go-
tiirmez. Acik soylemek gerekir-
se; eger C. Sener’in manugiyla
yola ¢ikilirsa, Tiirkler Anado-
lu’da bir azinlik durumuna di-
serler. Yani o ve onun gibileri-
nin, Dimyat’a pirince giderken
evdeki bulgurdan olmalari isten
bile degil. Ote yandan, pratikte
de rahatlikla goriilebilecegi gibi
Arnavut, Bosnak, Bulgar ve
dteki bir cok halktan insanlar,
Alevi ya da Bektasi olup tlirkie-
sirlerken, Kiirdistan'da neden
bu cark hep tersine donmiis ol-
sun? Diger bir deyisle neden
hep Tiirkmenler asimile olmus
olsunlar? Kiirtlerin de asimile
olduklan diigtiniilemez mi? G-
niimiizde eger bazi yerlerde
Kiirtge bilmeyen, yani Turkge
konusan Aleviler kendilerine
Kiirt diyorlarsa, nedeni nedir
bunun? Bu, en basta onlarin
asimile olmug Kiirtler olmala-
rindan ileri gelmiyor mu?

Biitlin bunlar goézoniine
alindiginda ise Cemal Sener’in
Osmanli donemini degerlendi-
ritken “Trirkce bilenin ‘katli
vacip'tir” demesi ya da “Ben
babam’n Kiirt olsa idi asimile
olamryacagun tam tersine Tiirk
oldugu icin asimile oldugunu,
Tiirk Tarihini, Osmanl Tarihini
ve Alevi Tarihini okuyunca 6§-
rendim,” demesinin bir deger
tagimayacagi agikur.

O istese, Osmanli donemin-
de, Kiirtlerin asimile edilisleri-
ne iligkin bir siirti bilgiy1 edine-
bilir, pek ¢ok drnek olay gore-
bilirdi. Gezip gordiigiinii soyle-
digi Erzincan, Elaz1g ve Malat-
ya yoresinde, boylesi diizineler-
le koy var.

20. Yiizyihin baglarinda
Kiirdistan’da hir geziye ¢ikmis
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olan Binbagi Noel, anilarinda
bu konuya iligkin olarak bakin
neler soyliiyor?

“Kiirecik Kiirtleri arasindo

2 Eylil 1919

Gurrejik (Kiirecik) Kiirtleri-
nin bagi olan Omer Aga’ nin
ikametgahina varmak icin bu-
giin Urem kéyiine kisa bir yol-
culuk yaptik...

Agiret toplam 2520 haneli
38 kdyden olusmaktadir. Bunia-
rin icinde 495 haneli 4 Tiirk
koyii de bulunmaktadr.

Yola yakin ovada bulunan
ve hiikiimet ile daha yakin ilis-
ki iginde bulunan biiyiik koyler-
den ii¢ veya dérdiinde koyliiler,
dzellikle de daha egitimli olan-
lar, Tlirk¢e’ yi Kiirtge' ye tercih
etmektedirler ve gercekten de
bazilar Kiirt¢e’yi tamamen
unutmuslar. Kendi dillerini bil-
medikleri icin ayiplandiklarin-
da ise, akict bir gekilde Tiirkce
kullanmadiklar: zaman, hiikii-
met memurlarina ulagsamadik-
larnt sdyleyerek kendilerini
hakli cikarmaya calistyorlar.
Koylerin cogunda ise, koyliiler
sadece Kiirtce konugfrizakt’ardu{;
sadece bir-iki biiyiik Tiirkce
bilmektedir.”” (Binbag1 Noel’in
Giinliigiinde Orta Anadolu
Kiirtleri-6, haftalik Hevi Gaze-
tesi Mayis 1998, say1 77, In-
gilzce’den ¢eviri: Huri Tusik
Ozkurt)

# Horasan’dan gelme
olayi ve Alevilik,
Kirtiik, Tarkilk

Aleviligi bir Tiirk inanci,

Alevi Kiirtleri de Tiirk goster-

meye calisanlarin vazgecilmez

malzemelerinden biri de Hora-
san’dan gelme olayidir. Tabii

kimler, ne zaman, nasil gelmig- -

ler; bu konuda netlik yok. S6z-

konusu olan, kimi séylentiler-
dir.

Horasan’dan gelenler {izeri-
ne kafa yorarken en basta su-
nun unutulmamasi gerekir, Ho-
rasan’da yalmz Tirkmenler de-
gil, Farslar ve Kiirtler de yasi-
yorlar. Yani Horasan bir Tiirk
yurdu degil, Farsm, Kiirdiin,
Tiirkmenin ortak yurdudur. Do-
layistyla da bu iilkeden Kiirdis-
tan’a sOylendigi tarzda gégler
olmussa bile bu, gelenlerin
mutlaka Tiirkmen olduklarin:
gostermez. Bunlar pekala Kiirt
de olabilirler ki 6yledir de.

 Kaldi ki Dersim yoresinden bu

tlkeye, yani Horasan’a Kiirt-
ler’in yollandigi, daha sonra ise
orayla Dersim arasinda gel-git-
ler oldugu bilinen bir gercektir.
“_Iran’in Kuzeydogu eya--
leti kuzey-dogu Horasan’ da bir
kag yiizbin Kiirt yagsamaktadur.
(...) Buradaki agiretler ii¢ grup-
ta toplanmustir. Sadlii, Zefiran-
I ve Keyvanli. Kullandiklar
dil Kurmanci'dir. (...) Ozgiin
gelenekleriyle, Cemiskezek diye
adlandirilan genig agiretten
gelmekteler. Cemiskezek’ liler
buraya, 1600’ de Sah Abbas ta-
rafindan Ozbek ve Tiirkmen’ le-
re kars: str korumaciigy icin
gonderildiler. Daha kiiciik Kiirt
asiretlerinden kiiciik gruplar,
bir stireden beridir buralara
yerlesmis durumdalardr zaten.
Geriye kalanlar da daha sonra,
gene Sahlar tarafindan oraya
gonderilmislerdi.” (M. von
Bruinessen, Aga, Seyh ve Dev-

let, s. 213))

Yazar Mehmet Bayrak ise
aym konuya iligkin soyle soy-
lemektedir:

“Safevi Sahlar: tarafindan

Kuzey Horasan'a yerlegtirilen
ve kuzeydeki siinni Ozbeklere
ve Tiirkmenlere karst kullan-
lan Dersim kokenli bu Alevi-
Kiirt agiret topluluklarindan bir
bolijmii, savas sonrast barig
asamasinda eski topraklarina
geri déniiyorlar. Iste ‘Hora-
san’dan gelme olayt” budur.

Gergekten bugiinkii asiret
durumuna bakilirsa, Hora-
san’daki asiretlerin -ki burada-
ki tki asiret konfederasyonun-
dan biri Zafiranlii (Cemisge-
zek), digeri Sadli’ dur. Birincisi
Dersim’in Cemisgezek, éteki
Sadyan ugiretiyle baglantilidur.
Agiret alt birimleri Dersim’ in
bir yansumast gibidir.” (Meh-
met Bayrak, Azadi Gazetesi,
12-18 subat 1995 ve 19-25 su-
bat 1995)

Beri taraftan, Dersim’e da-
ha biiyiik go¢lerin bugiinkii
Iran ve Irak Kiirdistani’ndan

olduguna da kusku yok.
Ornegin, Ishak Sungurog-
Iu’nun bu goglerle ilgili olarak
verdigi bilgiler dikkat ¢ekicidir.
“.. Sah Ismail ise, zaptetti-
§i bolgelerde emniyeti temin et-
mek icin kendi tebaasindan
olan Dinbilli asiretini tedibe
girigince etrafinda bulunan bii-
tiin Irak Kiirtleri korkularindan
batiya dogru kagmaga bagla-
muglar ve gelip Van, Bitlis, Di-
yarbekir, Harput gibi daglik
bélgelere yayimislar ve bun-
lardan bir kismu bilhassa sarp
daglara ve vahgi mege orman-
larina sahip ve ayni zamanda
yol ugragi da olmayan Der-
sim’i bir yurd olarak secmigler
ve buraya yerlesmislerdi.” (Is-
hak Sunguroglu, Harput Yolla-
rinda, 1958, ¢. 1. s .134-135.
Malmisanyj, Kird, Kirmanc, Di-
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mili veya Zaza Kiirtleri, Deng
Yayinlar Brosiir dizisi, 1996, s.
41-42den naklen)

Kirmancki (Zazaki) konu-
san Kiirtlere ayni zamanda Di-
mul dendigi, Dinbilli de dahil
bu terimin ¢esitli varyantlari ol-
dugu bilinmektedir.

Sunguroglu’nun verdigi bil-
gilerden de anlagilacag: gibi,
Irak Kiirdistani’'ndan kuzey-ba-
tiya dogru gergeklesen gog, sa-
dece Dersim’e degil, ayni za-
manda Van, Diyarbekir, Bitlis
ve Harput yorelerinedir. Bugiin
Dersim’de bulunan bazi agiret-

-ler (Alan, Demenan, Hayda-
ran), ayni isimlerle Agri, Van
ve Hakkari yorelerinde de yasi-
yorlar. Diyarbekir, Bitlis, Bin-
g()'l ve Elaz1g illerinde yogun
bir Zaza/Dimil niifus var. Bu
goclerin yapildigs yerlerde; ya-
ni Kiirdistan’in Giiney parga-
sinda Lolan ve Alan bolgeleri-
nin bulunmas: ise ayrica dikka-
te deger bir olgudur.

Sunguroglu yukarrya alinan
sozlerinin devaminda, bahsi ge-
gen gocten sonra Sah Ismail’in
Rumyeli Nur Ali Halife adin-
da bir Kizilbag seyhini Der-
sim’e yolladigini, onun da ora-
da $iiligi yayginlastirarak mez-
hep celigkilerini yayginlasmasi-
na neden oldagunu da soyliyor.
Dersimlilerin sii degil de Alevi
oluslari gercegi bir yana biraki-
lirsa verilen bu bilgiler dogru-
dur.

Cemal Sener’in aktardigina
gbre, aragtirmacit Irena Melikoff
Alevi Turklere Kiirt denildigi
seklinde bir goriise sahip.

Melikoff un, bunu neye da-
yanarak styledigini bilmiyo-
rum. Kesin olarak “boyle bir
belirleme yoktur” demek iste-
mem ama Alevi Kiirt bir aile-

den gelmeme, 30 yili agkm sii-
redir bu kesim igerisinde cesitli
caligsmalar yapmama ragmen bu
tiir bir belirlemeye sahsen rast-
lamig degilim. Dersim’de Tiirk
Aleviler icin “Tirkén Elewi”
(Alevi Tiirkier) deniyor. Ama
Kiirt olup da asimile olmug
Kirtlere “Kiirt” dendigini de
yakindan bilenlerdenim. Elazig,
Erzincan ve Malatya yérelerin-
de bu durumdaki Kiirtlere rast-
lamak miimkiin.

Yozgat, Tokat yorelerinde
de boylelerinin bulundugunu
farkls kigilerden duymusumdur.

Nitekim bu belirlemeye, ya-
ni Alevi Tiirklere “Ttirk” denil-
mesine, Dersim halk tiirkiilerin-
de de rastlaniyor. Ornegin,
193¢’Iu yillarda komsu Boliyan
agiret reislerinden Diyap Aga
tarafindan oldiirtiilen, Kecelan
biiyiiklerinden iinli Munzur
Aga lizerine sdylenen tiirkiiniin
bir varyantinda:

Munzur Axayf sare no ra,
Béré séré diyaré Erzingant
Sima ve Heq kené,
Bayremé Tirkan o”

Munzur Aga cansiz yatiyor

Tanri agkina gelin

Cikin zirveye bakin
EBrzincan’a

Tiirklerin bayramidir.

Bir diger varyantta da:
“Mircant ser o tef ii duman o
Vané, sona diyaré dewané

Tirkan
Bayremé Tirkan o
Vané, “no wo ke kisiyo begé
kirmancan 0.”

Mircan’in tepesi duman
Derler “Tiirk koylerine bakan
zirvelere gidersen

Tirklerin bayramini goriirsiin

Derler “Oldirtilen, Kirtlerin
Beyi'dir.”

Yeri gelmisken sunu belirt-
mek gerekir: Munzur Aga' nin
koyii Mircan, Mircan (Mercan)
daginin eteklerinde ve Dersim
tarafindadir. Dagin 6te yakasi
ise Erzincan sinirlan igerisinde-
dir ve buralarda Kiirtler, Erme-
nilerle birlikte Tiirk koyleri de
var. S6zkonusu Tiirkler, Alevi-
dirler. Munzur Aga’nin 6ldirii-
liigliniin onlar arasinda biiyiik
seving yarattigt ve bunu bir
bayram havasinda karsiladiklar
ise dogrudur.

o Dersimlilerin

Tirkce macerast

Resmi tezel aragtirmacilarin
ve tzellikle de bolgede gorev
yapmig yOneticilerin, oteden
beri Alevilerle ve ozellikle de
Dersimlilerle ilgili yazilarinda
bu bolgede Tiirk¢e konuganla-
rin miktarina iliskin gercekte
varolmayan tablolar ¢izdiklerl
biliniyor. Daha once deginilen
J. Genel Komutanligz raporun-
da da belirtildigi gibi, yerine
gdre bir yanda bu tiir yanlss bil-
giler “Herkes ayinlerde Tiirkge
konugmak zorundadir,” noktasi-
na kadar vardirilirken, bir yan-
dan da “Kiirtlerin, Alevilikten
yararlanarak Tiirkleri asimile
ettikleri” ileri siiréiliyor. Yani
resmi aragtirmactlar, politik
amaglanna bagh olarak yerine
gore, durumu degistiriyor, bir-
birine zit seyler soyliyorlar.

Beri taraftan buglinii bir ke-
nara birakalim; elbet Dersimli-
ler icerisinde eskiden de Tiirkce
bilenler vardi. Bunun nedeni ise
kimilerinin iddia ettikleri gibi
onlann Tirk ya da Tiirkmen ol-
malarn degil, bagka seylerdi:
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1- Alevi Kirtler cografi yer-
lesim itibariyle Turklere kom-
sudurlar. Bu da ister istemez
onlart bir ¢ok yerde giinliik ya-
samda (¢arsi-pazarda) yizylize
getiriyordu.

Alevi Tiirklerle Kiirtlerin
yanyana ya da i¢ige yasadiklari
bolgelerde din adamlar genel-
likle Kiirtlerdendir. Yani Kiirt
din adamlari, sadece oradaki
Kiirtlerin degil, aym zamanda
Tiirk Alevilerin de pir ve reh-
berleridirler. Dersim’li pir ve
rehberlerin, Bayburt’a, Giimiis-
hane’ye, Sivas’a kadar giderek
taliplerini ziyaret ettikleri bili-
niyor. Boyle olunca da din
adamlarin talipleriyle daha iyi
anlagabilmek i¢in Tiirkce 68-
renmeleri dogaldir.

2- Devletle iligkiler nede-
niyle insanlarin Tirkge 6gren-
me geregini siirekli duyduklan
bilinen bir gergek. Zaten baska
tirltisiinG diiglinmek de mantiki
degil.

3- Inang ortakligin, Alevi
Kiirt ile Tiirk arasinda, iki yanlt
olarak birbirlerinin dillerini 6g-
renmeyi tesvik eden bir neden
oldugunu kabul etmek de aym
sekilde mantikidir.

4- Dersum, Erzincan ve Ma-
latya yoresi Alevi Kiirtleri, es-
kiden beri ge¢im gedeniyle
Tiirkiye’nin batisindaki ig mer-
kezlerine gidip ¢aligmaktalar.
Erzincan-Trabzon ve Istanbul
hattinin hem gecen yiizyillarda,
hem de 20. Yiizyilin ortalarina
kadar oldukca canli oldugu ve
bir hayli Dersim Tiirkiisi’nde
ondan bahsedildigi biliniyor.
19. Yiizyihin sonlarinda, Istan-
bul’daki Kiirt hamallarin ¢o-
gunlugunun Alevi Kiirtlerden
olustugu séylenebilir. En azin-
dan sayica dnemli bir kitleydi

bunlar. Balya ve 6teki kimi ma-
den yataklan da aym sekilde
cazip i3 merkezleridir,

Ornegin, Karesi eski Muta-
sarrifit M. Ali Bey, anilarinda,
1908 yilinda Balya Madenlerin-
de meydana gelen bir grevle il-
gili bilgiler verirken, 6nce Ban-
dirma’ya, oradan da bir araba
tutarak Balya’ya gittigini, bir
kag bin is¢inin daha yolda iken
kendisini karstladiZim séyliiyor
ve, “Iscinin basinda Kiirt taife-
sinden Mevliit isminde bir topal
vardi. Bu adam bana hitap ede-
rek bir de nutuk séyledi.” diye
ekliyor.

(Oya Baydar, Tiirkiye Isci
Sinifi Tarihi’nden nakleden, A.
Tas, Tiirkiye Kiirdistant: Eko-
nomik ve Sosyal Yapi, 1985,
s.181)

Zonguldak komiir madenle-
11, daha 19. Yiizyil’dan itibaren
Dersim ve Erzincanlilar icin
¢ok sayida kiginin ¢alismaya
gittigi onemli bir is alanidur.

5- Dersimliler okumaya
agik insanlardir. O yiizden de,
hali-vakti yerinde olanlar, 6te-
den beri olanak buldukca co-
cuklarini okullara géndermek-
ten geri kalmazlar.

Iste biitiin bunlar, Dersimli-
ler arasinda Tirkge bilme ora-
nini nisbeten yiikselten neden-
lerdir. Islami egitim gorme iste-
gi nasil ki Siinni Kiirtleri, med-
resclere yoneltiyor ve Arapga
bilenlerin sayisinin ¢ogalmasi-
na neden oluyorduysa, Alevi
Kiirtler de bu is Tiirkge’nin le-
hine gelisiyor. Ne var ki Kiirt
medreselerinde egitim dili aymi
zamanda Kiirtce olup, 6grenci-
ler buralarda Kiirt dili ve edebi-
yatint 0grenme olanaklarina sa-
hip iken, Alevi-Kiirt 6grenciler
boyle bir olanaktan yoksundu-

lar. Bu da ister istemez, daha
fazla Tiirkge diigiinmeye, ko-
nusmaya ve yazmaya itti.

Ne var ki yine de Dersimliler
arasinda Tlirkge bilenler sanildig
kadar ¢ok olmadi ve Tiirk¢e, hi¢
bir dénemde halkin giinlik yaga-
mina giremedi.

S0z Tiirkge konusma mese-
lesinden agtlmigken, Thsan Sab-
1 Caglayangil’in anilarinda ye-
ralan bir olaya deginmek yerin-
de olur. 1937 yilinda Elazi§’da
gortilen Séy Riza ve arkadagla-
rinin davasini, gorevli polis ko-
miseri olarak izleyen ve Séy
Riza’yr daragacina bizzat gotiir-
miis olan Thsan Sabri Caglayan-
gil, anilarinda bu olaya deginir-
ken “Saniklar Tiirk¢e bilmiyor.
Mahkeme karart acikland:. Yedi
kisi idam cezasina carptinins.
()

“Verilen hiikmii iyi anlama-
dilar.

“Idam Tiinne" diye bir vey-
vela koptu,” diyor.

Ustelik, diisiiniin ki bu da-
vada yargilananlar, Dersim’in
ileri gelenleri, yani Tiirkce 63-
renme sanst en yiiksek olan ke-
simidir.

Devlet yetkililerinin, kéyleri
ziyaretleri sirasinda stirekli ola-
rak karsilagtiklar kigiler, Tiirk-
¢e konusabilen bu kesimdi.
Tiirk¢e bilmeyen erkeklerin ise
dogal olarak onlarla herhangi
bir diyalogu olmazdi. Kadinlar
arasinda ise Tirkge bilen zaten
hemen hemen yoktu. Dolayisiy-
la da giinliik yagsamda yeri ol-
mayan Tiirkge nin ¢ocuklar ta-
rafindan bilinmesi de miimkiin
degildi.

Tiirkge nin Dersim’de. ¢ok
suurl da olsa giinliik yagama
girmesinin itk basamag, 1938
stirglinlerinin 1950’lerde geri
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donusgleridir. Sayilar az da olsa
siirgiinden donen bazi ailelerin,
biraz da fiyaka olsun diye za-
man zaman Tirkce konustukla-
1 oluyordu. Ama bundan da
onemlisi, 1950 lerden sonra ta-
mamen asimilasyona gore
programlanmig, devsirme yuva-
lart niteligindeki Yatili Bolge
Okullarmin devreye girmesi,
erkeklerin askere gidip gelmek

daha once de bahsettigim bana
ait “Dersim’de Alevilik” isimli
calismamin 123, sayfasindaki
“Kiirt Aleviler’de Ibadet Dili
ve Dualar” bélimiine, Mehmet
Bayral’in “Alevilik ve Kiirtler”
kitabinin 120 ve sonraki sayfa-
lar: ile Deng ve Birnebfin dergi-
sinde ¢ikan yazilarina, Kir-
mancki olarak yayinlanan Vate
Dergisinin Wisar 2000, 11. sa-

lere 6rnek olarak gosteriyorlar.
Ya da hem Kiirt hem de Tiirk
toplumunda kullanilan ortak ki-
si isimlerini tagiyan agiretlere
ait isimler, yine Tiirkge isimler
diye lanse ediliyor. '
Bu nedenle de Dersim’de
yer isimlerinin “cogunlugunun’”
ya da “biiyiik ¢cogunlugunun”
Tirkce olduklarina iligkin dc-
gerlendirmeler, gergek durumu
yansitmiyor.

amaciyla bolge disina
kitlesel gidip-gelmele-
rin ortaya cikmast,
1960’lardan itibaren

zorunda oluslart, ig

Tiirkge nin Dersim’ de, ¢cok sunrl da olsa
glinliik yasama girmesinin ilk basamagi,

Agiret 1simlert baki-
K mindan da durum
farkls degil. Orne-
gin, resmi dokiiman-

okul sayisinda meyda-
na gelen hizlt artigtir.
“Ulusal talepler 6nemli
degil, onemli olan sinif
miicadelesidir, is¢i si-
nifimn dili birdir, dil
ve kiiltiiriin fazla bir
onemi yok,” anlayigima
sahip olan Tiirk Sol
hareketinin bu ige, yani
asimilasyona biiylik
katki sagladigint altim
¢izerck belirtmek gere-
kir.

Yeri gelmigken su-
nu da belirteyim; Ale-
vilerle ilgili yazi yaz-
maya bagladiimdan

1938 siirgiinlerinin 1950’ lerde geri doniigleridir.
Sayilart az da olsa stirgiinden ddnen bazi
ailelerin, biraz da fiyaka olsun diye zaman
zaman Tiirkce konugtuklart oluyordu.
Ama bundan da énemlisi, 1950’ lerden sonra
tamamen asimilasyona gore programlanmisg,
devgirme yuvalart niteligindeki Yatili Boge
Okullarimun devreye girmesi, erkeklerin askere
gidip gelmek zorunda oluslar, is amactyla
bolge disina kitlesel gidip-gelmelerin ortaya
ctkmast, 1960’ lardan itibaren okul sayisinda
meydana gelen mzli artistir. “Ulusal talepler
onemli degil, onemli olan sinif miicadelesidir,
isci stnifimn dili birdir, dil ve kiiltiiriin fazla bir
dnemi yok,” anlayisina sahip olan Tiirk Sol
hareketinin bu ige, yani asimilasyona biiyiik

larda ya da konuyla
ilgilenen bazt kisile-
rin ¢aligmalarinda
agiret isSminin sonu-
na “Ir’” eki, veya
“ugagl” sozcligl ge-
tiriliyor (Alanli, De-
menanlt, Lolan Usa-
g1, Semkan Usag:
Vs).

Aciktir ki bunlar,
Kirt agiret isimlerin-
de olmayan, sonra-
dan eklenmis seyler-
dir. Halk arasinda
kullanilmazlar. Kiirt-
¢e agircet isimlerinin
sonunda normal ola-

beri Dersim disindaki

({itkz sagladigim altin cizerek belirtmek gerekir

rak “an” ¢cogul eki

bolgelerde Alevi Kiirt-
lerle siirekli konugmaktayim.
Bunlarm ibadet dili ile ilgili
verdikleri bilgiler de Der-
sim’deki durumla paralellik
gosteriyor. Hemen tiiminin
soyledigi sey, ibadet dilinin bir
siire ©ncesine kadar Kiirtce ol-
dugu, Tiirkge’nin sonradan yer-
lesmeye bagladigs seklinde ol-
du.

Alevilerde ibadet dili ve
Kiirt¢e dualar hakkinda daha
genis bilgi edinmek isteyenler,

yisinda yer alan Ceko’ya ait
“Cem Cemat” baglikli yaziya
bakabilirler.

Yine yer adlarmna iligkin
olarak da gercekte varolmayan,
abartili tablolar ¢iziliyor. Hatta
yoneticiler bu yola bagvurur-
ken, dnce yer ve agiret isimleri-
ni keyiflerine gére degistiriyor,
Tiirkgeye cevirisini yaplyor ve-
ya orijinalini degistirip Tiirkge-
ye uygun bir form veriyor, ar-
kasindan da bunu Tiirkce isim-

var (Kurésam, Six-

mamedan, Sadyan, Abasan...)
Dersim’de “an” ¢ogul cki
“an” seklinde telaffuz edilir.
hata pratikte, sondaki “n” harhi
de atilir ve “@” ile bitirilir
((Kurésti, Sixmamedi, Sadiyf.
Abasii...) Kimi yorelerde ise bu
ek “on” dur.

Soyle bir ditstiniiyorum da:
Kurégan, Alan, Demenan. Lo-
lan, Heyderan (Haydaran), Aré-
zan (Areyan), Bamasuran, Tro-
liyan, Sadiyan, Suran, $ixma-
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medan, Pilvankiyan, Gulabiyan,
Baliyan (Boliyan), Karsanan,
Carekan, Zerkan, Melkisiyan,
Xormekan (Hormekan), Kimso-
ran, Alan, Usénan, Kaliyan,
Kalan, Gulniyan, Kudan, Six-
hesenan, Abasiyan, Avasiyan,
Bextiyaran, Kurmegan, Pez-
gewran, Kocan (Qozan) Sem-
kan, Resikan, Lacinan, Qereba-
liyan, Feratan, Dewréscemalan,
Seydan, Sekekan vb. agiretler-
den hangisinin ismi, neden
Tiirkce olsun? Tabii listeyi daha
da uzatmak miimkiin.

Iste size, degindigim carpit-
malara bir 6rnek:

Ornegin, Cankiri Milletve-
kili ve TBMM Bagkan1 Abdul-
haluk Renda, Seyh Sait direni-
sinin hemen ardindan hazirladi-
£i Kiirdistan ile ile ilgili rapor-
da, Deysim agiretleri ile ilgili
olarak bir yerde goyle diyor:

“...Abbas Usag, Ferhat
Usagi, Asagi Karacalll, Yukar
Karaballi, Bahtiyarli, Ko¢ Usa-
g1, Maksut Usagr, Sam Usagt,
Aslan Usag, Bir Usagi gibi
isimlerin delaletiyle esasen
Tiirk olup dil ve Alevilik sebe-
biyle Kiirtliik iddiasinda bulu-
nan ve neslen, kendilerinin de
itiraf ettikleri gibi Horasan’ dan
gelme Tiirk olduklart anlagilan
bu agiretleri  +
-Dersim’in hemen altinda er-
kekleri halen de Tiirk¢e konusa-
bildikleri cihetle- asimile etmek
diger Kiirtleri asimile etmekten
daha kolaydir” Deng Dergisi,
yil 1992, say1 21’ den nakle-
den).

1. Stzkonusu agiretlerin
isimlerinin arkasindaki “usagi”
sozctigii ile “Ii” eki, daha once
de belirttigim gibi Milletvekili-
nin kendi eklemesidir. Dersim-
lilerin kendileri bu s6zciik ile

bu ek’e yer vermezler.

2. Dersim’de “Asad Kara-
callt diye bir agiret yok. Renda,
muhtemelen Agagt Karaballi
demek istemis. Beri taraftan
bahsi gecen agiretin ismi “Kara-
balli” degil, Qerebaliyan’dir.
Bu ikisi, hem form olarak hem
de anlam olarak birbirlerinden
farklidirtar. Yani dogrusu “Yu-
kart Karaball”, “Asag Kara-
balli” degil, “Qerebaliyané Co-
11”7, Qerebaliyané Céri” dir.
Renda, bu isimleri Tiirk¢eye
¢evirip dyle yaznus. Yine bura-
da bahsedilen &teki agiret isim-
leri de goyledir: Bahtiyarlu:
Bextiyaran, Ko¢ Usagi: Qo-
can/Qozan, Maksut Usagu:
Maksudan, $3am Usagt: Sem-
kan, Aslan Usagi: Aslanan, Bit
Usag1: Beytan’dur.

¢ Alevilerin

“Turkliigii"ne dair

Sener, Alevilerin Tirkliikle-
rini kanitlamak isterken kimi
alintilara bagvuruyor ve tek tek
orneklerden hareketle genel so-
nuglara varmaya caligtyor.

Kaynaklarindan biri yine M.
von Bruinessen’in s6zkonusu
yazisidir. Bruinessen, Bingdl,
Mus, Varto bolgesinde bulunan
Lolan, Hormek ve Balaban asi-
retlerinin $eyh Sait hareketine
destek vermediklerini,
1930’lardan bu yana da bu asi-
retlerin dnde gelenlerinden ba-
zilaninin kendilerini Tiirk say-
diklarini yaziyor. Kugkusuz
sOylenenler dogru. Dogru ama
bunlar Sener’in Tiirkliik tezine
pek de yardimci olabilecek sey-
ler degiller. O agiretlerin Seyh
Sait hareketine destek verme-
meleri Kiirt olmayislarindan
degil; Hamidiye Alaylarinin ya-
ratti1 sorunlar, bunlarin da et-

kisiyle alevlenen agiret celiski-
leri ile Alevi-Stinni ¢eligkisiydl.

Ote yandan Gimgim ve ¢ev-
resinde bunlar olurken, 1930 da
Dersim-Erzincan yoresinde,
Kiirtgey: ve Kirtligii yaygm-
lagtiriyorlar diye iizerine ope-
rasyon diizenlenen, kéyleri ya-
kilan ve katledilenler igerisinde
Lolan asireti de vardi. 1938
soykirtmindan yine bu agiretin
onde gelenleri de paylarina di-
seni aldilar. Dersim Xormek
(Hormek)’lerinin durumu ise
daha da kotii oldu. Agiret liceri
Bertal Efendi ile ailenin 6teki
bireyleri yas ve cinsiyet ayrimu
yaptlmaksizin éldiiriildiiler.
Kurtulabilen az sayidaki kigi o
an koéyde olmayanlardi. Bu ai-
lenin yegeni ve ayni agiretten
olan Sait Kirmizitoprak’in poli-
tik diisiinceleri ve caligmalart
ise bilinmektedir. Demek olu-
yor ki, kendine Kiirt demenin
kelleyi koltuga almak anlamina
geldigi bir donemde, bazi Kiirt
agiret ileri gelenlerinin Tiirk ol-
duklarint sdylemeleri, etnik
kimlik saptama yoniinde fazla
anlam1 olan bir sey degil. Bu,
Alevilerin “Hakiki miisliman
biziz” demelerinin bir benzeri-
dir. Baski ve zulitmden korun-
ma duygusu, devletle iyi geci-
nerek ¢ikar saglama istemi ve
asimilasyonun etkisiyle toplum-
larin tarthinde bu tiir seylere
rastlanabiliyor.

Yine Sener’in Melikofl tan
yaptif1 bir alinti da dikkati ¢e-
kiyor. $ener bu alintiy: yapar-
ken soyle diyor: “Kiirtce yua da
Zazaca konugan Aleviler Kiirs
ya da Zaza mi? Yoksa Tiirk
mii? Bakalim bu konuda Meli-
koff ne yaznug,”

Bunlar yazdiktan sonra da
Melikoff 'un soylediklerine ge-
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¢iyor ve su alntiyr yapiyor:

“Sordugumda kaynakia-
rimdan biri bana, ‘Soy olarak
Kiirt degiliz, fakat inanglarimiz
dolayisiyla eza gordiik, daglara
sigindik, Kiirtlere karigtik ve
Kiirtler olarak adlandirildik..

Bunu sdyleyen bir cok ayak-
lanmada etkinligi bulunan ta-
ninmig Kiirt agiveti Kogkiri'
lardand:.”

Dikkat edilirse bu sozleri
soyledigi ileri siiriilen kisi
“Kirtlere karistik ve Kirtler
olarak adlandirildik,” diyor. Ya-
ni onun sézlerinden Alevi-Kiirt
yok anlami degil, tersine var
anlami ¢ikiyor. Ustelik Meli-
koff ondan bahsederken “kay-
naklarimdan biri” diyor. Yani
oteki kaynaklar bu goriiste de-
giller. Kockiri agiretinin geg-
miste Kiirt ulusal miicadelesin-
de yeraldigi, savastigi ve bu
yolda biiyik bedeller 6dedigi
biliniyor. Hal boyle iken icle-
rinden bir kiginin “Biz Tiirkme-
niz” demesini onlarin “Tiirk-
menliginin” kesin bir kanmt gi-
bi kabul etmek, tam bir keyfi-
liktir. Kaldi ki gercekten bu asi-
ret Tiirkmen olsa bile bundan,
Sener’in iddia ettigi gibi Alevi-
lerin Kiirt olmadiklan Tirk ol-
duklart sonucu ¢ikmaz. Onca
Kiirt niifusun yasadigi Kogkiri
de bir agiret Tirkmen oldu diye
herkes Tiirkmen mi olur?

Biitiin bunlann 6tesinde,
Melikoff un tarafsiz bir aragtir-
mact oldugunu soylemek zor.
Kiirtlere sempatisi oldugu soy-
lenemez. Bektasilerle Aleviler
konusunda yazarken, bir gozii
hep kapalidir onun. Yaklagimin-
da Tiirkgiiliik var. Son yillarda
bu eksigini kismen de olsa ka-
bul ettigi yolunda duyumlar var
ama ne derece dogru bilmiyo-

rum.

Sener devam ediyor: “Kog-
giri konusunda arastirmalariy-
la iinlii Baki Oz de bu konuda
Omer Liitfi Berkan ve frena
Melikoff u dogrulamakiadir. O
da aragtirmasi sonucu: Kocgiri
asiretinin Ortasya’ dan Anado-
luya gelen bir Tiirkmen agireti
oldugunu, esasen Izolu oldukla-
rini, Dersim’den buraya yerles-
tiklerini Seyhhasan agireti ile
akrabalik iliskilerinin bulundu-
gunu, sonradan Kiirtlegmig
Tiirkmen boyu olduklarint yazi-
yor.”

Dilin kemigi, resmi tarihgi-
lerde ise yalanin sinirt yok. Eli-
ne kalemi alan, caninin istedigi-
ni bir ¢irprda ya Horasan Tiirk-
meni, ya Ortaasya Tiirkill yapip
¢ikiveriyor. Tabi bu arada sapla
saman birbirine karigmis; ideo-
lojiye gore tarih yazanlar aci-
sindan bunun bir 6nemi yok.

Izol agireti, bilindigi gibi
Kurmanci konusan, bir kesimi
Alevi olmakla birlikte biiyiik
cogunlugu Siinni olan ve Kiir-
distan’da oldukg¢a genis bir ala-
na yayilmus bir Kiirt agiretidir.
Seyhhasanan agireti ise Der-
sim’de yerlesiktir, Kirmancki
(Zazaki) konusur. Ama yazar
bir ¢irpida bu agiretleri akraba
yapiyor, Kockiri agiretini de
yanlarina kattiktan sonra hepsi-
ni birlikte Ortaasya’ya bagli-
yorlar. Anlasilan, 1930’larda
diinyay: Tiirk yapmaya kalki-
san uyduruk resmi tarih tezi ol-
memig, hala yagiyor.

Bundan ayr: olarak $ener,
Marag yoresi Kiirtlerinin Tiirk-
liiklerini ispat igin de hayli ter
dokiiyor ve bu arada Alman
Generali Moltke’nin Atmall,
Sinemili ve Kiligh kabileleri
icin “Tirkmen kabileler,” dedi-

gini belirterck yore Kiirtlerini
Tiirkmen gostermektien geri
kalmiyor. Her seyden dnce,
sozkonusu U¢ agiret, iddia edil-
digi gibi Tiirkmen olsalar bile,
yine bu da o yorede Alevi-Kiirl
olmadigr anlamina gelmez. Ni-
tekim, Moltke de s6zkonusu
mektubunda orada bulunan
Kiirt beylerinden bahsediyor.

Ote yandan, bu yoredeki
Alevi Kiirtlere Sener’in belirtti-
&i gibi “bazilan Kirt diyor,”
degiller. Bu, bizzat onlarin ken-
dilerine verdikleri addir. Daha
dogrusu o yore halkimizin ken-
di ulusal kimliklerinden, yani
Kirtlikklerinden yana herhangi
bir kuskulart yok. Peki bugiin
durum bdyle de gegmiste nasil-
di acaba? Kendilerini nasil nite-
lendiriyorlardi? Biz yine 20.
Yiizyilin baglarina donelim ve
sOzii yine gorgl tanigt Noel'e
brrakalim:

“Gecelemek icin Kiziran
koyiinde durakladik. Bizi biiyiik
bir konukseverlikle karsilayan
kéy Atmali Kiirtlerinin (Riwi-
yan'in alt grubu yasadigi 40
haneden olugmaktaydi. Bu
Kiirtler Kizilbag idi. (...) Kizil-
bas olduklarint égrendigimde
biiyiik bir saskinliga ugradim.
Kendi kendime su soruyu sor-
dum: Bu insanlar Kiirtlerden
ayrran fark nedir? Onlar Kiiri-
ce konuguyor, Kiirt giysileri gi-
yiyor, Kiirt tiirkiileri séyliiyor.
Kiirt gelenek ve ve gorenekleri-
ne inamyorlardi. Bunun da dte-
sinde biiyiik bir Kiirt agireti
olan Atmali agiretinden gelmek-
tedirler ki bu asiret, i¢inde bir
cok Siinni Kiirt gruplarin du
barmdirmaktadir (Haftalik He-
vi gazetesi, 25 Nisan-1 Mayis
1998)

()
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Bu koyliiler ile yaptigimiz
konusmalar, onlarin da en az
Stinni Kiirtler kadar Kiirt milli-
yet¢isi ruhuna sahip olduklari-
ni gostermigtir. Kendini gdste-
ren genel diisiinceyi ise soyle
ifade ediyorlar: ‘Biz Kiirdiiz ve
burast bizim iilkemiz. Ne yazik
ki, bizi yerimizden eden ve hiik-
meden su belali Ttirkler var
(Kiiciimseyerek romi’ ler olarak
adlandurmaktadirlar.) Biz onla-
r1 sevmiyoruz ve onlarin sitkici
varliklarindan kurtulmak isti-
yoruz.” Ev sahibimiz Siileyman
Aga savagin etkilerini aciklar-
ken, koyiin biiyiik bir boliimii-
niin askere alinmamak icin
daglara kactigint, askere ali-
nanlarin ise, ilk firsatta nasil
- kaguklarint anlatarak sunlar
ekledi:

“Ttirklerden ve kavgalarin-
dan bize ne” (Hévi, aym say1).

Yeri gelmigken, romi ya da
rumi bir kiigiimseme ifadesin-
den ¢ok Kiirtler arasinda Os-
manlilar Romi, Osmanh devleti
ise “Dewleta Romé” olarak ad-
landiriltyor. Bu terim bir hayli
Kiirt Tiirkiistinde de gegmekte-
dir.

Noel devam ediyor:

“Aksu Vadisi’ nden (Kiirt-
ce’de Abé Spi) yukarrya tirma-
narak, Hasan Aga Sarayt diye
bilinen ve Sinemilli agiretinin
iki reisi olan Tapu Aga ve Asaf
Aga’ mn kiglart kaldiklary kdye
vardik. Sinemilli sézciigtintin
kékenine iligkin hikaye séyle
anlatilr:

‘Alt ylizy1l énce Harput’ un
glimiis madenlerinden buraya
gogettik. Orada hamile olan bir
geng kiz yagamaktaydi. Onu
canli canlt gémdiiler. Kapatil-
dig1 kabirde (Kiirtcede Sin) ¢co-
cugunu dogurdu ve onu emzir-

di. Sonunda yoldan gecen biri-
si, bebegin aglomasim duydu
ve mezari agmak i¢in adam
topladh. Cocuk biiyiidii ve “Me-
zardan gelenler” (Sinemilli) di-
ye amilan agiretin kurucusu ol-
du.” (Hévi, ayn1 say1)

Sinemilli asireti mensuplar
bugiin de Dersim-Elaz1§ yore-
sinden Marag’a gocettiklerini
soylerler. Bu arada Dersim’de
Sine isminde bir kdylin varolu-
su dikkat ¢ekicidir. Koy Hozat
ilgesine bagh olup Seyhasanan
agiretinin yerlesik oldugu yore-
dedir. “Mil”, “Milan” ise bir
¢ok boyu olan biiyiik bir Kiirt
agiretinin adidir ve yazinin
bundan sonraki bliimlerinde
yeralan Nuri Dersimi’nin tarih-
¢i M. Emin Zeki’den yapti1
alintidan da anlasilacagi gibi bu
agiretin, Yavuz Sultan Selim
zamaninda Dersim’den giineye
gocettigine iligkin bilgiler var.
Muhtemelen Sinemilli agireti
de “Milli”lerin bir koludur ve
ismi de “Sine Milli”leri ya da
“Sine’nin Milli”leri anlamina
geliyordur.

Dikkat edilirse Moltke’nin
sozkonusu asiretlerle ilgili her-
hangt bir yakindan incelemesi
yok. Oysa Noel yoéreyi gezmis,
kendilerine konuk olmusg, ko-
nusmus, gelenek ve gorenekle-
rini, dillerini, inanglarini yakin-
dan inceleme olanagi bulmus.
Dolayisiyla da onun gozleme
dayanan bilgilerinin, muhteme-
len birilerinden duydukiarin
aktaratan Moltke’ye nazaran
daha saghkli oldugu rahathiklia
sOylenebilir. Hele bu bilgiler,
bugiiniin yasayan gercegiyle
cakisiyorsa!

Sener, Seyhasanan agireti
ile ilgili olarak da bir yerde
“Dersim’de Zazaca konugan

Seyhasan agiretinin Malar-

ya' daki kéyiinde Zazaca konu-
san bir tek kigi yoktur. Bu da
Zazacamn sonradan dgrenildi-
gini gosterebilir,” diyor.

Iyi de bu koyiin halkinin
asimile olup Zazaca'y1 unutma-
st, Dersim daglart arasinda ya-
sayan koca agiretin asimilasyo-
nundan daha kolay degil mi?
Pek tabi bu daha manuiki bir
aciklama tarzidir ama isine gel-
medigi icin Jener igin bu yani-
n1 bir kenara birakiyor.

Nuri Dersimi, Sixhasanan
(Seyhasanan) agiretinin bu giin-
kii yerlerine gelmeleriyle ilgili
olarak §fmlar1 Yaziyor:

“Binaenaleyh Cemisgezek
Kiirt emiri, zeka, comertlik, ce-
saret ve kahramanligryla maruf
bityiik Sighasan’ i birhayli zu-
man saltanat stiriip vefatindan
sonra siilalesinden gelmis olup
30 sene daha Cemiggezek Kiirt
Emirliginde kuvvetli bir salta-
nat kurmug olan Emir Pir Hii-
seyin’in 16 eviadi olup oldiik-
ten sonra Emirlik eviatiar: ve
kardegleri arasinda taksim
edilmigti. Pir Hiiseyin Bey'in 5
evladindan biri olan II. Sigha-
san'm Garbi Dersim’in Sigha-
sanan agiretlerinin ecdadr ol-
duguna katiyen siiphe yoktur.

Iste Cemisgezek'in Kiirt
Emirligi ahfadindan olan I1.
Sighasan’in Karabal, Abbus,
Kirgan ve Ferhat isimlerindeki
dort evladi Dersim’ de bulunan
esas yerli Kiirt kabilelert ve ah-

fadindan mirasiarint alarak bu-

giin birer teamiil etmig agiret-
kabile haline gelmiglerdir.” (V.
Dr. M. Nuri Dersimi, Hatira-
tim,0z-Ge Yayinlart 9, Ankara,
1992, 5.138)

Yeri gelmisken, sozkonusu
Melkisi Beyligi ile ilgili bagka
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bilgiler vermek te yararh olur.

Serefname’de Cemisgezek
Beyleriyle (Melkigiler) ilgili
boliimiin bir yerinde su bilgiler
yer aliyor:

“Uc kisma ayrilan Melkigi-
ler Kiirdistan'da biiyiik ihtigam-
lar1, hizmetcilerinin, taraftarla-
rimin ve kendilerine bagl olan-
larin cokluguyla iin yapmuglar-
dir... Ulkeleri ise geniglik ve
onem bakimindan, uzak yakin
herkesce ‘Kiirdistan' dzel adiyla
tamindi; oyle ki berat ve emir-
namelerde ve diger sultanlik
belgelerinde bu ad gegtigi za-
man, yalniz bu dnemli vilayet
anlagilir; ayrica Kiirtler ara-
sinda ‘Kiirdistan' sozcligii gec-
tikge, bundan yalmiz Cemiske-
zek Vilayeti kastedilir” (Jeref
Han, Serefname, Yontem Ya-
yinlart, Istanbul 1975, s. 209)

Deng Dergisinin yil 10, say1
57’de yeralan bilgilere gore
1201°de Melik Muhammed
Melkisi bu beyligin bagindadir.
Bu, doénemde Melik Muham-
med, BEyyubiler yaninda savasa
kaulryor ve fethedilen Elegkirt
Cemisgezek topraklarina katili-
yor. Beylik, Uzun Hasan done-
minde kisa bir siire i¢in Akko-
yunlularin denetiminde kaliyor,
ancak Emir Seyh Hasan kisa
siirede iilkesini onlardan kurta-
nyor. Seref Han, bu kurtarma
isini su ciimlelerle dile getir-
mektedir.

“(...) Emir Seyh Hasan on-
ce Allah’ a tevekkiil ederek,
sonra da etrafinda toplanmiy
olan iilkesinin cesur ve kahra-
man Kiirtlerine giivenerek, iil-
kesini gaspedenlere karsi ansi-
zin harekete gegti ve onlart iil-
keden ¢ikardi. (...) (Deng Der-
gisi a.g.s. dan naklen, 's. 39-40)

Bir ara Cemisgezek beyli-

Finde ic huzursuziuklar basgos-
teriyor ve olaylan yatisiirmak
iizere Iran’dan Erdebil’li Sul-
tan Hoca Ali (Sultan Eliyé Si-
yahpus) arabulucu olarak geli-
yor ve onlar baristiriyor. Baris
amactyla baskasinin degil de
Erdebilli Sultan’in geligi ¢ok
dikkat ¢ekicidir. Ancak Der-
simlilerle Erdebilliler arasinda-
ki iligkiler bu kadarla simurl de-
gil, daha sik1 ve ileri diizeyde-
dir.

“1477 de yonetim Haci
Riistem Bey’e geciyor. Kiirtler
bu donemde, genellikle Erde-
billi Seyh Ciineyt’ e yaklagryor-
lar. Akrabaliklar kuruluyor ve
ve Safevi Seyhlerinin Kiirtliikle-
ri one cikarak ‘Mam, Mamo-
lar’la, yani ‘Amca’ lik deyimi
Kiirt prensleri ile Safevi Seyh-
leri arasinda éne ¢ikiyor.” (Ka-
leciwan, Deng dergisi, 5.43)

Kochisar meydan muhare-
besinde ise Beyligin bagindaki
Pir Hiiseyin Bey, Idris-i Bitli-
si’nin sol yaninda yeralarak Sa-
fevi ordularina kars: savasiyor.

Demek oluyor ki:

1- Cemal Sener’in yazisin-
da, Tirkmenlerin Anadolu’ya
gogettikleri tarih olarak bahset-
tigi donemlerde Kiirtler Der-
sim’de varlar. Baglangig tarihi
1200’den daha gerilere giden
Melkisi Beyligi bir Kiirt Beyli-
&i olarak yasamini siirdiirmek-
tedir.

2- Bu beyligin hiikiim stir-
dugi topraklar -ki merkez Der-
sim’dir- yiizyillarca Kiirdistan
ismiyle bilinip tanindi, 6yle
anildi

3- Melkisilerin, gerektifin-
de 6teki Kiirtlerle birlikte hare-
ket etmekten gekinmedikleri
Idris-i Bitlisi ile yukanda degini-
len iligkilerinden de anlagiliyor.

4 Melkigilerin Tran Kiirdis-
tani’yla; Gzellikle de Erdebil
Seyhleri ile kurduklarn iliski
dikkat cekicidir. Bilindigi gibi
Erdebil Tekkesi ve Erenlerinin,
Alevilikte istisna bir yeri var.

5- Baytar Nuri, Seyh Ha-
san’in agiretinin ileri gelenleri-
nin Dersim’e geldikten sonra
miraslarini oralarda daha dnce
yagamakta olan Kiirtlerden
devraldiklarini sdyliiyor. Yeri
gelmigken bu gortisi dogrular
nitelikte bir gbziemi aktarmak
istiyorum:

Bugiin Bingd!'lin Kigr ilge-
sine ait koylerden iki tanesinin
ismi Lértig ve Agdad (Ag-
dat)’dir. Her iksinde de Kur-
manct kohu§u1L1r, inang olarak
Siinnidirler. Bu kéylerin halki,
Dersim’den geldiklerini soyler-
ler. Ote yandan Dersim’in Sey-
hasanan mintikasinda S&y Ri-
za’nun kodylerinin bulundugu
mintikanin adi da Lértig’dur.
Onun merkezi koytniin Agdad
oldugu ise biliniyor. Yine, Der-
sim’den bagka yerlere; ornegin
Cizre’ye, Irak Kiirdistani'nin
Sincar bolgesine gogler oldugu-
nu bir ¢ok arastirmaci yazmak-
tadir. Dersim Kiirtleri ile Sincar
yoresi Yézidi Kiirtleri arasinda,
hem fizyonomik ve hem de
inang, gelenek ve toreler baki-
mindan var olan bilytik benzer-
lik, arastirmacilarin dikkatini
ceken bir durumdur.

Aymi konuya deginen Nuri
Dersimi, tarih¢i M. Emin Ze-
ki’ye atifta bulunuyor ve; “Hii-
lastii Tarih El Kurd u Kurdistan
adli eserinin 419. Sayfasinin
devaminda “Mil” kabilesi ah-

fadindan Milan agiretine men-

sup 55 kabilenin isimlerini ta-
mamen zikrediyor. Ve bu 55
agiretin Sultan Selim zamanla-
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rinda Dersim’ den hicret ederek
Elcezire’ nin kuzey mintikast
béolgelerinde yerlegmis oldukla-
rint anlatryor,”  diyor (M. Nuri
Dersimi, Hatiratim, 5.142)

Gortiilityor ki Dersim’e ge-
len de, gogeden de Kiirtlerdir.
Tiirkmenler ise piyasada yok-
lar.

¢ Bir “Dede”nin

inciteri

Sener’in kaynaklarindan bi-
ri de “Pir Ahmet Dikme”dir.
Sener, soziimona Dersimlilerin
kokeninden bahsederken sozii
bu kisiye getiriyor ve “Pir Ah-
met Dikme iste bu tarihsel alt-
yapyt bilerek kalkip séyle ya-
zabiliyor: ‘Munzur dedigi da-
gin giiney yakasinda bir tek
Kiirt yoktur. Orada Yagayan
Seyh Hasan agireti tamamen
Horasan kékenli Tiirklerdir.
Daha doguya, Piiliimiir'e gel-
diginde ise, Areli, Lolanli, Sah-
velanh, Kemanli, Carekanli ve
daha bir ¢ok agiret oturmakia-
dir. Bu agiretlerden hi¢ biri
Kiirt degildir. Tamamen Tiirk
kokenli agiretlerdir. Ben bu ko-
nuyu her platformda tartismaya
hazirim.”

Gergi bu yazinin konusu
“Pir Ahmet Dikme,” nin gorts-
lerinin degerlendirilmesi degil
ama Sener onu kaynak olarak
gosterdigine ve o da ¢ok ciddi
iddialarda bulunduguna gore,
sOylenenlere kisaca deginmek
gerekir.

Bunu yaparken de dnce “Pir
Ahmet Dikme”nin kendisini ta-
nitistyla ilgili soylediklerine bir
kac ciimle ile deginmek yerin-
de olur santyorum. “Ahmet
Dikme” “Haykirip Duyurama-
diklarim” kitabinda ismini “Pir
Ahmet Dikme” olarak yazmis.

Bu “pir” sozciigii, eger onun
adi degil de sifat olarak kulla-
nilmigsa yanligtir. Ciinkd, Ah-
met’in ailesinin Alevi din
adamlan icerisindeki yeri “pir-
lik” degil. Bu aile, gercek an-
lamda rehber de degil. Onun
ailesi atanmis, yani tayin edil-
mis rehberlerdendir ve dinsel
hiyerarsideki yeri miirsid, pir
ve rehberden sonra gelir. Pir
Ahmet’in kendisine “Dede” de-
mesi de ayni sekilde dogru de-
gil. “Dikme” stzciigline gelin-
ce; bu durumdaki rehberlere
“Tikme” denir. “Tikme” sozcii-
gtiniin Tiirkce’deki “Dikme”
anlaminda olup olmadig1 nok-
tast bir yana, bu kelime 6zel bir
sifat1 ifade ediyor ve dolayisiy-
la Tiirk¢e’ye uyarlanmug for-
munu va da ¢evirisini degil,
orijinalini kullanmak gerekir.
“Ahmet Dikme”nin ailesine
“Cé Tikmé Gole”, “Tikme Aré-
z{i,” temsil ettikleri dergaha ise
kendisinin de belirttigi gibi
“Tekayé Cé Tikmé Arczfi” de-
niliyor.

Bu kisa bilgilendirmeden
sonra gelelim “Pir Ahmet Dik-
me”nin yukanda sdyledikleri-
ne. Onun, kitabinin yukarida
acdh gecen bir yerinde, “Munzur
dedigi dagin giiney yakasinda
bir tek Kiirt yoktur,” seklinde
bir ctimle gegiyor. “Pir Ahmet”
in burada kastettigi, daha dog-
rusu elestirmek istedigi kisi ta-
ninmig yazar Jevket Stireyya
Aydemir’dir. Pir Ahmet, kitap-
ciginda Sevket Siireyya’dan bir
kag alinti yapmis ve kendisini
“Yalancilikla” hatta “ajan-pro-
vakatorliikle” su¢lamis.

Simdi isterseniz, Pir Ah-
met’in boylesine kopiirmesine
neden olan Sevket Siireyya’ya
ait goriisler nelerdir, ona baka-

lim.

Pir Ahmet, 5. Siireyya’ min
Suyu Arayan Adam kitabindan
bir alint1 yapiyor. Burada, §.
Sireyya yedek subay olarak
Munzur Daglarinm Ezincan’a
taraf olan yakasinda askerlik
yaparken basindan gecenleri
aktarmaktadir. Anilarm bir bo-
limiinde sunlar var:

“..Fakat asil sagkinligim
ikinci derste oldu. Daha ilk sual
cevaplarda olustu ki , bu asker-
ler yalmiz hangi dinden oldukla-
rint degil, hangi milletten olduk-
larm da bilmiyorlardr. Biz han-
gi milletteniz? Deyince her kafa-
dan bir ses ¢ikti? Biz Tiirk degil
miyiz deyince de, 'estagfurullah’
diye karsilik verdiler. Ttirkliigui
kabul etmiyorlardi.”

Sevket Siireyya’nin bu ani-
sina karsilik “Pir Ahmet”in
yazdiklar ise soyle:

“.Sizleri bilmem fakat ben
yukaridaki satirlart okudugum-
da tiiylerim diken diken oldu.
Diistinebiliyor musunuz, diiy-
man vatanimizi iggal etmis,
halkinuz vatan, namus ve can
derdine diigmiis. Irk ve inang

farki gozetmeksizin kendi vata-

nut diigman istilasindan kur-
tarma telagt icerisindedir. Bir
provakatir ajan gitmis ve bu
ates cemberl icerisinde o diiy-
mana kargt savagan kahraman
askerlerimizin arasina, ik ve
inang farkr sokmaktadir ve ay-
rica bu kahraman halk eviatla-
rint cahillikle suglamaktadir.”
Soyle bir diisiinelim: Bura-
da §. Siireyya’nin yaptgi sey
ne? O, askerlikte bagindan ge-
¢en bir olay: anlatiyor, soyle
s6yle oldu, diyor. Buna karsilik
“Pir Ahmet” ise bunlarin yanlis
olduklarinda israr ediyor ve ya-
zara agir suglamalarda bulunu-
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yor. Peki “Pir Ahmet” neye da-
yanarak boyle bir iddiada bulu-
nabiliyor? O, Sevket Siirey-
ya’min yaninda muymis? Hayir.
Kendisi o tarihlerde heniiz diin-
yaya bile gelmemis. Yaninda
olan birisiyle mi konusmug?
Hayur. Elinde ciddiye alinacak
saglam bir belge mi var? Hayur,
o da degil. O halde neye daya-
narak bu kadar kesin konusabi-
liyor?

S. Siireyya askerlerden duy-
duklarindan memnun olsaydi,
yani onlarin kendilerini Tiirk
gérmemelerinden seving duy-
saydi, belki de “Pir Ahmet”
kugkuya diiser, onun gergegi
tahrif ettigini soylerdi ama 6yle
de degil. Tersine askerler ken-
dilerine Tiirk demedikleri i¢in,
5. Stireyya’nin yiregi “Pir Ah-
met'inkinden kat kat daha fazla
yaniyor.

“Pir Ahmet” kiziyor, ¢linki
S. Siireyya’nin anlattiklari,
onun “Dersimliler Tiirktir” te-
zini, daha dogrusu saga sola
yutturmak istedigi safsatalar1
tuz-buz ediyor. Herhangi bir
ciddi gerekceye sahip olmadig
icin de ajitasyon cekmeye kal-
kigiyor, i¢i bog vatan, millet
edebiyatiyla pacayl kurtarmaya
caligiyor. .

Ancak “Pir Ahmet”in sikin-
tilart bu kadarla da sinirh degil.
S. Siireyya’nin goriip yasadik-
lar1, onu ¢ileden gikarmaya de-
vam ediyor.

“Yalmiz bizim taburun degil,
biitiin cephemizin en sag kana-
dimin dayandigr Munzur dagla-
rumn daimi karlarla ortiilii zir-
velerinde, tehlikeli gecitlerinde,
ne diismanin, ne de bizim ol-
mayan ve daha ziyade her iki
tarafa pusu kurup, iki tarafin
da camina kiyarak, silahina,

cephanesine konmak isteyen
Kiirt kabilelerinin giziendikleri
yerlerde yapian kegifler, bunla-
rin en ¢etinleri oluyordu...”

Buna kargilik “Pir Ahmet”
in soyledikleri ise soyle:

“Simdi yalanin ve cehale-
tin simgesi olan bu satirlar hu-
susunda kisa bir aciklama yap-
mak istiyorum“ diyor ‘Munzur
dedigi dagin giiney yakasinda
bir tek Kiirt yoktur,” diyor.

Goriildiigii gibi Sevket Si-
reyya burada da bizzat yasadik-
larin: anlatirken, “Pir Ahmet”
ayni kof sozlerle onun yalan
soyledigini ileri siiriiyor. Bu
arada sozlerinin bir yerinde,
“Gerek Piiliimiir ve gerekse
Ovacik’tg olsun, bir tek devlet
askerine herhangi bir saldirt
olmamigtir...” demekten de geri
kalmryor.

“Pir Ahmet” kitabinin 6nso-
ziinde ¢ok okudugunu, aragtir-
digin, birikimli oldugunu soy-
lilyor. Neden bunlar1 yazma ih-
tiyact hisetti bilemem ama yu-
karida yapugi belirlemeler ¢ok
degil, siradan bir “okumusun”
dahi sarfedecegi sozler degil.

“Pir Ahmet” acaba o do-
nemde yasananlari, Dersimli-
lerle Osmanl ordusu arasinda
meydana gelen ve resmi belge-
lerde de yeralan onca catigma-
y1, uzun savaglari bilmiyor mu
gercekten? Otekilerini bir yana
birakalim, Sevket Siireyya nmin
anlattigi dénemde kendi koytii-
ne yakin sayilan mesafedeki
Cibice Bogazi’nda, oldukga
kanli catismalar sonucu 36. Ti-
menin Dersimliler tarafindan
teslim alinarak silahlarma el |
konuldugundan da mi1 habersiz?

Bu durumda “Pir Ahmet”

“i¢in dogal olarak ii¢ sey digii-

niilebilir. O, ya hi¢ okuyup

aragtirmamis, ya okuduklarini
anlamamisg, ya da gercegi bile
bile tahrif etmeyi ig edinmis.
Bence, onun durumuna uygun
diisen sik, tigiincisidiir. O, ger-
cegi biliyor, bilmesine biliyor
ama gercek, gonliinden gegen-
lere uymuyor. Uymadigl icin
de haksiz yere Sevket Siirey-
ya'ya catiyor.

Laf aramizda bana &yle ge-
liyor ki “Pir Ahmet”’in Sevket
Stireyya Aydemir’le ilgili fazla
bir bilgisi de yok. Bilindigi gibi
Sevket Siireyya, atesli bir Tiirk
milliyetcisi ve rejimin ideolog-
larindandi. Mustafa Kemal’in
cok glivendigi birlydi. O’nun
atamasi ile yillarca TBMM ka-
tipligi yapti. M. Kemal® in ya-
saminin anlatildifi 3 ciltlik Tek
Adam kitabinin yazart da Sev-
ket Siireyya’dan bagkas1 degil.
Ve iste “Pir Ahmet”in, yalanci-
likla, ajan-provakatorliikle sug-
ladigi Sevket Siireyya’ya bu
Sevket Siireyya’dir.

Tikme Ahmet’in ailesi Der-
sim’de “Tikme rehber” olarak
bilinen ve saygi duyulan aile-
lerden biridir. Bu aileyi yakin-
dan tanima olanagim olmadi
ama elbet inanglari, duygulari
ve diisiinceleri agisindan oteki
Dersimlilerden farkl degiller.
Onlar da gegmiste Kirmancki
(Zazaki) konusan diger Der-
simliler gibi kendilerine “Kir-
manc” diyorlardi. Birileri onla-
ra “Tirk” deseydi, kuskum yok
ki bunu reddeder ve biiyiik bir
ihtimalle de Sevket Siirey-
ya’nin bahsettigi askerler gibi,
“estagfurullah” diye karsilik
verirlerdi. Pir Ahmet’in asiim
inkar ederek Kirmanc ve Kir-
manci’yi bir yana birakip Ttirk-
menlige sarildigin gorselerdi,
cok rahatsiz olurlardu.
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Hele hele, “Pir Ahmet”in,
Alevilere tarihte egine az rastla-
nan dlgiidde zulmeden, onlar ki-
nmlardan gegiren, kdylerini ya-
kip-yikan, stirgline yollayan,
dillerini, ibadetlerini yasakla-
yan birini kendisine “Ata” ola-
rak segtigini bilselerdi hig affet-
mezlerdi onu.

Ne var ki “Pir Ahmet” bu
konuda yalniz degil. 1938 Je-
nosidi sonrast nesii icerisinde
ashint bu sekilde inkar eden,
bagka kimlik pesinde kosan ve
kendilerine ata arayanlarin sa-
yist hi¢ de az sayilmaz.

Elbet kendisini nasil gorii-
yorsa Oyle tarif etmesi, herkes
gibi “Pir Ahmet” gibilerinin de
hakkidir. Kimse bir bagkasina
zorla kimlik veremez. Fakat,
konu bu ¢ergeveyi asgip bir bél-
geyl, bir halki ilgilendirir hale
geldi mi is degisir ve o zaman
baskalarinin da sdyleyecek so-
zi olur.

Biitiin bu yazilanlardan son-
ra benim sdzkonusu iddialarin
sahiplerine bir sorum olacak.
Soylendigi gibi eger Hora-
san’dan gelen Tiirkmen agiret-
leri Dersim’e yerlesip asimile
olduysalar ve orada bir tek Kiirt
de yasamiyorsa, peki Tirkmen-
leri kimler asimile etti? Yoksa
gokten biriler? mi indiler de
yaptilar bu igi? Bu soru yanit
bekliyor.

# Horasan, Alevilik,
Kiirtlok ve Tarklik
Sener’in yazisinda Ocaklar-

la ilgili olarak su satirlara rast-

hiyoruz:

“...Dersim bélgesinde ocak-
larin tiimii kendilerinin Hora-
san’dan gelme Tiirkmen agsireti
oldugunu ileri siirerler.”

Dogrusu, bu Horasan’dan

gelme olay1 ¢ok sik olarak soy-
lenir. Ocaklar temsil edenlerin
tiimii olmasa bile 6nemli bir
kesimi bunu séylerler. Ama on-
larin kendilerini “Tirkmen asi-
reti” olarak nitelendirdikleri be-
lirlemesi Sener’in kendi yarat-
masidir. Ciinkii Alevi din
adamlar geleneksel olarak pey-
gamber soyundan geldiklerini;
yani “Ehlibeyt” ya da “Evlad-1
Resul” olduklarini soylerler.
Zaten bu yazida bunlan yazan
Sener, bagka bir yerde yazdik-
lartyla da kendi kendisini ya-
lanliyor. Ornegin Pir Ahmet
Dikme’nin daha énce bahsi ge-
¢en kitabina yazdig1 6nsézde
soyle diyor:

“Alevilikte dedelik gelenek
olarak babadan ogula geger.
Clinkii Alevi dedesinin soyu Hz.
Ali’ye, 12 Imamlar yolu ile ula-
sir. Dolayisiyla inanca gore,
dedeler “Evlad-i1 Resul” yani
peygamber neslindendirler.”

Yalancinin mumu yatsiya
kadar yanarmis, Sener’inki o
kadar da siirmiiyor, ne yapalim!

Beri taraftan, din adamlari-
nin peygamber soyundan gel-
dikleri yolundaki goriigiin dog-
ruluk payi1 nedir, onun iizerinde
de durmak gerekir. Burada he-
men sunu belirteyim ki, sadece
Alevi din adamlari degil, Siinni
din adamlari olan Seyhler de
Muhammed soyundan geldikle-
rini iddia ederler. Bir bagina bu
bile, sozkonusu iddianin her iki
kesim bakimindan da dogru ol-

madigini ortaya koyar,
Gergegi yansitmasa da kimi

din adamlarinin bu tir bir iddi-
ada bulunmalarinin mantikr bir
nedeni de var. Ister Alevi, is-
terse Siinni olsunlar, din adam-
larinin otoritelerini kabul ettir-
me ve siirdlirmede giigli silah-
lara ihtiyaglan var. Geleneksel
toplumlarda hem soy-sopun

Gergegi yansitmasa du
kimi din adamlarinin bu
tiir bir iddiada
bulunmalarimin mantiki
bir nedeni de var. Ister
Alevi, isterse Siinni
olsunlar, din adamlarinin
otoritelerini kabul ettirme
ve stirdiirmede giiclii
silahlara ihtivaglart var.
Geleneksel toplumlarda
hem soy-sopun saygi
gosterilen kutsal bir yere
dayandiriimast, hem de
sir-keramet sahibi olma,
bu konuda basvurulan en
onemli-iki aractir. Dikkar
edilirse ocak kurucular:
sadece soylarin
peygambere
dayandumakla yetinmez,
aynt zamanda her birinin
bir imtihan edilme
macerast vardir. Bu yollu
da, onlar séyle ve boyle,
sir-keramet sahibi
olduklarim kanmitlamig
olmaktalar
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saygl gbsterilen kutsal bir yere
dayandirilmasi, hem de sir-ke-
ramet sahibi olma, bu konuda
bagvurulan en onemli iki arag-
fir. Dikkat edilirse ocak kuru-
culart sadece soylarint peygam-
bere dayandirmakla yetinmez,
ayni zamanda her birinin bir
imtihan edilme maceras1 vardir.
Bu yolla da, onlar soyle ve
boyle, sir-keramet sahibi olduk-
larini kamtlamis olmaktalar.
Dersimli ocak sahipleri,
soylarini peygamber soyuna
dayandirsalar bile, pratikte Kir-
manc (Kiirt) adin: tasirlar. Bu
bolgede Kirmancki (Zazaki)
konuganlar kendilerini kir-
manc, kurmanci/Kirdaski ko-
nusanlar ise Kurmanc diye ad-
landirirlar. Kurmanclar, Kir-
mancki konuganiara Dimali,
Kirmancki konusanlar da Kusr-
manci konusanlara bazan Kir-
maince, bazan da Kirdas derler.
Dogu Dersim’de Alevi ve Siin-
ni farki gozetilmeksizin Kur-
manci konuganlara bu ad veri-
lirken, Bat1 Dersim’in bazi y6-
relerinde Alevi Kiirtler bir bii-
tiin olarak (Kirdaski ve Kur-
manci konusanlar) Kirmanc,
Siinni Kurmanclar ise “Tirk
(Turk)” diye adlandirilir.
Kirmanc adi, K}irdistan’m
degisik bolgelerinde yasayan,
farkli din ve mezhebe sahip
olan, farkl Iehgeleri konugan
Kiirtlerin kullandiklart ortak
addur. “Kurd (Kiirt)” sozciigii
bir kenara birakilirsa, Kir-
manc, Kirtler arasinda giini-
miizde en yagin olarak kullani-
lan ortak addir. .
Ornegin, Ahmedé Xani
Kiirtlerden bahsederken hem
“Kurmanc” hem de “Kir-
manc” terimlerini kullanir. 19,
ylizyihin ikinci yansi ile 20.

Yizyilin baglarinda yasamig
olan Erdelan Beyligi ailesinden
tarihci ve sair Mesture Hanim
bu terimi “Kirmac” olarak ya-
zar. Ismail Besikgi ile Muzaffer
Erdost’on Kirtlerle ilgili arag-
tirmalarina da yansidig gibi
Kirmanc terimi Hakkari-Van
yoresinde de halk arasinda kul-
lanilmaktadir. Yine Sirnak ve
Suriye’nin kuzeyindeki Kiirt
Dagi mintikalaninda da kur-
manci konusan Kiirtler kendile-
rini boyle adlandiriyorlar, Kiirt
Dagi’nin o yoredeki Kiirtler
arasinda “Ciyayé Kirménc”
dir. M. V. Bruinessen’in verdigi
bilgilere gore 20. Yiizyilin bag-
larinda Giiney Kiirdistan’daki
20 asiret arasinda yapilan bir
aragtirmada, bunlarin dokuz ta-
nesi kendilerine “Kirmanc” de-
mektedirler. Esasinda bugiin
Giiney ve Dogu Kiirdistan’dan
gelen Kiirtlerle konustugunuz-
da her an bu terimi duyarsimz.
Edebiyat ve politik dilde ise bu
terim hemen hemen en yaygin
olarak kullanilanidir. Giiney
Kiirdistan’l1 aragtirmacilar,
Kiirtgeyi tasnif ederken ilk elde
onu Kuzey ve Giiney diye iki
gruba ayirarak “Kirmanci
Xwart (Giiney Kiirtcesi),
Kiirdistan’in kuzeyinde konu-
salan Kurmanciyi ise Kirman-
c1 Serti (Kuzey Kiirtcesi) diye
tarif ederler.

Simdi bir de Dersimli pir ve
rehberlerin kendilerini nasil ta-
rif ettiklerine bir gézatalim.
Onlar kendilerine Tiirkmen mi
diyor, yoksa baska bir sey mi
hep birlikten izleyelim.

Bilindigi gibi, 1916 yilinda
Kurésan asiret lideri Aliyé Ga-
xi Nazimiye, Mazgirt ve Pertek
lizerine yiiriidii, devlet memur-
larin1 kovdu ve yonetime el-

koydu.

Yine onun, 1. Diinya Savasi
sirasinda Ruslarla goriismeler
yaptigi, Dersime girmemeleri
yolunda talepte bulundugu bir
¢ok Dersimli tarafindan bilin-
mektedir. Hatta onun Rus yet-
kililerle yaptigs yazili bir anlag-
madan da bahsediliyor.

A. Gaxi® nin torunu Kazim.
dedesinin bu eylemi ile ilgili
olarak soyle soyliiyor:

“Evet, onun bu alanlarda
da hayli calismalart olmug. Or-
negin, 1. Diinya Savast sirasimn-
da, Rus Ordusu Plemuriye itu-
rafinda Soya Tole’ ye kadar
ilerlediginde, o gidip Rus ko-
mutanla konusmus. Yeri gelmis-
ken sunu da sdyleyelim, Aliyé
Gaxi Tiirkge bilmiyormug ama
Ermeniceyi rahat konuguyor-
mus. Ruslarla goriismelerinde
de Ermenice konugmusg, Ermeni
terctimanlar aracilik etinig, ¢e-
virmigler.

Aliyé Gaxi, o goriigmeler si-
rasinda Rus komutana diyor ki
" Biz Tiirk degiliz. Kiirdiiz.
Tiirklerle aramiz bozuk ve on-
larla savag halindeyiz. Dersime
girmeyin, bize destek olun, si-
lah verin direnelim ki Tiirk zul-
miinden kurtulalim.” Orada bu
conuda anlasmaya variyorlar
ve Ruslardan epey silah;ve cep-
hane alryor. Tiirk devletinin sii-
rekli bize diismanca davranma-
s1 ve sonunda da katletmesinin
nedenlerinden biri budur.”
(Gem, Munzur, Taniklarin Di-
liyle Dersim 38, Peri Yayinlari,
Istanbul, 1999, s. 163)

Bir halkin ger¢ek duygula-
rini ve kullanilan sosyolojik
kavramlart en iyi yansitan kay-
naklardan biri hi¢ kuskusuz
halk tiirkiileridir. Ben yaklasik
30 yildir, Dersim Tiirkiileriyle
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s0yle ve boyle ilgilenmekt--
yim. Yaklagik 120 tiirkiiyd, \oa-
zilarinin birden ¢ok varyanti)
ortaya ¢ikmalarina neden olan
olaylarla birlikte 1993 yilinda
“Tayé Kilamé Dérsimi” adiyla
kitap halinde yayinladim. On-
dan sonra da Tirkiilere ilgim
kesilmedi. Sirf Kirmancki olan
yaklagik 150°den fazla tiirkii
ile hasir-nesirim. Bu tiirkiilerin
hig¢ birinde Dersimlileri Tiirk
ya da Tirkmen diye nitelendi-
ren bir tek sozciik meveut de-
gil. Ama bir ¢ok tiirkiide Der-
simliler i¢in

-ki bunlar arasinda 1938 6n-
cesinin en linlii ve etkili pir ve
rehberleri de var- Kirmanc s6z-
cligli gegiyor.

Ornegin, 1933 yilinda Der-
simliler tarafindan dldiiriilen
Séy Riza’nin oglu Bava Ibra-
him lizerine sdylenen tiirkiide,
Séy Riza’nin agzindan séyle-
nen sozler arasinda sunlar var:
“Pir Bavayé mi
“tekito styo Xozato vésaye,
“Céno begligéna Kirmanci.”

Pir Bava’m
Yanasica Hozat’a gitmis
Beyligini aliyor Kiirdiin

1937-38 Savaginin anlatildi-
g1 tiirkiilerin birinde ise Ivisé
Seykali’nin agzindan sunlar
soylenmektedir:

“Bira pérodé na gewxa agire
niya,
Merevé Kirmancan 1
zalimané Tirkan 0.”

“Dogiisiin kardesler, bu agiret
kavgasi degil,
Kiirtlerle zalim Tiirklerin
hesaplagmasidir.”
Hozat cephesinin {inlii si-
lahsorii $ahan fizerine sdylenen

tiirkiide $0yle stylenmektedir:
“Ax de biye biye, Sahané mi
biye
Sahané mi ke merdo némerdo
Sikiyo tilsimé kirmanciye.”

Ah oldu oldu, Sahan’im oldu.
Sahan’im o6ldii leli
Kinlmis tilsimi Kiirtliigiin.”

Sahan vano, “qederé cané xo
bizané

Ma ser o cérené ganuné -
kafiri.

Sahan diyor, “Caninizin
kiymetini bilin
Bagimizda dolastyor kafirin
yasalar1.”
Asirt merdena mi ré qayil
nébené
Torné Bavayi kerdé Imamé
hésiri.
Asiretler 6limiime razi
olmazlar,
Baba’nin torunlarini esir Imam-
lara ¢evirmisler.

Torné Bavayi “Baba’nin To-
runlart” S&y Riza ailesi igin
soylenir. Imamé hésir ile kas-
tedilenler ise 12 Imamlar’dir.

Bir diger tiirkiide de Hayda-
ran agiret reislerinden Xidiré
Alil (Hidir Aga)’ nin agzindan
su sozciiklere yer verilmektedir.
“Bira
Xidir vano, “No kelepuré ma
Werté kirmanciye de
Ci ra honde biyo uciz”

Kardes,
Hidir diyor ki,
Talan edilisimiz, neden bu ka-
dar basitlesti
Kiirtler arasinda.

Hozat yoresi Kuréganlarin
bliytigii, Pir Uséné Séydi 1937
de Elazig’da Séy Riza ile bir-

likte idam ediidi. Ona yakilan
agitta;
“HEfE mi yéno ve Séy Uséni
ré
Heqé dina cor véneno ke
réisé kirmanct yo.”

Sey Usé icin iiziiliiyorum
Gokteki Tanr sahittir ki
reisidir Kiirtlerin.

Unutmayalim Uséné Séydi,
Dersim’in en etkili Pirlik ocagt
olan Kurésan’dandir. Hem asi-
retin ileri gelenlerinden biri,
hem de pirdir.

Su sozler de Usivan agiret
reisi Qemer (Kamer) Aga’'nin
ogln Findik icin sdylenen ttir-
kiiden alinmadir. Findik AZa,
Séy Ruza ile birlikte idam edi-
len Dersimlilerden biridir.
Tirko Tirko Tirko
Tirko, zindiq o
Berdo darde kerdo
Begé mi Findig o

Tirk Tirk Tiirk
Zindik Tiirk
Gotiiriip astiklari
Beyim Findik

Tiirkiiniin bir diger varyan-
tinda ayni olay su sozlerle ifade
ediliyor:

Né lawo Tirk o, lemin no
zindig o

Lemn derdo derdo

O wo ke Elezizé vésayi de

lemm fito ve dare

De lawo brrayé mi Findig o.

Ah be Tiirk’tiir, ah zindikur.

Ah derdim, dert

Yanasica Elazig’a gotiirtip
astiklar

Ah be, kardesim Findik tir.

Sener’in, Bruinessen’in,
Dersim Alevilerini Tiirkler’e
yakinlastiran bir diger adetin de
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Hac1 Bektag Tekkesi ile olan

iligkiler oldugunu yazdigini be-

lirtiyor ve su alintry: yapiyor:

“Haci Bektag' in aragtirma-
ct Molneux-Seel (1914:66) ta-
rafindan da Dersim digindaki
en onemli hac merkezi olarak
gosterilmigtir.”

“Bununla birlikte Bati Der-
sim’ deki ii¢ kiiciik Seyit soyu,
Agucan, Dervig Cemal ve Sart
Saltuk Haci Bektasca tayin edi-
len halifenin neslinden geldik-
lerini, soyliiyor” diyor.

Bir an i¢in varsayalim ki
yukarida sayilanlarin hepsi
dogrudur. Peki bunun Cemal
Sener’in goriiglerine katkisi ne?

Sadece Dersim’de degil, ge-
nel olarak Aleviler igerisinde
Haci Bektagi Veli’ye sayg1 du-
yulur, bunda kimsenin kuskusu
yok. Ama Aleviler ondan ¢ok
Hz. Ali’yi, Ana Fatma’y1, Hz.
Hiiseyin ve 6teki Imamlar se-
viyorlar. Bundan hareketle Ale-
viler Araplara 6zel bir sempati
besliyorlar, onlara yakinlar, ya
da Arap asdlidirlar dememiz
mi gerekir?

Burada belirtilmese bile,
eger kastedilen Haci Bektasi
Veli’nin kimligi ise o da tartis-
malidir. Kimileri onu Tiirk asil-
It sayarken, kimileri 7. Imam
Musayi Kazim 10 torunu oldu-
gu gortislindeler.

Bunu da gegelim; Haci
Bektasi Veli etnik kokenlerine
gore ayiim gozeten bir anlay1-
sa mu sahipti? Kuskusuz degil.
O nedenle de $ener bosuna
zahmet etmesin, bu gibi seyler
onun teorisine katki saglamaz-
lar.

Ne var ki Hac1 Bektag’a du-
yulan sevgi ile Dersim- Haci
Bektag Tekkesi iligkilerini bir-
birinden ayn degerlendirmek

gerekir. Dersim’le Hacy Bektag
tekkesi arasinda, inang yakinli-
Sindan 6tiird bir yakinlik ve
sempati olsa da, her ikisinin
yiizyillarca karsit noktalarda
yeraldiklan agiktir, Dersim,
baskilara karsi direnen, Osman-
11 otoritesini kabul etmek iste-
meyen bir siyasal cizgiye sahip
iken, Hac1 Bektag Tekkesi ge-
nellikle devletten yana bir tu-
tam igerisinde oldu. Hata Bek-
tagi dedelerinin Kizilbaglara
kars1 Seyhulislamlar gibi “katli
vaciptir,” fetvalar verdikleri bi-
le olmugtur. Nitekim M. Bay-
rak Piristineli, Arnavut Bektas
sairi Seyyid’in:

“Yetmiy kafir éldiirmekten
sevaptir

Kim oldiiriir ise bir Kizil-
bas'1” diye yazdigini belirtiyor.
(M. Bayrak, Alevilik ve Kiirt-
ler, 5.76)

1. Diinya Savas1 yillarinda
Osmanli Hiikiimeti’nin Dersim-
lileri ikna edip kendi tarafina
cekmek icin arabulucu olarak
gorevlendirdigi Tekke’nin ba-
sindaki Celebi Efendi’nin, Der-
simlilerden fazla yiiz bulama-
yip elibos olarak geri donmesi
ise bu konuda dikkatle egilin-
mesi gereken bir olaydir.

Gegen yiizyillarda Dersimli-
lerin Hac1 Bektas Tekkesi’ni zi-
yaretlerine gelince; bu dogru
mu degil mi bilemem ama ol-
mast ¢ok dogal bir sey. Der-
sim’deki bizim Duzgin Bava,
ya Dewa Kurés’ya da Gimgim
(Varto), Hinis, Bayburt, Erzin-
can Giimiigshane ve Sivas’a ka-
dar uzanan genig bir alandan
ziyaretgiler geliyorlar.

Osmanl1 zamaninda Sinop’a
siiriilen Kurégan agireti ileri ge-
lenlerinden Dewrés Si1léman
(Dervis Siileyman)’1n tiirbesi

4nld bir ziyaret yeridir, insanla-
1 oraya gidip dua ediyor, kur-
banlar kesiyor, derde derman
olur diisiincesiyle toprak gotii-
riiyorlar. Simdi ne durumdadir
bilemem ama 30-40 yil 6nce
boyleydi.

Agucan, Dervis Cemal ve
Sart Saltuk Haci Bektagga tayin
edilen halifenin neslinden gelip
gelmedikleri kesin degil. S6z-
konusu olan sadece bir sdylen-
tidir. Bu tiir soylentilerde yakis-
tirmalarin cok oldugu ise belli
olan bir sey.

Kald: ki 6yle olsalar bile bu
onlarin aslen Kiirt olmadiklar
anlamina gelmez. Tersine Haci
Bektag1 Veli, eger bu isi yap-
mussa, Kiirt bolgelerinde Kiirt
halifeler goreviendirmesi akla
en yatkin ihtimaldir. Ancak bu
konuda, bu varsayima haklilik
kazandirmayacak bir durum
var. Hact Bektag Tekkesi’'nde
dini liderin belirlenmesinde, se-
¢im, yani kollektif kararla g6-
revlendirme esas iken, sozko-
nusu Seyitlerde babadan-ogula
gegme prensibi gegerlidir. Ayri-
ca agiret mensuplarinin timii-
niin kutsal bir nitelige sahip ol-
duklar kabul edilir ve pratikie
din adami gorevlerini yerine
getirmeseler de kendilerine
sayg1 gosterilir, elleri opliliir.
Hac: Bektag’in gorevlendirdigi
kisiler acaba ona kars: caligtilar
da bagka bir sistem mi oturttu-
lar ki bu farklilik ortaya ¢ikt1?

Okuyucuya komik gelecek

ama Sener bu arada Ocalan’a

siginmaktan da geri kalmiyor.

“Tiirk basimunda; “Kiirtleg-
mig Tiirk’ya da dagl Tiirk™ ifa-
delerine yillarca karst ¢ikip
dalga gecenlere bakmn Ocalan
Tiirklerin Kiirtlesmesinde oldu-
Ju gibi ne cevap veriyor:
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‘Kiire- Tiirkii veya Tiirk Kiirdii
béyle oluguyor. Belirgin bir
ozellik olarak bunu siirekli go-
zoniine getirmek, saglam objek-
iif degerlendirmeler icin biiyiik
onem tagir. Tiirk-Kiirt kardegli-
ginde boyle bilimsel yaklagmak
biiyiik dnem ragir”

Ocalan hangi kosullarda ve
hangl amaclarla bu tiir s6zler
ediyor; bunun tartigtlmasi bir
yana; Jener’in, soylenenleri
yorumlamast yine keyfidir.
Ocalan, hem Kiirtlerin tiirkleg-
mesinden hem de Tirklerin
kiirtlesmesinden bahsederken,
Sener onu tek yanli; sadece
Tiirklerin kiirtlegmesinden bah-
sedilmis gibi sunuyor. O, Brui-
nesssen’in “Yiizyillar boyunca
izleri stiriilebilecek olan bazi
asiretler dillerini Ttirkce’ den
Kiirtce’ye ya da tam aksi sekil-
de degistirdiler,” seklindeki
sozlerini yorumlarken de olayin
karsilikli olma &6zelligini bir ya-
na birakiyor, hep Tirkmenler
asimile oldular iddiasinda bultu-
nuyor. Yani kaynak olarak gos-
terdigi alintryr yorumlarken bi-
le diiriist davranmayor.

Sener, “Bu satirlarin yazari
olarak, son on yildwr Alevi olup
da Kiirtce ya da Zazaca konug-
tuklar: halde kendilerini Tiirk
olarak ifade éden Alevi yerle-
simlerinin %75 ini gezmigs, gor-
miig birisiyim....

‘Kendileri Zazaca ya da
Kiirtgeyi bildikleri halde hatta
Tiirkgeyi bozuk bir give ile ko-
nugtuklart halde bugiin 60 ya-
sindan yukari olan ve kendisini
Kiirt ya da Zaza diye ifade
eden yani Tiirk olmadigint ifa-
de eden bir tek Aleviye rastla-
madim. Kendisini Kiirt ya da
Zaza olarak ifade eden kesim
ise son yillarda Kiirtciiliik ve

radikal sol riizgardan bir geng-
lik kesimidir..”

Burada énce ufak bir ayrin-
tiya deginmekle baghyayim ise.
Dersimliler Zaza olmalarina
ragmen kendilerini asla bu
isimle adlandirmazlar. Daha
once de degindigim gibi, onlar
kendilerine “Kirmanc” der,
“Zaza” adin ise biraz da kii-
cimseyerek Stinni Zazalar i¢in
kullanirlar. Bunun, dini inang
ayrihigma dayanan tepkisel bir
ayirim oldugu kanisindayim.

Ote yandan hi¢ kugkusuz,
Sener’in “60 yagindan yukar
olan ve kendisini Kiirt ya da
Zaza diye ifade eden yani Tiirk
olmadigini ifade eden bir tek
Aleviye rastlamadim,” belirle-
mesi, onun aligkanlik haline ge-
tirdigi, gergegi ters-yiiz etme
¢abasindan &te bir sey degil.
Bu satirlarin yazari, onun bah-
settigi Alevi kesimindendir ve
o kesimden insanlarla hemen
her giin yiizylize yasayan, ko-
nugan, roportajlar yapan, yazan
biridir. Eger durum boyle ol-
saydi benim de grmem gere-
kirdi. Sener, merak edip te
Medya TV programlarnna da
mi bakmadi acaba?

Fakat dogrusunu soylemek
gerekirse, onun bu sozleri yaz-
masina sevindim. Iyi ki de boy-
le yapmus. Ciinkii bunu yapma-
sayds, belki de yazilarim oku-
yanlar igerisinde kendisini cid-
diye alanlar ¢ikardi.

Sorun Dersimlilerin kimligi
olunca bir kag 6nemli konuya
Ozet olarak deginmeden geg-
mek olmaz.

1. Dersimlilerin kimlikleri-
ne yer verilen tiirkiilerden bazi
ormekler sundum. Bunun digin-
da da ¢ok sayida tiirkiide bu
yonde belirlemeler var. Dersim

tlirkiiler: igerisinde, onlarin
Kiirt olmadiklarina ya da Tirk
olduklarina iligkin bir tek s6z-
clik gegmiyor. Bir basina bu bi-
le Sener’in uyduruk teorisini
pagavraya ¢evirecek bir durum-
dur.

2. Piyasa sanatgilart diginda,
yani Dersim toplumu igersinde
yagayip da o cercevede tiirkii
sOyleyen ozanlar icerisinde
Tirkgeyi dil olarak kullanan,
onunla sdyleyen bir tek sanat-
kar mevcut degil. Otantik Der-
sim miiziginde bir tek Tiirkce
ornek yer almiyor.

3.-Gegmis ytizyillarda ve
20. Yiizyilin baglarinda Alevi
Kiirtler arasina giden, oralar
gezen, kendileriyle roportajlar
yapan onca yabanci gozlemci
var. Bunlarin ani, mektup ve
raporlarinda, etnik kimligin be-
lirtilmesi gerektiginde, Alevi
Kiirtler hep “Kiirt” olarak nite-
Iendiriliyorlar. Tabi bu keyfi bir
tutumun sonucu degil. Alevi
Kiirtler, kendilerini Kiirt olarak
tamtiyorlar. Yani onlarin etnik
kimliklerinden yana herhangi
bir sorunlan yok.

4. 20. Yiizyilin baglarinda,
ozellikle 1908 Mesrutiyet dev-
rimi ile T.C.’nin kurulusuna ka-
dar, Kiirtler kiiltiire] ve politik
alanda faaliyet gosteren bir
hayli 6rgiit kurdular. Alevi Kiirt
aydinlar, 6zellikle de Dersimli-
ler bu érgiitlerin hem kurulugla-
rinda, hem de sonraki faaliyet-
lerinde etkin olarak gorev aldi-
lar.

Tiirk hiikiimetlerinin o do-
nemde bu orgiitlerden biiyiik
rahatsizlik duydugu ve ortadan
kaldirilmalart i¢in ¢aba harca-
dig1 ise biliniyor. Ornegin M. .
Kemal’in Malatya’daki 15.
Alay Komutani Tlyas Bey’e
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yolladig tamim sOyledir:

“Mualatya' da bulunan 15.
Alay Komutani flyas Bey'e

Srvas-19.9.1919

(...) Bu sebeple evelemirde
bu denilenlerin stiratle derdest-
leri ve Kiirtliik cereyanina o ta-
raflarda asla miisait zemin bi-
rakilmamast lazimdir. (...)
Kiirtlitk cereyammin kékiinden
sokiiliip anlmasi pek miihim-
dir.”

(Osman Aydin, Kiirt Ulus
Hareketi 1925, Wesanén Weqfa
Séx Seid, 5. 58)

Aym Mustafa Kemal, S1-
vas’ta Heyeti Temsiliye’ye aym
yonde kararlar aldirtmaktan da
geri kalmaz:

“26. Eyliil 1919- Temsil Ku-
rulu, Ingilizler hesabima ¢aligti-
gt ileri stirdiigii Arapgir Kiir-
distan Yiikselmek Kurulu Der-
negi ve benzerlerinin yok edil-
mesi icin Elazig Vilayeti’nin
dikkatini ¢cekme karart aldi.”

(Abdurahman Arslan, Sam-
sun’dan- Lozan’a Mustafa Ke-
mal ve Kiirtler, (1919-1923) s.
52, nakleden O. Aydin a,g.e. s.
59)

Gorildugi gibi, Ingilizlerin
vizesi ve onay1 ile Anadolu’ya
gecmis olan M. Kemal, daha o
giinden baglayarak Kirt yurtse-
ver kisi ve kurulh§lar1n1, keyfi
olarak Ingilizlerle iligki iceri-
sinde gostermeye ¢alisiyor ve
bunlarin “yokedilmeleri”’ni isti-
YOL.

Dénemin en etkin politik
orgiitii olarak kabul edilen Kiir-
distan Teali Cemiyeti ile Alevi
Kiirtler’in baglar ise yine ol-
dukga ileri diizeydeydi. Kogki-
ri-Dersim Kiirtleri Cemiyet’te
gok aktiftiler. Bu bolgelerde
Cemiyet’in bir ¢ok subesi ku-
rulmustu. Onun programu ve il-

keleri dogrultusunda yoZun bir
propaganda faaliyeti vardi. Ce-
miyet’in gazetesi Jin bolgede
cikartilip dagitithiyordu. O do-
nem, Heyeti Temsiliye nin
Dersim’le ilgili olarak Elazig
Valiligi’ne verdigi talimat ise
soyledir: )

“Harput Vali Vekili Servet
Bey'e

Swvas-9. Kasim. 1919

“Dersim’deki Kiirdistan Te-
ali Cemiyeti gibi iftiract der-
neklere engel olunmasi...”

M. Kemal yonetimi tarafin-
dan alinan bu kararlar ve yolla-
nan tamimler de gosteriyor ki
Malatya, Dersim ve Sivas yore-
lerinde Kiirt milliyet¢iligi hayli
canhidir. Ayrica, Dersim-Koggi-
ri Kiirtleri bu dénemde ulusal
taleplerini agike¢a dile getirmek-
ten ve gerektiginde onlan silah
zoru ile almayi distinmekten
geri kalmadilar. Cokga yayin-
lanmasina ragmen biz yine de
su belgeyi vermeden gegmeye-
lim. Asagidaki telgrafi Anka-
ra’ya ceken Dersimlilerden
baskalan degillerdi.

“Elaziz Vilayeti Vasitasiyla
Ankara Biiyiik Millet Meclisi
Riyasetine

Sevr muahedesi mucibince
Diyarbekir, Elaziz, Van ve Bitlis
vilayetlerinde miistakil bir Kiir-
distan tesekkiil etmesi lazim ge-
liyor, binaenaleyh bu tegkil
edilmelidir. Aksi taktirde bu
hakky silah kuvvetiyle almaya
mecbur kalacagimizi beyan ey-
leriz.

25 Tegrini Sani 1336 (1920
MC)

Imza

Garbi Dersim agair riiesa-
st”

Dersim-Kockiri Kiirtlerinin
bu donemdeki ulusal-demokra-

iik taleplerininin siralandifi da-
ha bagka yazili belgeler de
mevcut.

- 1920°de kurulan 1.
TBMM ' de yer alan 72 Kiirt

- milletvekilinin olusturdugu par-

lamento grubunun resmi adt
“Kiirdistan Grubu’’ydu ve Der-
sim milletvekilleri de bunun
aktif tiyeleriydiler.

Kamuoyuna yonelik propa-
gandada Kiirt ulusal taleplerini
ve direniglerini “gericilik”le,
“yabanci parmagt” ile vs., agik-
lamaya ¢alisan devlet, gizli bel-
gelerinde ve zaman zaman da
komuoyuna yonelik agiklama-
larda gercegi dile getirmekten
geri kalmiyordu. Kiirt direnme-
leri ile ilgili olarak Tiirkiye nin
eski cumhurbagkanlarindan Ce-
lal Bayar sunlari sdyliyor:

“Seyh Sait, Bir Kiirt Cum-
huriyeti kurmak istiyordu. (...)
Dersim isyanz, tamamen Kiirt-
lerin siyasi ditsiinceleridir.
Bunlar ne anarsisttir, ne gudur,
ne budur. Bunlar dogrudan
dogruya miistakil bir Kiirt hii-
kiimetini kurmak istivorlardr.
(...) Dersimliler'in, Kiirtliik he-
sabma en idealistleri Koggiri'-
de roplandilar, teskilat yaptilur.
Sivil, asker biitiin kuvvetleriyle
oraya toplandilar. Orada mii-
him bir kuvvet tesekkiil etti.
Koggiri'de isyan ¢iktr. (...) Kog-
giri bence diger isyanlarin hep-
sinden miihimdir...” diyor.

(Terciiman gazetesi 10, 9.
1986. Ayrica Kurtul Altug: Ce-
lal Bayar Anlatiyor. B. Nuri,
Hatiraum, Oz-Ge Yayinlari,
Ekler Bolimii s. 230'dan nak-
len)

Seyid Riza, 1937 deki dire-
nis sirasinda Ingiliz Disigleri
Bakanligi’na yazdigi mektupta
yine Tiirk hiikiimetinin Kiirt ve
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Olaylar ve Gorusler

Alevi Kirde kimlik yamasi...

ENG

Kirdistan politikasina degini-
yor, Dersim’de olanlan da bu
gergeveye oturtuyor. Yani onun
igin Dersimliler Kiirt, Dersim
ise Kiirdistan’in bir parcasidir.

Dersimlilerin o donemde
Milletler Cemiyeti dahil disa
yonelik olarak yaptiklart bagvu-
rularda da Dersim’de olanlar
hep bu ger¢evede degerlendiri-
liyor. Yani kendi sorunlarin
Kiirt sorununun bir parcasi ola-
rak goriiyorlar.

Diger taraftan, Alevi Kiirt-
ler icerisinde kendisini Kiirt
olarak gdrmeyen, gdstermeyen,
hatta “hepimiz Tirkiiz” diyen-
ler yok mudur? Elbet Sener’in
sOyledigi gibi degil ama boyle-
leri de var. Peki bu hangi ko-
sullarin ve dénemin bir olgusu-
dur? '

Dikkat edilirse 1940’ lara
kadar Alevi Kiirtler kendi etnik
kimlikleri konusunda ¢ok net-
fer. 1920 ya da 1930’larda dev-
let yoneticilerinin raporlarina
da yansidigr gibi Alevilerin
kendilerine Tiirk demeleri gur-

- da kalsin, bir ¢ok ydrede Alevi- .

lik Kiirtliikle, Siinnilik ise
Tiirkliikle aynm1 anlamda kulla-
nilmaktadir. Ne var ki 6zellikle
de 1938 soykirimindan sonra
bu durumda bir degisiklik géze
¢arpiyor. '

Bu yillardan 1960’a gelene
kadar ki nesil igerisinde ulusal
duygular bakimindan bir zayif-
lama var.

Onca baski ve terdr, diinya-
nin hemen hemen hig bir yerin-
de rastlanmayacak katilikta siir-
diiriilen 1rk¢1 ve asimilasyoncu
cabalar1 gozoniine alinirsa, bu-
nu da dogal karsilamak gerekir.
Bravo Kiirtlere ki yine de bii-
tiin bu barbarhiklar kargisinda
hepten sinmediler ve dayana-

biidiler. Bu halkin, dayanma
glciiniin ¢ok yiiksek oldugunu-
kabul etmek gerekir. Diinyanin
bagka yerlerinde olsa, kag halk
buna dayanir, direnirdi; bilemi-
yorum.

Kaldiki giiniimiizde kendi-
lerine Kiirt demeyen Alevi ke-
simi igerisinde Tiirk olduklarin
sOyleyenlerin sayisi yine de
abartildigr gibi degil. Boyleleri-
nin biiylik ¢ogunlugu Kiirt ya
da Tiirk yerine kendilerine
“Alevi” diyorlar. Yani inancgla-
rinin ismine yanlis bir anlam
vererek onu etnik kimlik yerine
koyuyorlar.

Bazilan ise Kiirtliikklerini in-
kar etmemekle birlikte, sirf bir
aligkanlik olarak kendilerine
Tiirk diyorlar. Benim Malatyali
Kiirt tanidiklarim var ve ulusal
kimlikleriyle ilgili bir sorunlar
da yok.

Yani kendilerini Kiirt gorii-
yorlar. Bu ailede, yag: 60’m
tizerinde olan baba, konugma
sirasinda sik sik “Bizim Tiirk-
ler” lafint kullaniyor. Kiirt ol-
masina ragmen neden boyle
sOyledigini sordugumda, “Tabi
biz Kiirdiiz ama, hepimiz ayni
vatanda yasiyoruz, Kiirdii Tiir-
kii farketmez, dilimiz aligmig
oyle soyliiyoruz,” diye yanit
verdi. Yine konugma aninda,
Kiirtlere Tiirk diyen 40 yag c1-
varindaki kizina ayni soruyu
yonelttigimde ise “Elbette biz
Kiirdiiz, aslimiz1 inkar edecek
degiliz. Ama iste okulda surda-
burda hep dyle sdylendi, dil
aligkanligy olmus,” kargtligim
aldim. Tlgingtir, hayli kalabalik
olan bu ailenin &teki bireyleri
Ttrk kelimesini ayni anlamda
kullanmyor, Kiirde “Kiirt,”
Tiirke ise “Tiirk™ diyorlar.

So6z, Kiirtlerin kimliklerine

sahip ¢cikma kararliliklarindan
agilmigken isterseniz size daha
eskiye dayanan bir baska goz-
lemimi anlatarak yaziyi nokta-
liyayim: 1976 yilinda Der-
sim’in Pulur (Ovacik) ilcesine
bagli Ortinige koylinde, 1938
siirgtinleriyle konugsurken, Me-
med (Mehmet) ismindeki k&y-
li, aralarinda kendisi gibi stir-
giine yollananlarin da bulundu-
gu kalabalik koylii grubunun
gozleri oniinde viicudundaki
yara izlerini gostermis, arkasin-
dan da o izlerin hikayesini an-
latmist: bana. 1938 de siirgiine
gotirdliirlerken, Pertek’de Mu-
rad nehri kenarinda glinlerce
bekletilerek iskenceden geciril-
misler. Iskencecilerin iizerinde
en ¢ok durduklar: sey ise, onla-
ra Kirt degil Tiirk oldukiarinin
soyletmekmis. “Bize yapma-
diklarini birakmadilar. Cok aci
cektik. Viicudumuzu yarip ya-
ralarimiza tuz dokmek, en fazla
aci vereniydi. Bu yara izleri on-
dan kalmadir. Ama hi¢ birimiz
“Kiirt degiliz, Tiirkiiz’ deme-
dik.

“Ne yaptiysalar ‘Biz Kiir-
diiz, Kiirdoglu Kiirdiiz,” dedik,”
demisti.

Evet, soykinim kosullarinda
bile Dersimlilerin sergiledikleri
tavir buydu. Ve igte Cemal Se-
ner’in “60 yasindan yukar:
olanlar kendine Kiirt demiyor-
lar” dedigi, kimlik bulmaya ca-
list1g1 insanlar da bu insanlar-
dur.

0O, 76 yillik sistemin bozuk
plagin: bir kez daha dinleterek
Aligér, Sy Riza, Aliyé Gaxi,
Uséné Séydi ve Nuri Dersimi
gibilerine kimlik yamamaya ¢a-
lisiyor. '

Komik degil mi?
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