


Hak ve Ozgiirliikler Partis
Genel Baskani
Abdilmelik FIRAT

Ropértaj: Kamer Bey'su@h

iz ; Bir

akilmasini bekliyor

B Saywn Furat; Kiirt sorununun adil ve
demokratik  ¢dziimiinii programinin
merkezine alan Hak ve Ozgiirliikler
Partisi (HAK-PAR)’ in kurucu Genel
Baskamisiniz. Partinizin kurulug asa-
maswi kisaca anlatirmisiniz?

@® Siz bana bu soruyu sorunca, Ortado-
gu’da baska dillerde yazi1 yazan edebi-
yatcilarm, tarihcilerin, sosyal bilimcile-
rin bazi hos ciimleleri, misralar1 var. Ha-
tirima ister istemez onlar geldi. Bunla-
rm icinde de en hosuma giden, Iran’l
yazar-gair Hafiz’m bir misrasi var. Tabi
sevgilisini kastederek diyor: "Ben senin
zitliiflerin bukleleri hakkinda kisa ola-
rak bahsetmeyecegim. O kadar wuzun
bahsedecegim ki bu bahsimiz kiyamete
dek siirecek.” Simdi siz de bana Kiirt
sorununu sorunca; nereden baglayaca-
&1z, nerede bitirecegiz. Yani o kadar
komplike bir sorun ki.

O kadar zuliim gdrmiis bir halk. Asirla-
r1 agan, neredeyse binlerce seneyi asan
bir igkence, zuliim. Haksi1zlifa ugramig

bir toplum ve onun magdur bireyleri olarak bizde, bunu

isitmermisiz; yasayarak gelmisiz. Ve halen de yasamaya de-
vam ediyoruz. Ama biz, Ortadogu’da yagayan komsgulari-
miza, biitiin bu zulme ragmen baris eli uzatiyoruz, kardes-
1ig1 dneriyoruz, bir tlirli de raz1 edemiyoruz. Ezilen, horla-
nan, haklan elinden alman biz olmamuiza ragmen, kardesli-
gimizi, dostluk elimizi itiyorlar. Onun i¢in bana sordugu-
nuz sorunun cevabin kisa yollu ifade etmek ¢ok zor ancak;
Hafiz’1n dedigi gibi biz bu soruyu ‘kiyamete dek’ konusga-
cagiz, bagka caremiz yok.

Buna ragmen sunu da belirteyim ki hi¢ olmasza su bin-
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ferce senéyi bir tarafa biralarsak, ikiyiiz se-
neden bu yana Ortadogu’da yasayan, Mezo-
potamya’nm yerlesik halki olan Kiirtlere,
ikiyiz senede ilk defa bir sans penceresi agil-
mugtir. Kiirtler kendi haklarm, hukuklarm,
haksizhiga kargt miicadelelerini yiiriitiirken
hem mahalli gartlar hem Kiirtlerin i¢ kavga-
lari hem komsulannn itifaklart ve hem de
diinya stratejisi hep alehlerinde olagelmigtir.
Fakat bu son senelerde, diyelim ki bes-on se-
ne zarfinda, ben tabi yaglanims, siyasetin her
tiirlii igkence ve zulmiinii halkla beraber ya-
sayan bir insan olarak bir 151k goriiyorum .
Hem diinya stratejisi hem Ortadogu hemde
Tiirkiye’de sartlar degisiyor. Agir bir sekilde
de olsa Kiirtlere kars1 bir pencere agumustir,
bir ufuk acilmigtir. O da bize kaliyor ki diis-
manlarimiza, bizi tanimayan, insanhk hakla-
rimizi, kimliklerimizi her seyimizi inkar
edenlerin tuzaklarina diigmemeksizin, mah-
kul olarak davay: yiiriitiirsek, netice alaca-
g1z '

Ama diismanlarimiz, bizi ¢ok giizel kul-
lanmasim bilirler. Kendi gocuklarimizi da
alehimize tegfik ederler, kardeslerimizi de.
Boyle devam ederek de geldikleri i¢in bu
oyunlar halen oynanmaktadir.

Bizim i¢in, hem ¢ok basit-kolay hem de
¢ok zor yol var. Niye, basit-kolay; birbiri-
mizi sevmeliyiz, konugmaliyiz, bir araya
gelip beraberce digtinmeliyiz yani birlikte-
ligimizi yakalamaliyiz. Bir birimizin dini,
siyasi ve mezhebi yani ne kadar degisik fi-
kirler varsa bu goriiglere, biri birimize tole-
ransla bakmaliyiz. Nasil ki sahsi zevkleri-
mize, arzularimiza karst da bunu yapmamiz
lazam gelirse, fikri sahada da ideolojide de
Oyle olmali. Siz hangi rengi seviyorsunuz
giyiyorsunuz, hangi yemegi yiyorsunuz. Bu
davran1§ bigiminin sizin sahsi zevkiniz ol-
mast lazim. Bir insan olarak bunu b&yle dii-
siinmek lazim; benim gibi giyineceksin, be-
nim gibi diisiineceksin, benim gibi konuga-
caksm. Bu insani de degil bu zalimlerin, to-
taliter despotlarin kendi hemcinslerini kole-
lestirmek igin bir baski araci olarak kullana
geldikleri bir yontemdir. Diinyada da bunun
emsalleri ¢cok olmugtur hala da yagayanlar
vardir.

Simdi tabi biz bunu yakalayabiliriz. Bir
birimize nefretin yerine sevmek ve bir biri-
mize kigisel, ideolojik, fikri ve inang bak-
mindan toleranshi bakmak, miisamaha ile
bir araya gelmek zorundayiz. Bu hem ¢ok
basit hemde ¢ok zordur. Bunu yakalayabil-
dik mi meselemizi ¢ozeriz. Coziilmeyecek
bir meselemiz de yoktur.

Kiirtler, Mezopotamya’da, Ortadogu’da
binlerce sene Once imparatorluk kurmus,
medeniyet sahibidirler. Bu kadar dili ve
kiltliri yasaklanmasma ragmen, hi¢ bir
gii¢, hic bir despot onu yok edememistir,
canh olarak ayakta. Bizim meseleye boyle
bakmamiz lazim. Meselemiz, konumuz bu
olunca, o zaman bunun yolunu bulmakta
ok kolaydir, zor degildir. Iste biz tarihten
gelen bu yanhishklari, nesilier boyunca bu-
nu goriip devam edenler, bu son senelerde,
en az 1. Diinya Savagi’'ndan sonra, babala-
rimiz, dedelerimizin tecriibeleri ve bize ge-
cen tecriibelerle hareket ederek, bizim bu
giin Hak ve Ozgiirliikler Partisi dedigimiz
parti, bu hastalig1 tespit etmistir ve ilk koy-
dugu Kiirtlerin birlikte bir siyasi harekete
baglamasi olmustur. Oturup, konusup miis-
tereken yani beraberce, diinya, Ortadogu ve
Tiirkiye sartlarina uygun bir siyasi strateji
tespit etmektir. Ve bunu da rahatlikla yapa-
riz, neden; ciinkil insanlarmmiz, aydinlari-
miz yetismistir. Yani ‘wydinlarimiz, sadece
Tiirkiye’de degil diinyada ne kadar siyasi,
sosyal fikirler varsa, senelerce kitabi olarak
fikri bazda, pratikte ugragmus, hapislere gir- -
mis, siirgiinler yemis, magdur olmus. Bu in-
sanlarimiz yiizbinleri agiyor. Bu indng, say-
difimiz aydin kesimde rahatlikla soyleyebi-
liriz ki yiizde doksan revag bulmus bir go-
rligtiir.

Ama revag gormesine ragmen, neden
ancak biz yiizde bes-onla bu ‘isi gotiiriiyo-
ruz. Onu da normal kabul etmek lazim. Bir
taraftan zaten diigman yakamizi birakmiyor.
Cocuklarimuzi, kardeslerimizi bizden ko-
parmig. Bu devam ediyor. Ayrica, bir taraf-
tan da zamanin getirdigi eziklik; ekonomik,
siyasi, sosyal bikkinlik yaratmugtir. Yani pi-
sikolojikman ruhi bir deprasyon da var.
Ama buna ragmen, buna inanan az sayida
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da olsa arkadaglar bir araya geldi.

Bu bir sene iki sene degil, yani bu hadi-
se senelerin, saydigmmz ikiyiiz seneden be-
1i degilse de en az 1. Diinya Savagi’ndan bu
yana geligen bir fikir. Bu noktada simdi ga-
hikasma ¢ikmmigtir. Kaldr ki 20 milyona ya-
kin niifusuyla Kiirtler yalmz Tirkiye hudut-
lar1 dahilinde yasamiyor. Bugiin maalesef 1.
Diinya Savasi’nda, diinyann hakimi olan
Ingiliz Emperyali, Kiirtlerin yasadig: minti-
kay1t parcalamugtir. Suriye, Iran, Irak ve
Kafkaslar’da da Tirkiye’deki kadar Kiirt
var. Buralardaki Kiirt kardeslerimizle Tiir-
kiye Cumhuriyeti’inde yagayan Kiirtler, bir-
birini artik iyi anhiyor, tamyor.

Tamyor ama yine giicleri kafi gelmiyor
bir araya gelmeye. Kargilarindaki diigman,
kargilarmdaki haym fikir, haymn tuzak daha
giichi. Daha giicli olunca, bizde sabrederek
bu yolda ilerleyecegiz. Biz Ortadogu ve
diinyada hi¢ bir insanogluna karst ne kin
duyuyoruz ne de hing. Bizde onlar kadar in-
san olarak yagamak istiyoruz. Bundan daha
dogal, daha tabi ne olabilir. Bu kadar tole-
rans, miisamahayi siz diinyada bagka hig bir
ulusta géremesiniz.

Ama maalesef Fransiz Ihtilali’nden sonra
kurulan ulusal devletler, ozellikle Ortado-
gu’da bunlarin bepisi; "korku cumhuriyeti”
oldu. "Zuliim cumhuriyeti" oldu. Ne bir ha-

. kanin, ne bir carm, ne bir padisahun, ne diin-

yammn bir firavunu, nemrudu dahi Ortado-
gu’daki bu korku cumhuriyetleri kadar zalim
olmad, hic¢ bir sey, hi¢ bir kural tantmadi ve
neyi varsa elinden aldi, yakt, yikt. Iste en
canh vahsi sahidi Saddam. Milyonlarca (mil-
yon bu bir, iki, on degil) insam 6ldiirdii, ken-
di halkim 6ldiirdd, kimya bombast kullands.
Simdi yakalanmug, sakal: uzamis, bazilar di-
yorki vah vah. Insanogiu bu kadar acayiptir.
Bu adam o kadar ¢oluk-¢ocugu, yetimi, ihti-
yari, insanlari zehirli bombayla, kimya bom-
ba ile mafetti, zindanlarda haysiyet seref b1-
rakmadi kimsede, Arabi dahil olmak lizere
hala vah, vah deniliyor.

Bizim miicadelemiz kesin kes nasyona-
list bir miicadele degildir. Yani Kiirtler mii-
cadelesi, hak ve hukuk, hukukun iistiinliigi,
adalet miicadelesidir, insanlik miicadelesi-

dir, ademi perverlik miicadelesidir. Kargi-
sinda c¢oluk-cocugunu Sldiren, wkini son-
diiren insana dahi kardesim diyor. Yani de-
miyor ki ben de seni pargaliyacagim, digle-
vecegim. Bundan daha asil bir duygu diin-
yada az bulunur.

Biz bu miicadelemizi yiiriitebilmemiz
i¢in; ben Kiirt aydint ve Kiirt halkina ses-
lenmenin 6tesinde, biitiin diinya halklarna
seslenmek istiyorum. Bugiin diinyaya dii-
zen vermek isteyen siiper gii¢, bu meselele-
re efilmeli. Madem ki diinyanin jandarma-
higm lizerine aliyor, adeleti saglamak isti-
yor, terérii Snlemek istiyorsa evella devlet
terorlerini 6nlemelidir. Maalesef bugiin
diinyada -ki kendileri bizden daha iyi bilir-
en biiyiik ter6rist devlet teroristleridir. Dev-
letin namna terr igleyenlerdir.

Simdi tilkemizde miicadele her ne kadar
Kiirtlerin sutinda ise de Tiirk kardegleri-
mizden de sosyal demokratlar, Tiirkiye’de
demokrasi, adalet ve insan haklari miicade-
lesi yiiriitenler de gayret etmeli. Gayret et-
meli ¢iinkii; biz bunu beraber gétiirecegiz,
bugiin 6niimiizde de bir pencere agilmigtir,
bu, Avrupa Birligi’dir.

Avrupa Birligi nedir? Hukukun iistiinlii-
giine dayah bir sistemdir. Adaleti, insan
haklarm, inang hiirriyetini, direng hiirriye-
tini bu insanlara, insan olmanin icabi olan
davramiglart memleketimizde saglamaliyiz.
Ama maalesef yiiz seneye yakm, cumhuri-
yetle de bagladi demek istemiyorum. Daha
once Ittihat-Terakki yani serdengecti bir
serseri gliruh cikti. Mafetti param parga et-
ti, Turkiye’yi de dagitt gitti, kendileride ce-
hennem oldu gitti ama iilkeyi de bitirdiler.
Onlarm actug ¢1girda yiiz seneye yakin bir
iskence ve zuliim oturmus, bu igkence ve
zuliimiin sahipleri deviet olanlann elindey-
di. Bugiin ister derin devlet de, ister gladyo
de ne dersen de. Buglin herkes biliyor, bak-
t1§1 zaman, halkm rey verdigi, sectigi hiikt-
met tekiler istemedigi zaman biraz burnu-
nu kagidi my, yahut da kaslarini catti m1 he-
men tornistan yapiliyor.

HAK-PAR, Hak ve Ozgiirliikler Parti-
miz; bu digiincelerle iki sene once fiilen
kurulmugtur. Ama partimizin 4-5 senelik
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bir fiili miicadelesi vardi. Ondan 6ncede fii-
lin otesinde diiglince bazinda calisma ol-
mugtur. Tabi biz bunu basaracagiz. Bizim
sartlarmmiz diinyada hig bir ulusun ve hig bir
siyasi rgiitiin dezavantajma sahip bir Srgiii-
te olmanustir. Bu kadar dezevantaji, bu ka-
dar ezilmig olmamiza ragmen yine de yii-
ziistil de, sirtiistii de siirlinerek ilerliyoruz.
Ayakta gidemezsek, diziistii gidecegiz, onu
gidemezsek yiiziistii gidecegiz. Biz davami-
zin kuisallifina inanmyoruz, kendimize gii-
venimiz tamdar. ‘

&8 Sayin Firai, HAK-PAR farkh kesim-
lerden Kiirt siyesetcilerini biraraya getirdi.
Kamuoyunda da bir Kiirt partisi olarak ta-
mnyor. Ancak beklenen kitlelesmeyi yaka-
lamug degil, Bu durumu nasu ¢dzmeyi dii-
stiniiyorsunuz?

® Sizin soracaginiz, en gergekei, en giin-
cel soru bu. Ben genel bir izahatta girmeye-
cegim. Bunlari ifade ederek bugiine geldik.
Bizim toplumumuz, Kiirt toplumu, aydinla-
r1, hi¢ bir toplumun basma gelmeyen Zu-
liim, igkence gormislerdir.

Diyelim ki Israilogullari- Yahudiler; film-
leriyle, yazilariyla, romanlartyla kendilerine
yapilan igkenceden bahsediyorlar ama; Israi-
logullan, Kiirtler kadar, belki binde biri kadar
zulim gormemistir. Ciinkii; onlarn gordiigi
zuliim ve iskencelerin hepsi kitaba, tarihe
gecmigtir. Kiirtlerinkinin iizerine biitiin diin-
ya siinger ¢ekmistir. Kimisi vah bile deme-
mistir onlar icin. Bu bakimdan bu kadar ezil-
mis, maddi ve manevi bakimdan ¢okmiis bir
insana sitem etmek belki insafsizlik olur. Bir
insan diigiiniin ki midesine zirnik bir gey gir-
miyor, aghiktan Slecek. Ayaklar: kirilmug, kol-
Jar1 kirilmis ve siz ona diyorsunuz ki sen ni-
ye kalkip yiiriiyemiyorsun. Nasil gitsin?
Kollar: kirikmug, ayaklan kirtlois, karm ag.
Ve kimse de bir lokma ekmek de uzatmuyor,
elinden de tutmuyor. Biitiin buna ragmen, bu
kollart, ayaklar kinlmuglar yine de siiriinerek
gidiyor. Bu bir gercek, bunu bir kere tespit
edelim.

fkincisi; tabi- cokta aldatilmus, ihenete
ugratilmug. En giivendigi insan ihanet etmis.
Bunun da tesiri var. ii¢linciisii de; Ben onu
rahatlikla ifade edeyim, bu son zamanlarda

Kirtler, Mezopotamya'da,
Ortadodu’da binlerce sene dnce
imparatoriuk kurmus, medeniyet

sahibidirler. Bu kadar dili ve kiltiri
vasaklanmasina ragrnen, hic bir gic
hic bir despoi onu yok edememistir,
canli olarak ayakia. Bizim meseleye
bévle bakmamiz lazim. Meselemiz
konumuz bu olunca, 0 zaman bunun
yolunu bulmakia cok kolaydir, zor
degildir. iste biz tarihten gelen bu
vanhshikiar, nesiller boyunca bunu
gbrip devam edenler, bu son
senelerde, en az 1. Dinya
Savasi'ndan sonra, babalarnimiz,
dedelerimizin tecribeleri ve bize
gecen tecriibelerle hareket ederek,
bizim bu giin Hak ve Ozgirlikler
Partisi dedigimiz parti, bu hastalig
tespit etmistir ve ilk koydugu Kirtlerin
birlikte bir sivasi harekete baslamasi
olmustur. Oturup, konusup
miistereken vani beraberce, dinya,
Ortadodu ve Tlrkiye sartlarina uygun
bir sivasi strateji tespit etmeklir. Ve
bunu da rahatlikla vapariz, neden;
cUnkil insanlanmiz, aydinlarimiz
yetismistir. Yani aydinlarimiz, sadece
Tiirkive'de dedil diinyada ne kadar
sivasi, sosyal fikirler varsa; senelerce
kitabi olarak fikri bazda, pratikie
ugrasmis, hapislere girmis, stirgiinler
~ yemis, magdur clmus. Bu

‘|‘* insanlarimiz yiizbinleri asiyor. Bu

__inang; saycigimiz aydin kesimde
- rahatlikla sdyleyebiliriz ki ylzde
doksan revag bulmus bir gérastir.
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Abdulmelik Firat

diinyada globallesme ortaya ¢ikin. Bu glo-
ballesmeden dolay; diinyada genel bir du-
raklama, kargasa, hesaplagma baslamigtir.
Hem diinyada hemde Ortadogu’nun gene-
linde de bunu gérebilirsiniz, Tirkive’de de
boyle. Bir donuklasma var. Biz bu ezilen in-
san tabakalarmin en alt tabakasmndayiz.
Onun i¢in hepisinden daha fazla tesir altm-
da kalan, miitessir olan bizleriz. Bunu da
hesaba katmamiz lazim.

O bakimdan, bizim ¢agrimiza; siz yan-
higsiuiz, biz sizin yanimza gelmiyoruz di-
yen, yiizde bir de yok. Bunu diyen yiizde bir
varsa; O bir Kiirt aydim, Kiirt davasma
manmis adam degildir. O diigmanm tahrik
ettigi insandir.

Yiizde yiiz dogrusunuz diyorlar, ama ne
yapayim benim takatum yok. Kiirtcede bir
deyim var diyor; "Dil heye, taget tune" yani
"goniil aynidur, takat yok."

Bu sizin sOylediginiz durumdan, hem
iiziiliiyoruz, moralimizi bozmak istemiyo-
ruz. Ve bu yolda yiirliyecegiz, yiirliyoruz.
Inaniyoruz ki bizden belki daha zayif hare-
ketler, inan¢larmi muhafaza ettikleri icin,
netice almuslardir. Tarihin derinliklerinde
binlerce misali bulabilirsiniz.

Parti toplantilarimiza, i¢imizde otostop
yapip gelip katilan arkadaglarimiz var, Isim
vermeyeyim de onlar kutluyorum.

Genel bir kuraldir, doga kuralidir. Bazi
hadiseler insanlarin iradesiyle, bazilann da
irade dis1 ¢ikiyor. Bazi hadiselerin ¢ikigt
diinyay1 tamamen tersyiiz edebilir. Bizim
meselemiz; ‘bir kivilcim cakilmasim bekli-
yor’, bir kibrit cakilirsa, bizim bu miicade-
lemize kars1 ¢ikacak tek bir kisi yoktur. Ve
bagka uluslardan da bize kargi ¢ikacak kim-
se olmaz. Ciinkii; biz herkesin huzurunu,
iyiligini, demokrasiyi, insan haklarini, ada-
leti isteyen bir goriise sahip oldugumuz da
apagik, asikardir. Bu heyacam, atesi ve ki~
vilcimi verecek hadiseye de ben sahsen
timitliyim. Bu mutlaka ¢ok uzun siirmeye-
cek, yakimlarda buna da kavusacagimizi
iimit ediyorum.

8 Biitiin bu saydiklariz disinda umut-
suzluk yok mu?

@ Biz meselenin o tarafin da anlathik,
detaya girmedik. Biz aydinlardan bahsedi-
yoruz. Inanan adamda bikkinlik varsa, halk-
ta nasil olmazsm? Dinyamn her yerinde
halk pasiftir. Diinyanin hi¢ bir yerinde, siya-
s1 hadiseyi; koyliiler baglatmamistir. Bu ki-
vilcimu veren aydin kesimdir. -

Bizim aydm kesimimiz imitsizlestiril-
mis ve pasiflestirilmigtir.

B Sayin Fwat; Irak’ta Saddam rejimi-
nin devrilmesinin ardindan, Kiirt hallinin
kazammlarint ve Tiirkiye’deki Kiirtlere et-
kilerini nasu degerlendiriyorsunuz?

@ Saddam rejimi malum,; biitiin diinya-
nn bir numarali sorunu. Bu hala devam
ederek gidiyor. Yalniz, Saddam rejimi dev-
rilmeden once, bizim partimiz; biitiin im-
kansizliklarina ragmen, Tiirkiye’deki sartla-
ra gire, biiyiik bir miicadele verdi. Biz dai-
ma Saddam rejiminin yikilmasin, oradaki
insanlarin hak-hukuk ve adalete kavugmasi-
n1, yani Irak’taki biitiin halklarin buna ihti-
yact vardir. Bunu soyledik ve devrildikten
sonra da heyet olarak gittik Irak halkim kut-
ladik. Ozellikle Kiirtlerin iki biiyiik partisi-
nin liderlerini de ziyaret ettik.

Bize diisen, gliclimiiziin iistinde de olsa
elimizden gelen ne varsa yaptuk. Burada
tiziilecek nokta su idi; bunu da belirlemekte
fayda var. L_ste, Irak’ta ha savag oldu olacak;
vurdu, vurulacak seklinde tartismalar siirer-
ken, Tiirkive’nin 6zel olsun resmi olsun, te-
levizyonlarinda; bazi emekli biirokratlar,
oturdular ve biz Kiirtlerin géziiniin i¢ine ba-
ka, baka utanmadan hakaret ettiler. Kiirt
halka i¢in, bizim i¢in en biiyiik ac1, 1zdirap
bu idi. Bunu yagayarak geldik. Fakat buna
ragmen, bizim goriiglerimiz medyada inti-
kal etmedi, ettirmediler. Tiirkiye’deki ma-
lum mekazizmay: idrak ve ifade etmeye de
luziim yok, herkes biliyor. Simdi biitiin bu-
na ragmen, kendilerini yurttilar, yirtdilar,
sOyle sdylediler, boyle soylediler. Su ana
kadar onlarin soyledikleri hi¢ bir sey yerine
gelmedi.

Tirkiye’deki Kiirtlere kars1 olan lobiler,
kin, regays ve orsleri bir neticeye varmadi-
lar, varmayacaklar da. Kiirtlerin burada en
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biiyiik riski ve handikapi, diismanlardan de-
gildir, kendi kandiriimig ¢ocuklarindandir.
Biz parti olarak bunu deklere ettik.

Biz diyoruz ki eger; Tiirkiye'nin Kiirt
politikas1, Bagbakanlik esgiidiimli PKK
konsepitinin elindeyse, bu Kiirt politikas:
degil, bu derin devletin politikasidir. Biz
bunun sona ermesini temenni ediyoruz ki
erecektir. Tiirkiye, istesede, istemese de Oy-
le bir noktadadir ki mecburdur Avrupa Bir-
ligi'ne girmeye. Girdigi zaman onlarn ku-
ral ve yontemlerine, kriterlerine uyacaktir.
Su anda PKK’nin kendi icinde de bu mese-
leler miinakasa ediliyor. Imrali’dakini kas-
tederek Basbakanlik Eggiidiim’lin, yani
Tiirkiye nin Milli Istihbarat Baskani Sengal
Atasagun, hem televizyonlarda,
hem radyoda agik sdyledigi
gibi "PKK’y1 herkes kullandz,
gimdi sira bizde" soziini iki
sene once sOyledi. Onu da uy-
guluyorlar. Ocalan’in bir fiigii-
randan Oteye bir rolii yoktur,
onu da acik ifade edeyim. Onlar
ayarhiyor ve uyarliyor, Ocalan’m
adiyla da PKK teskilatina, halki-
miza da uygulatmak istiyorlar.
Kendi evlatlarimz, kardeglerimiz,
cocuklarimiz, kendi diismam olan;
kendi dilinin, kiiltiirliniin, orf ve
adetinin diismani olanin oyuncag1
durumuna diigmesi, bizi ¢ok iiziiyor.
Bu noktay: insallah haledecegiz.
Kiirt sorununa yanlis egilmis olanla-
rin iizerinde degil, onlimiize bakacagiz.
Ama hala ipi dilgmanin elindeyse onunla ne
anlagibir ne de uzlagmak gerekir. Bizim su
andaki miigkiilattmiz Kiirtler bakimindan
birincisi. Kiirt halki yiiz sene Tiirk nasyola-
nizminin rk¢iligmin baski cumhuriyetinin
yaptigina boyun egmedi. Fakat simdi maa-
lesef bizim bazi kandirilmis ¢ocuklarimiz,
kendi diigmamm yiiceltmektedirler. “Yahu-
diler i¢in Hitler ne ise Kiirt halk: icinde o
olan bir adamu yiiceltmek istiyorlar”. Biz
buna karsiyiz. Halkimiz ne demek istedigi-
mizi anlar.

B Sizin hayatimzi anlatan "Mezopo-
tamya Siirgiinii" isimli bir kitap yayinlan-

dy. Kitap basinda yank: bulan bazi konular
iceriyordu. Bu kitap icin ne diyeceksiniz?

® Ben aile bilytiklerimden rica ettim,
onlar yazmadilar. Bende teyp getirdim ve
bana sifahen bazi seyler anlattilar. Biz bunu
yazmiyoruz, sen bumu yazacaksin dediler.
Bana bir vasiyet, bir vedia biraktilar. Benim
hayatimin da elli senesi siyasette gecti, ¢ok
inigli ¢ikasli.

Ben bunu yazarken Kiirtce yaziyorum.
Kiirtce yaziyla bin sayfa tutar. Hatta kitabin
ismi de "Pel 4 Babilisk".

Gazeteci Ferzende Kaya bes-on senedir
benimle farkli gazetelerde yayimnlanan bir-
cok roportaj yapt1. Cok 1srar etti, Kiirtgesi-

nin uzun zaman alacagini be-
lirterek; “genc kusak senin
Kiirt miicadelesindeki baz1
miidahalelerini  bilmiyor.
Bunu boéyle kisa bir kitap
olarak hazirlayalim" dedi.
Bende kabul ettim. Kitap
hazirlandif1 zaman rahat-
sizdim, tahsihlerini de
hastahane  yatagimda
yapmak zorunda kal-
dim. Aceleye geldigi
icin baz1 tarihi yanlig-
liklar var.
Hic iimit etmiyordum,
fakat cok ilgi gordii.
Telefon edenler oldu,
yurtdisindan isteyen-
ler oldu. Sanld1

Bu kitapta bizim hayat hikayemizin
1957’de parlamentoya girisimiz, hapishane
villarimiz ve sonrasini kisaca anlatiyor.

Bizim biitiin hareketimiz, diigiince tarzi-
miz, Kiirtcede ¢ok yerinde bir deyim "RU
SPI" Ru Spi Kiirtce ak sakalir degildir; da-
ha ¢ok “bilge’ anlamindadur.

Sayin Avni Ozgiirel’in bir anisindan
bahsetmistim. Inkar etmedi, dedi ki “... evet
bu OFISBOY’DU, garsondu MiT’te” Av-
ni, bunu inkar etmedi fakat; derin devlet bi-
rakmadi {izerinde konusulsun.

@ Sayin Firat; rahatsizhiginiza ragmen
vakit aywdiginiz icin tesekkiir ediyorum.
® Ben tesekklir ederim.
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Bu giin diinyada, vatansiz veya vatani iggal altin-
da oldugu i¢in, ya da 6z devletinin baskis: altinda ol-
dugu veya iilkesinde karni doymadigi igin, baska iil-
kelere gitmek zorunda olan milyonlarca insan var. Bu
tiir gégmenlerin yagadi§i gurbet ellere diyaspora de-
niliyor.

Bu kimseler genellikle, ekonomik durumu iyi; de-
mokrasi, insan haklar1 ve hoggoriiniin koklesip ser-
pildigi tilkelere gidiyorlar. Boylece, ekonomik, sos-
yal, kiiltiirel ve politik bakimdan bir rahathga, daha
uygar bir yagsama kavusuyorlar. Entelektiiel ve politik -
insanlar icin gelinen yeni yer, daha da 6nem kazanur.
Entelektiiel kigiler, geldikleri iilkenin 6zgiirliik¢ii, de-
mokratik rejiminin olanaklarindan yararlanarak, uz-
man olduklar konularda ¢aligmalarda bulunup, ¢esit-
li eserler veriyorlar. Hem yeni, hem de geldikleri iil-
kenin kiiltiirel, sanatsal ve politik caligmalarma ciddi
katkilar sunuyorlar.
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' Yilmaz Camlibel

Ama diyasporamn artilan gibi, eksile-
ri de vardir. Bunlann bagimda yurt hasreti
gelir. Diyaspora insani, yeni {ilkenin ter-
temiz yollarinda gezerken, kendi iilkesi-
nin tozlu ve ¢camurlu yollarin: 6zler. Albe-
nisi olan hormonlu tatsiz, tuzsuz meyve-
lerini yerken, iilkesinin yamru yumru ama
leziz meyvelerini 6zler. Her geyin hijye-
nik kosullarda hazirlandig bir tilkenin ter
temiz gidalarmi yerken, fare ve kakalak-
larin cirit attig1 imalathanelerde hazirla-
nan baklava, helva ve lokumu 6zler. Ul-
kedeki tukiiriikk koftesini, acili lahmacu-
nunu, ¢itir simidini ve tavgan kant ¢ayini
ozler ve hiiziinlenir.

Entelektiieller i¢in bu durum, daha da
hiiziin vericidir. Tiim toplumsal sorunla-
nn ¢oziildiigl, tiim kisi ve toplumsal ke-
simlerin hak ve hukukunun giivence alti-
na alindig iilkelerdeki ¢agdag diizen i¢in-
de yasarken, iilkesindeki ¢ag dig1 yasami
diisiiniip Giziiliir. Ve en Onemlisi, ugruna
her tiirlii cefaya katlandig1 halkinin aci-
siyla hiiziinlenip kahrolur. Onun yaninda
olamamanin acisim yiireginde hisseder.
Yad ellerde hep, bir tarafi bos olarak ya-
sar.

Bu tiir insanlarm gozii ve kulag, sii-
rekli iilkesindedir. Ulkesinde meydana
gelen en ufak bir degisiklikten etkilenir.
Olumlu degisikliklere sevinir. Olumsuz-
luklardan hiiziinlenir. Ulkesindeki bozuk
diizenin degismesi icin kafa yorar. Benzer
diisiincede olan yurttaglarla yan yana ge-
lir, bir birleriyle tartisir, ortak caligmalar
icin orgiitlenirier. Beyin ve gonliinde var
olan o boslugu doldurmaya caligir.

Stiphesiz belirleyici olan, ana yurttaki
caligmalardir. Zira, halk orada, ¢oziilecek
sorunlar oradadir. Ama, diyasporadaki in-
sanlarm orgiitliilik diizeyi ve miicadelesi
de, ana yurttakiler kadar onemlidir. Zira
miicadeleye ciddi katki saglar.

Diyasporada yasayan Ermeni ve Ya-
hudilerin; Tsrail ve Ermenistan’in kurul-
mas1 ve kalkinmasindaki payir herkesge
bilinmektedir. Bu insanlar, yasadiklar iil-

kelerdeki diplomasi ¢aligmalanyla, ulusal
sorunlarm diinyaya tanitmag ve onlardan
ciddi destek saglamiglardir. Sagladiklar
mali olanaklarla, iilkelerinin kalkinmasi-
na ciddi katkida bulunmuglardar.

Diyasporada yagamaya mahkum olan
halklarin basinda Kiirdler, Yahudiler, Er-
meniler ve Filistinliler geliyor. Once Ei-
meniler, daha sonrada Yahudiler devlet
kurarak, bu sorunlarim belli bir dl¢iide
cozdiiler. Artik isteyen her Ermeni ve Ya-
hudi iilkesine giderek, gb¢cmenlik yasami-
na son verebilir. Filistinliler ise, tiim
olumsuzluklara kargin, devletlesme yolu-
na girmig bulunuyorlar. Giney Kiirdis-
tan’daki goreceli geligmeler harig, Kiird-
ler icin gécmenlik cilesi hala tiim hiziyla
devam ediyor. Bu giin hala 10 milyon
Kiird Tiirkiye metropollerinde, 1 milyon
Kiird ise cesitli Avrupa iilkelerinde, gi¢-
men olarak yagiyor.

Kiirdistan’in zenginligi yliziinden bir
cok iilkenin karanhk giicleri, Kiird hal-
kinin kaderini belirlemesine engel ol-
mak icin, gerekli her seyi yapiyorlar.
Kiirdlerin arasina nifak sokup, Kiird or-
giitlerini birbirine karst kigkwrtiyorlar.
Yarattiklar: kaos ortaminda sapla sama-
ni bir birlerine karistiriyorlar. Bu kar-
magsadan yararianip, Orta Dogudaki ¢i-
karlart icin Kiirdleri kullantyorlar.

Bu entrika ve kaosa ragmen, olaylara
nesnel yaklasip, dogru ve uygulanabilir
projeler lireten sag duyulu kimseler de ¢a-

‘balarim stirdiiriiyorlar. Bu cevreler, tiim

tuzak, entrika ve ihanetlere kargin, yurt
icinde ve yurt diginda, seslerini yiikselt-
meye devam ediyorlar.

11 Subat 2002 tarihinde Ankara’da
kurulan Hak ve Ozgiirliikler Partisi
(HAK-PAR) Bu cabalarm bir triiniidiir.
Bu nedenledir ki HAK-PAR 1n iskeletini
olusturan temel goriis ve ilkelerini kisaca
hatirlamakta yarar goriiyorum. ‘

Uzun zamandan beri Tiirkiye’deki
Kiird sorununa, ortak bir tanim konula-
mamustir. Kimilerine gore sorunun te-
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melinde, kiiltiir, kimine gore geri kal-
mighk, kimine gore feodalizm, kimileri-
ne gire de Tiirkiye’yi bilmel isteyen dig
giicler vardwr. Sorunu sinifsal, dinsel ve
mezhepsel agidan ele alanlar da var.

HAK-PAR’a gore Kiird sorunu, Kiird
halkinin nasil yasayacagi hakkmda di-
slinme, karar verme ve bu kararim uygu-
lamaya koyma, yani kaderini belirleme
sorunudur, Daha 6zet bir deyigle Kiird so-
runu, ulusal bir sorundur. Kiird toplumun-
da ki mevcut tiim cins, kiiltiir, dil, din ve
mezhep, sosyal sintf ve katmanlanyla bir-
likte Ozgiirce ve gonliince, yasama soru-
nudur.

Kiird sorunu, ulusal bur sorun oldugu-
na gore, ulusal bir programla ¢oziilebilir.
Bunun i¢inde ulusal birligin saglanmasi
gerekir. Bu tarihi dayatmadan dolayidir ki
gerek yurt iginde ve gerekse yurt diginda,
yillardir ulusal bir birlik saglamak igin,
calismalar yapumaktadir.

Son zamanlarda bu konuda ciddi
adumlar atilmigtir. Diyasporadaki cesitli
siyasi partilerin gayretleri sonucunda
1999 yilinda, Platforma Netewayi ya
Kurdistana Bakur PNK-BAKUR kuruldu.
Yine diyasporada kurulmus olan cesitli
sivil toplum orglitleri yan yana gelerek
2000 yilinda, Kordinasyona Demokratik
a Kurdén Ewrupa DEM-KURD’u kurdu-
lar. Bundan bagka degisik Avrupa iilkele-
rinde yasayan, degisik siyasi goriiste
olan, diyasporadaki Kiird aydinlari da yan
yana gelerek, Inisiyatifa Kurdén Ewrupa
INISIYATIF’i olusturdular. Daha sonra
bu {i¢ olusum, 21 Temmuz 2002 tarihinde
yan yana gelerek, calismalarini bir gat: al-
tinda yiiriitmeye karar verdiler. Boylece,
Diyasporada, Platforma Kurdén Ewrupa
PLATFORM isimli Kiird ulusal birligi
kurmus oldular.

Keza HAK-PAR da, tarihin Kiird ay-
din ve politikacilarina dayattigi birlik ol-
ma mantigi, sonucunda kurulmustur.
HAK-PAR, Kiird sorununun ¢ozliminii,
merkezine koymus bir partidir. Kiird hal-

kanm ¢ikarmi, smaf, cins, dil, kiiltiir, din
ve mezhep cikarmin Oniine koymustur.
Bu temel referans gere§i, dindarindan
sosyalistine kadar, cesitli dini ve felsefi
goriiste olan yurtsever Kiirdler, el ele ve-
rerek HAK-PAR’1 kurmuslardir. Bu parti
ile Kiird halkinin ulusal birlik 6zleminin
gerceklesmesi icin dnemli bir adim atil-
gtir,

Eskiden beri legal zeminde kurulmusg
olan tlim partiler, belli bir siyasi diisiince-
nin paralelinde ¢aligmislardir. HAK-PAR,
cesitli giriig ve diisiincede olan Kiirdie-
rin, uzun tartismalar sonucunda, sagla-
dilllar: konsensiis sonucunda kurulmug
ilk legal partidir. HAK-PAR, kendi digin-
daki tiim Kiird parti ve kurumlarina esit
mesafede duran, hi¢ kimsenin gilgesi-
nin alting girmemeye 0zen gisteren, ba-
gumsiz bir partidir. Kiird wlusal ¢ikarim
her tirlii cikarin dniine koyan tiim
Kiirdlere kapisi acik olan bir partidir.

Bu giine kadar, HAK-PARm bu temel
politikasini yanlis bulan tek bir insana
rastlamadim. Ama, bu dogru projenin ne-
den biiyiiyiip kitlesellesmedigini soran
cok insana rastladim. Bence, bu konu
tizerinde ¢ok diisiinmek gerekiyor.

Siiphesiz, dogru diislinmek, dogru
proje yapmak onemlidir, ama yeterli de-
gildir. Yapilan bir projenin pratife gece-
bilmesi icin, uygun bir maddi zeminin var
olmas: gerekir. Sosyal ve politik bir pro-
jenin yasam bulup bulmayacagmi, i¢ ve
dis kosullar belirler. HAK-PAR 1n Kkitle-
sellesmesini Onleyen ciddi nedenler var.

Tiirk Devleti, cok partili dineme geg-
tigimizden bu yana, Kiirdlerin, emekgi-
lerin, dindarlarin, Alevilerin oz partileri-
ni kurmalarina izin vermiyor. Bu yasa-
gin en biiyiik zararini Kiirdler ¢ekiyor.
Kiird partisinin olmamas: yiiziinden sol-
cu Kiirdler, Tiirk sol partilerine, dindar-
lar, Tiirk dindar partilerine, liberaller
ise, Tiirk liberal partilerine gidiyorlar.
Oralarda siginti bir politika yapmak zo-
runda kaliyorlar. Bu daguuklik viiziin-
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den Kiirdler arasinda, vlusal bir birlik sagla-
yamuiyor, insani ve ulusal haklar icin etkin
bir miicadele yiiriitemiyorlar.

Bilindigi gibi Tiirkiye’de iki devlet var, Go-
ziimiiziin 6niindeki legal devletin yasakci, bas-
kici, anti demokratik rejimi yiiziinden diger
muhalefet guruplan gibi, HAK-PAR da rahat
caligamiyor.

Ama HAK-PAR'1 etkileyen esas giic, derin
devlettir. Zira derin devlet, diizen karsit1 muha-
lefet guruplarina, esit sekilde davranmiyor.
Tiitk derin devieti, baz1 muhalefet odaklarini
bizzat ybnetiyor, bazilarini ise maniple ediyor.
Denetleyemedigi muhalefeti ise, etkisiz hale
getirmek igin, akil almaz yontemlere bagvuru-
yOr.

Tiirkiye’deki bu iki devlet; diizen muhalif-
lerine kars1, esgiidiim halinde ¢alisiyorlar. On-
ce legal zeminlerde, mubhalifleri etkisiz hale
getirmeye, miimkiinse yok etmeye calisiyorlar.
Giiglerinin yetmemesi durumunda ise igine si-
zarak, direk veya en direk olarak yonlendiri-
yorlar. Giidiimledigi medya araciligiyla siste-
matik bir propaganda ¢arki ceviriyorlar. Boyle-
ce toplumsal muhalefet kitlelerini, denetledik-
leri 6rgiitlerin pesine takiyorlar. Icine sizama-
diklarini ise ¢embere alip, seslerinin kitleye
ulagmasim engelliyorlar. Halkin, onlar1 fark et-
mesini Onlilyorlar. Bagbakanhk ve Genel Kur-
may Bagkanlifi’na ait 6rtiilii 6deneklerden
saglanan devasa bir biit¢e ile, halki istedikleri
yone kanalize ediyorlar.

Ocalan ve PKK ile ilgili karanhk iligkilerin,
gazete sayfalarim doldurdugu giiniimiizde bile,
Kiird muhalefetinin hala, Ocalan’1 terk etme-
mesini biyiik 6lgiide, bu devlet propagandala-
1 saglamaktadir. Iste bu propagandalar sonu-
cundadir ki Kiird diyince her kesin aklina,
Ocalan, PKK, HADEP geliyor. Bu politikaya
muhalif olan Kiird halkinin % 80’ni ise, kimse-
nin dikkatini ¢ekmiyor. Kimse bunlari gérmii-
yor.

Tiirkiye’yi yonetenler, bir yandan PKK pro-
pagandasi yaparken, diger taraftan da onu bir
teror Orgiitli olarak gostermeye devam ediyor.
Ornegin agzim acan her yetkili, "Teror Orglitii-
ne 35 bin can verdik" deyip duruyorlar.

Yillardir Tirk egemen cevreleri,
legal demokratik zeminde
kalarak, diizen karsiti
muhalefeti durdurmakta zorluk
¢cekiyor. Bunun icin derin devlet,
giderek daha organize oluyor,
inisiyatifi ele aliyor. Siyasi parti,
medya, sendikalar, sivil toplum
drgttleri, kilthr kurumlarinin
icine sokulan ajanlarla, toplum
denetim altina aliyor. Fasist bir
kurumlasmaya dogdru hizla yol
alimiyor. Her hangi bir sebeple
sistem tikandiginda, yer
altindaki bu 6rglt yer {istiine
cikip, kolayca iktidara el
koyabilecektir.

Iste HAK-PAR, bu tehlikeyi
g6rmus, Kird dinamigin
O6nemini anlamis, bu dinamigi
harekete gecirmek icin uyqun
bir projeyi yapip hayata
gecirmis bulunmaktadir. Aradan
gecgen iki yila yakin bir zaman
icinde, beklenen gelismeyi
gOsterememis olsa da, bu parti,
tarihi rolini oynamay:i
surduriyor. HAK-PAR'In ortaya
koydugu proje, basta Kiirdler
olmak Uzere, Tirkiye'deki tiim

- demokrasi giiclerinin umudu
olmaya devam ediyor.

Biz yine diyaspora Kirdlerine

donelim. Yillardan beridir Kiird

halki icinde, gerek yurt icinde,

gerekse yurtdisinda, ulusa‘l”bi‘r

b|r||k olusturma cahsmalarl
surddriliyor. Kurd SIyas -
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Simdi sakin bir kafayla bu sozleri in-
celeyelim. Bilindigi gibi, bu 35 bin kisi-
nin 5 bini giivenlik giiclerine mensup ki-
silerdir. Giivenlik giicleri igindeki Kiird-
ler ile korucular: da Tirk saymamz ha-
linde, bu savasta 5 bin Tirk oldiiriilmilg-
tiir. Geriye kalan 30 bin kisinin 5 bininin
silahli PKK militan1 oldugunu kabul et-
sek, bu savasta 25 bin Sivil Kiird 6ldiiril-
miis oluyor.

Peki bu 25 bin sivil Kiirdii kim 6ldiir-
dii? PKK nin bazi korucu ailelerini 61diir-
diigii dogrudur. Ama bunlarin sayisi, bu
kadar biiyiik olabilir mi? Hadi bunlarnn
sayisini da bin kabul edelim. O zaman, 24
bin sivil Kiirdii kim 6ldirdi? Tiirk yone-
ticilerine gore " Devlet vatandagmm Oldiir-
mez." Ya ne yapar? Olii olarak ele gegirir.
Simdi kendimize bir soru soralim.
PKK ’nin, sirf Tiirk oldugu i¢in, ve ya surf
devlete yardim ettigi icin, sivil insanlari
oldiirmesi terdér olarak nitelendiriliyor.
Ciinkii, uluslararasi hukuka gore, elinde
silah olmayan bir kigiyi, kars1 taraftan ol-
mas1 nedeniyle oldiirmek. Bir terfrist ey-
lemdir. O zaman devletin sivil 6ldiirmesi-
ni nasil nitelendirecegiz?

PKK medyasinin ¢alisma anlayigiyla
Tiirk medyasimn ki tipa tip bir birine ben-
ziyor. Onlar da yaptiklar sistematik yayin
sonucunda, sapla samant bir birine karig-
tirtyorlar. Kitlelerin dikkatini, yanlig he-
deflere yonelterek, Kiird halkinin temel
sorunlarim gizlemeye caligiyorlar.

Durmadan kurduklar1 yeni Orgiitle,
Kiird ulusal muhalefetini yozlagtirarak, su-
landirarak, adim adim, kurulu diizenin igi-
ne cekiyorlar, Tiirk hapishanelerindeki en
ayricalikli mahkum olan Ocalan’in saghk
sorununu Kiird sorununun éniine koyuyor-
lar. Cesitli hapishanelerde tehdit, baski ve
iskence altinda olan yiizlerce PKK tutuklu-

‘su ile, 20 milyon Kiird’iin sorunlari, Apo-

calarn umurunda bile degil. Varsa yoksa
ulusal bagkan(!) larmnm saghg.

Kisacasi, PKK ile derin devlet esgii-
diim halinde calisarak, kitlelerin tarihi bi-

lincini korletiyorlar. Halk kitlelerinin
beynini yikayarak, onlarin bakma, gérme,
yorumlama ve sonuglara varma yetisini
yok ediyorlar, Sozde diigman, gercekte
dost olan bu iki gii¢, gegmiste Kiird soru-
nunu nastl esgiidiim halinde terdrize et-
mislerse, bu giin de aym1 sekilde sistemin
icine ¢ekip yok etmeye caligiyorlar.

Derin devlet, tiim toplumsal muhale-
fet guruplarinu ehlilestirip, diizenle uyum-
lu hale getirmek; Devlet Kiirdii, devlet
sosyalisti, devlet miisliiman, devlet alevi-
si yaratmaya caligiyor. Bunun i¢in, muha-
lif halk kitlelerini, denetledigi orgiitlerin
pesine takmak i¢in, bu orgiitlere el altin-
dan destegi oluyor. Ele geciremediklerini
de ablukaya alip, kitlelerle bulugmasini
onliiyor.

Iste bu sebeplerden dolayidir ki HAK-
PAR, kitlelerle bulugmada, ciddi zorluk-
larla kars1 karsiya bulunuyor. HAK-PAR,
Tiirk medyasimin ambargosu altina alin-
mus bulunuyor. Isin garibi, diger muhale-
fet guruplari da, HAK-PAR’dan habersiz
gibi davrantyorlar. Kiird sorununun one-
mini, Kiird ulusal muhalefetinin degerini,
yeterince algilamiyorlar. Bu durum, ¢ok
vahim bir olaydir. Diizen karsiti olan mu-
halefet gruplarinin, devleti ve toplumu
demokratiklesmeye itememesinin en bii-
yiik sebebi de budur.

1980 sonras1 yapisiyla Tiirk solu, Tiirk
emekcilerine sif bilinci tagima, anti ka-
pitalist, miicadeleye yonlendirme gorevi-
ni yerine getiremiyor. Onemli bir boliimii
fagistler tarafindan bloke edilmig olan
dindar kesim de, inanglarma uygun ba-
gimsiz bir politikay1 olugturamiyorlar.

Bu acidan Kiird ulusal muhalefeti,
Tiirkiye’deki bozuk diizenin degistirilme-
sinin temel giicii haline gelmis bulunuyor.
Sosyolojik yapist ve icinde bulundugu
maddi kosullar geregi Kiird halki, ¢ok
giiclii bir anti fagist dinamiktir. Insan
haklar, demokrasi ve sosyalizm adina
hi¢ bir iilkede, boylesine kitlesel bir anti
fasist blok olusturulamaz. Bu yiizden
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" Yilmaz Camlibel

Kiird ulusal muhalefeti, Tiirkiye’deki

demokrasi miicadelesi icin, biiyiik bir

sanstir. Tiirkiye’deki tiim muhalefet
giiclerinin, sahip cikacag, destek olaca-
&1 bir dinamiktir. Insan haklar, demok-
rasi, diigiince ozgiirliigii, kalkinma ve
cagdaslasmadan yana olan herkesin de-
girmenine su tagiyan bir dinamiktir. Bu
acidan, Kiird sorunu ¢oziilmeden, Tiir-
kiye’deki sorunlar ¢ozmek miimkiin de-
gildir. Kiird sorunu, Tiirkiye’nin basat
sorunudur.

Yillardir Tiirk egemen ¢evreleri, legal
demokratik zeminde kalarak, diizen kargi-
t1 muhalefeti durdurmakta zorluk cekiyor.
Bunun icin derin devlet, giderek daha or-
ganize oluyor, inisiyatifi ele aliyor. Siyasi
parti, medya, sendikalar, sivil toplum 6r-
giitleri, kiiltiir kurumlarnin igine sokulan
ajanlarla, toplum denetim altina aliyor.
Fagist bir kurumlagmaya dogru hizla yol
alintyor. Her hangi bir sebeple sistem t1-
kandiginda, yer altindaki bu 6rgiit yer is-
tiine ¢ikip, kolayca iktidara el koyabile-
cektir.

Iste HAK-PAR, bu tehlikeyi gormiis,
Kiird dinamigin 6nemini anlamis, bu di-
namigdi harekete gecirmek icin uygun bir
projeyi yapip hayata gecgirmis bulunmak-
tadir. Aradan gecen iki yila yakin bir za-
man i¢inde, beklenen gelismeyi gostere-
memis olsa da, bu parti, tarihi roliinii oy-
namay1 sirdiiriiyor. HAK-PAR1n ortaya
koydugu proje, basta Kiirdler olmak tize-
re, Tiirkiye’deki tim demokrasi glicleri-
nin umudu olmaya devam ediyor.

Biz yine diyaspora Kiirdlerine done-
lim. Yillardan beridir Kiird halki iginde,
gerek yurt ic¢inde, gerekse yurtdiginda,
ulusal bir birlik olusturma calismalart siir-
diiriiliiyor. Kiird siyasi partileri, sivil top-
Ium kurumlari ve aydinlarn yaptiklar 0z-
verili ¢alismalar sonucunda, 6nemli adim-
lar atildi. Ortak kurumlar olugturuldu.

Ulkede HAK-PAR’m kurulmasi, di-
yaspora Kiirdleri arasinda bilyiik bir he-
yecan yaratti, sevingle karsilandi. Genel-

bagkan ile bazi yoneticilerin cesith Avru-
pa tilkelerini ziyaret edip, HAK-PAR1 ta-
nitmalar1, diyaspora Kiirdleri iizerinde,
olumlu bir etki birakti.

Diyasporadaki Kiirdler arasinda,
HAK-PAR’a destek olma konusunda top-
lantilar yapilmaya baslandi. Sonugta be-
nim de i¢inde yer aldifim, " HAK-PAR™1
Destekleme Dernegi" kuruldu. Dernegi-
miz, Alman yasalarina uygun sekilde ku-
rulmus, Alman Devleti tarafindan resmen
taninan bir kurumdur.

Dernegimiz, Kadin Kolu, Genglik Ko-
Iu gibi, partinin bir yan orgiitii degildir.
Her konuda, partiye destek veren bagim-
siz bir kurumdur. Demegimiz, partiyle
olan iligkilerini, partinin atarms oldugu
Yurtdigt Temsilciligi aracihigryla yiiriit-
mektedir.

Dernegimizin amact, HAK-PAR m tii-
zlik, program ve temel ilkelerini kitlelere
tamitmak; partiye liye kaydetmek ve parti
icin diplomasi calismalar: yapmaktir.
Dernegimizin gu anda 27 faal tiyesi bu-
lunmaktadir. Uye sayisim arttirma galis-
malarimiz siiriiyor.

2004 yilt basinda, birinci olagan kon-
gremizi gerceklestirecegiz. Daha sonra,
HAK-PAR’1 tanitmak iizere, cesitli Avru-
pa lilkelerinde, toplantilar diizenleyece-
giz. Diplomasi caligmalarim siirdiirece-
giz.

Tlerdeki giinlerde HAK-PAR 1, diyas-
pora Kiirdleri arasinda daha fazla ilgi g6-
recegine inamyorum. Kiird halki, oniine
konulan tiim yasaklara ve tuzaklara kar-
sin, insani ve ulusal haklar icin yaptig:
caligmalari hem iilkede, hem de diyaspo-
rada, inat ve bzveriyle yliriitmeye devam
edecektir.

Konuya duyarli olan tiim Kiirdlerin bu
caligmalara katilmasi, destek olmasi hem
bir yurttaglik, hem de bir yurtseverlik g6-
revidir.
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ve HAK-PAR

11 Subat 2002 tarihinde ku-
rulan Hak ve Ozgirliikler
Partisi (HAK-PAR), 4 Ocak
20083 tarihinde Ankara’da 1.
Olagan Biyik Kongresini
topluyor. Kirt sorununu
merkezine alan HAK-PAR,
20 aylik zaman icerisinde
bircok baskiya da dogal
olarak maruz kaldi. Butin
engellemelere  ragmen
HAK-PAR halen varligini
korumaya ve miicadelesini
sirdirmeye devam ediyor.
Bizde arsivlere girerek, bu
zaman icerisinde HAK-
PAR’a uygulanan baskilar
tekrar hatirlatmaya calistik.

14

v Tarih: 23 Ocak 2002

HAK-PAR daha kurulmadan
baskilara maruz kalmaya basladi.
Kurulus siirecinde biiyiik katkilar
olan, Demokrasi ve Kiirt Sorununu
Coziim Girisimi Ylrlitme Kurulu
iiyeleri Resit Deli ve Av. Ibrahim
Giglii 23 Ocak 2002 Cargamba gii-
nii Ankara DGM Savciligi’nin em-
ri geregince Terdrle Miicadele
ekipleri tarafindan gézaltina alindi-
lar ve 4 giin boyunca gézaltinda tu-
tuldular.

¢ Tarih: 11 Subat 2002

HAK-PAR kurulugunu, 9-10
Subat 2002 tarihinde Ankara’da Je-
oloji Miihendisleri Odas1 toplanti
salonunda yapilan Kurucular Kuru-
lu toplantisinda sonuglandirildi.
Yaklagik 50 kisginin s6z aldig1 ve iki
glin siiren toplantida yogun tartig-
ma ve degerlendirmeler yapildi.
Evraklarim hazirlayan 80 kisinin
kurucu iiyelige kabul edilmesinin
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ardindan Kurucular Kurulu kendi iginde
toplanarak parti adi, amblemi, program
ve tliziigii ile Genel Bagkani, Parti Mecli-
sini ve Bagkanhik Kurulu iiyelerini tesbit
etti. Yapilan 22 isim 6nerisi icinden HAK
VE OZGURLUKLER PARTISI (HAK-
PAR) parti adt olarak benimsenirken, kir-
miz1 zemin {lizerinde i¢inde insan figiirle-
ri bulunan giines parti amblemi olarak ka-
bul gordii. Genel Baskanlifa Abdiilmelik
Firat segilirken, Parti Meclisi (PM) 30 ki-
siden, Bagkanlik Kurulu (BK) ise 14 kisi-
den olugturuldu. 11 Subat 2002 giinii Igis-
leri Bakanhigi’na verilen Kurulug dilekge-
siyle HAK-PAR siyaset sahnesindeki ye-
rini resmen alnug oldu.

HAK-PARIn Kurucular Kurulu
(KK), Parti Meclisi (PM) ve Baskanhik
Kurulu (BK)’na secilenlerin isimleri

‘soyledir:

Kurucular Kurulu:

Abdiilmelik Firat, A. Samet Ekin,
Abdiilbari Tung, Abdullah Diirmiis,
Abit Bayram, Ali Beykéyli,, Ali Hidir
Seyrek, Arif Seving, Bahattin Ayaz, Bay-
ram Bozyel, Bayram Giiclii, Bedir Ci-
nar, Berzani Alpergin, Besir Sansiir, Ce-
mal Aga Yilmaz, Cetin Bing6l, Davut
Ekinci, Fehmi Atmaca, Fehmi Demir,
Fettah Karagoz, Feyzi Bilgin, Haci Go-
ya, Hakki Irmak, Hamiyet Izol, Hasan
Dagtekin, Hatip Yapistiran, Hayri Cala-
gan, Hikmettulah Ozmen, Hiiseyin Oz-
demir, Hiiseyin Sana, ibrahim Giiglii, II-
han Giineri, Isa Eskin, Ismet Aydemir,
Kasim Ergiin, Kemal Aras, Kurbani De-
mir, M. Celal Baykara, M. Ruhi Saygi,
M. Sirag Sitrer, M. Sakir Isot, Mehmet
Ozkok, M. Ali Ayhan, Mehmet Giilse-
ren, Mehmet Olcer, M. Sirin Timur,
Mehmet Tas, Mehmet Vural, Mehmet
Yiice, Muhetdin Topdemir, Mustafa Ay-
tag, Muzaffer Kizil, Nasit Nabi Can, Ne-
cati Bayram, Necati Tank, Necdet Giin-
dem, Necla Morsiinbiil, Nevin il, Nevzat

Teker, Nurettin Basut, Oktay Dumluy,
Osman Saritag, Ramazan Bulut, Rama-
zan Kahraman, Recai Tekin, Regat
Behget, Resit Deli, Sabahattin Kork-
maz, Salih Ozcelik, Selim Sirri Feroglu,
Semir Giizel, Sahin Ayaz, Seref Yalcin,
Serif Saydam, Turan [, Umit Taktas,
Vecide Karagéz, Veli Koparan, Yiiksel
Oztiirk.

Parti Meclisi Uyeleri:

Abdiilmelik Firat, Ali Beykoylii, Arif
Seving, Bahattin Ayaz, Bahri Tung, Bay-
ram Bozyel, Cemal Aga Yilmaz, Fehmi
Demir, Fettah Karagéz, Feyzi Bilgin,
Hamiyet izol, Hasan Dagdekin, Hatip

Yapistiran, Hiiseyin Sana , Ibrahim Giig-

li, Kasim Ergiin, Kurbani Demir, Meh-
met Celal Baykara, Mehmet Sakir Isot,
Mehmet Tas, Mustafa Aytas, Muzaffer
Kizil, Necati Tank, Necati Bayram, Nec-
det Giindem, Nurettin Basut, Oktay
Dumlu, Ramazan Bulut, Ramazan Kah-
ramaner, Regit Deli.

Baskanhk Kurulu iyeleri:

Abdilmelik Firat (Genel Bagkan),
Bayram Bozyel (Egitim ve propagan-
da’dan sorumlu Genel Bas. Yard.), Feh-
mi Demir (Orgiitlenmeden sorumlu Gen.
Bag. Yard.}, Resit Deli (Sivil toplum or-
giitleri ve siyasal partilerden sorumlu
Gen. Bas. Yard.), ibrahim Giiclii Z‘Baszn-
la iligkilerden sorumliu Gen. Bas. Yard.),
Fettah Karagoz (Genel Sayman), Necdet
Giindem (Dus iliskilerden sorumlu Gen.
Bas. Yard.), Arif Seving, Kasim Ergiin,
Kurbani Demir, Mehmet Celal Baykara,
Necati Bayram, Nurettin Basut, Rama-
zan Kahramaner, Mehmet Sakir Isot,
Serif Saydam ‘

¢ Tarih: 2 Mart 2002

Demokrasi ve Baris Partisi (DBP),
Ankara’da 3. Olagan Biiyiik Kongresi’ni
toplayarak, 11 Subat 2002 tarihinde kuru-
lan Hak ve Ozgiirliikler Partisi’ne (HAK-
PAR) katilma karar: aldu;
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v Tarih: 14 Mart 2003

Kurulusunun iizerinden bir ay bile
gecmemesine ragmen HAK-PAR hakkin-
da Yargitay Cumhuriyet Bagsavcist tara-
findan kapatma istemiyle dava agildi. Ge-
nel Bagkan Abdulmelik Firat, partisine
yonelik bu uygulamalaria ilgili olarak o
tarihte bir agiklama yaparak; “Partimizin
kurulugunun iizerinden bir ay bile gegme-
den Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi, par-
timiz hakkinda kapatma davasi agms.
Arastirmalarimiza gore, basinm bilgisi si-
radan yapilmig bir agiklamaya ve afaki
diistincelere dayanmuyor: C. Bagsavcisi
kapatma davasmi, 14 sayfalik bir iddiana-
meye dayandirmug. Iddianame, basimn
elinde oldugu halde partimize teblig edil-
memis. Buna hukuk ve demokrasi adina
sasirmamak elden degildir. Ayrica, boyle
bir uygulamanmin parti kapatma davasi
usiilleri ile bagdagir olmadigim da, hu-
kukcularimizdan, pratik deneylerden 6g-
renmis bulunuyoruz. Onceden hazirlanan
bir sabit forma partimizin isminin yazil-
mis olmasi anlamma geliyor. Boyle bir
uygulamanin, demokratik hukuok ilkeleri
ve AB’ye girmeye hazirlanan Tiirki-
ye'nin muhtemel davramsiyla bagdagir
bir yani olamaz.”

¢ Tarih:26 Mart 2002

HAK-PAR ve onun yéneticilerine uy-
gulanan baski ve karalamalar sadece
mevcut sistem tarafindan gelmedi. Genel
olarak basin HAK-PAR’a dezenformas-
yon uygularken, kendilerini Kiirt soru-
nunda merkez kabul eden kimi ¢evreler-
den de sistemli bir karalama geldi. Genel
Bagkan Abdulmelik Firat’a yonelik kara-
lama kampanyasi, haftalik olarak yayinla-
nan Yedinci Giindem gazetesinin 23-29
Mart 2002 tarihli sayisinin form baghkl
sayfasinda yer alan Abdullah Ocalan im-
zali “Giindemimiz Turkiye’yi kurtarma
planidir” baghikli yaziyla geldi. Firat ise,
kendisine yonelik olarak yapilan sugla-
malara Noter kanaliyla cevap verdi.

26.03.2002 tarihinde Firat’in Yedinci
Giindem’e yayinlanmak iizere gonderdi-
#i, ancak yaymlanmayan cevabi agagida-
Id gibidir;

CEVAPLARIMIZ:

Yedinci Giindem gazetesinin kise ya-
zarligt koltuguna oturtulan Abdullah
Ocalan herkesin malumu oldugu vechiyle
idanmina karar verilmis; Imrali adasinda
tutukly bulunmaktadir. Tiirkiye Ceza ya-
salarina gore alelade bir mahkumun bile
gazetelerde beyanat ve yazilarimn negro-
lunmasina miisaade edilmezken Yedinci
Giindem’de benimle ilgili sagma sapan
yazinin negrolunmast Imralt’ da onu koru-
yup kollayan giiciin bir mizanseni ve pro-
vokasyonu oldugu besbelli agikardur.

Siyaset figtiranlar tarafindan hergiin
“asalim mu, asmayalim mi” teraneleri
karsisinda kendi yagsam gailesiyle meggul
olan bir kimsenin bdyle basit dedikodula-
ra tevessiil edecegine inanmiyor ve boyle
bir saygisizlik yapacagin zannetmiyo-
rum. Eger bu diisiinceler gergekten Ab-
dullah Ocalan’a aitse, degerlendirmeye
iliskin takdiri Kiirt kamuoyuna birakiyo-
rum.

Herkes, PKK ve Ocalan’t kullandi
simdi sira bizde diyen devletin giiclii
odaklari bu pespaye oyunlardan vazgeg-
sinler. Bizi bu bataga ¢cekmeyi de basara-
mazlar.

Kiirt aydinlarina atfedilen Ozellikleri
orneklemek isteyen kisi kendisini anlat-
mak istiyor herhalde.

A.Melik Fwrat - 26.03.2002

¢ Tarih: 10 Haziran 2002

HAK-PAR’1n kapatiimas: i¢in, Yargi-
tay Bagsavcist 14 Mart 2002 tarihinde
Anayasa Mahkemesi’'ne bagvurmustu.
HAK-PAR ise 33 sayfa ve 12 bdlimden
olusan On Savunmasini, Genel bagkan
Abdulmelik Firat imzasiyla 10 Haziran
2002 tarihinde Anayasa Mahkemesi Bas-
kanligi’na verdi. On Savunma’da;
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* Dava konusu.

* Yargutay Cumhuriyet Bagsavcist min
iddia ve goriigleri.

* Jlk itirazlar.

* HAK-PAR Tz}lrkiye’nih temel ihtiyact
sonucu kurulmustur.

* Tiirkiye Cumhuriyeti’ nin benimsedi-
gi rejim ve iddianame.

* Jfade dzgiirliigii ve HAK-PAR.

* Demokrasi ve Siyasi partiler.

* Uniter Devlet ve Federal Devlet gibi
bazi sosyolojik-siyasal kavramlarin tan-
mi lizerine.

* Bagsavcuun onyargili, gercege da-
yalt olmayan iddialari, parti program ve
tiiztigtindeki gercekler.

* Anayasa ile farkli degerlendirme
icinde olmak, demokrasiye aykirilik anla-
mina gelmeyecegi gibi, anayasay: da ih-
lal anlamina gelmez.

* AIHM' de parti kapatma davalari ve
Anayasa’nin gegici 15. maddesi.

* Sonuc ve Istem

¢ Tarih:12 Haziran 2002

Hak ve Ozgiirliikler Partisi’ne (HAK-
PAR) yonelik baskilarin en kitleseli Di-
yarbakir’da yasandi. 12 Haziran giinii ge-
ce saat 01.00 siralarinda HAK-PAR Ge-
nel Bagkan Yardimcis1 Bayram Boz-
yel’inde aralarinda bulundugu 30’un tize-
rindé {iye ve yonetici gozaltina alindi.
Operasyonlar igin herhangi bir gerekge
gbsterilmedii ve ¢ok sayida dzel egya ve
kitaplara el konuldu.

HAK-PAR Genel Bagkan’t Abdulme-
lik Firat, yaptigi aciklamada, HAK-
PAR’mm kurulusundan bu yana iye ve
sempatizanlarina yonelik baskilari kina-
digimn belirterek, ‘Partimizin Oniinii bu
uygulamalarla kesmeye ¢aligmaktadirlar.
Bu uygulamalar HAK-PAR’m dogru bil-
diklerini yapmasini engellemeyecektir”
dedi.

HAK-PAR Genel Bagkan Yardimcisi
Fehmi Demir tarafindan yapilan yazil
aciklamada ise, “Tiirkiye’nin demokratik-

lesme adimlarinim atildigim iddia edildigi
bugiinlerde, partililerimize yonelik bu ya-
sadig1 gozalti dikkat cekicidir. Partimize
yonelik bu uygulamarin sorumlusu siyasi
iktidann elinde bulunduranlar olacaktir”
demigti.

Gozaltina ahnananlarm isimleri:

Bayram Bozyel (HAK-PAR Gen.
Bsk.Yrd.), Mehmet Eren (Diyarbakir Il
Yon. Kurulu Uyesi), Kemal Aras (Diyar-
bakir Il Yon. Kurulu Uyesi), Umit Tektasg
(Kurucu Uye)'n yamsira iiyelerden Sait
Bozyel, Naci Eren, Ramazan Eren, Hakan
Karaaslan, Ali Haydar Firat, Pasa Akdo-
gan, Zana Budak, Sergir Budak, Evin Sit-
ki1, Omer Mavlay, Ziibeyde Tamtekin, Se-
lim Akgok, Nevzat Karakegi, Burhan De-
niz, Muhittin Kaya, Nuran il.

¢ Tarih: Haziran 2002

Hak ve Ozgiirliikler Partisilnin kapa-
tilmast i¢in Anayasa Mahkemesi'ne da-
va agan Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi
Sabih Kanadoglu, bu kez, Basta Genel
Bagkan Abdulmelik Firat olmak iizere
toplam 12 kurucu’nun iiyeliklerinin di-
siiriilmesi igin ihtar verilmesi talebiyle
Anayasa Mahkemesi’ne bagvurdu.

Yargitay Cumhuriyet Bagsavcist Sa-
bih Kanadoglu, anayasa mahkemesine
gonderdigi 6 sayfalik bagvurusunda, Ge-
nel Baskan Abdulmelik Firat ile diger
kuruculardan Abdullah Durmusg, Ali
Beykoylii, Fehmi Demir, Hasan Dagte-
kin, Nevzat Teker, Nurettin Basut, Salih
Ozcelik, Serif Saydam, Hamiyet izol,
Muzaffer Kizil ve Samet Ekinci’nin
anayasanin 76/1-2 ve Milletvekili Segil-
me Kanunu’nun 11.maddesinin birinci
fikrasimin (e) ve (f) bendleri uyarinca
kurucu iiye olamayacaklarnin anlagildi-
g one siirdii

Konu ile ilgili agiklama yapan HAK-
PAR Genel Bagkani Abdulmelik Firat;
“Yaklagik 50 yila yakin bir siiredir siyase-
tin icindeyim, her darbe de 27 Mayis’ta,
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12 Mart’ta, 12 Eylil’de tutuklandim,
defalarca yargilandim, savcilar hep ¢e-
sitli su¢ iddialarinda bulundular ancak
hepsinden beraat ettim. Bir keresinde
Berlin’de katildigim bir toplantida tiim
Ortadogu’da yasayan halklarin birlikte
kardesce yagsamalari gerektigini savu-
nan bir konusma yaptim. Yani birligi
savundum. Yine neden ‘Kiirt’ demigim
diye dava actilar. Simdi ilk defa halki-
mazin ¢ok degisik kesimlerini bir araya
getirdik. Onemli ve saglikli bir siyasal
hareket baslattik. Ustelik bu hareket
kolektif bir harekettir, demokratik isle-
yigi temel almistir. Zaten daha yola ¢1-
karken pek ¢ok engellerle karsilagtik.
Degerli arkadaglarimiz hakkinda dava-
lar agildi, ¢esitli operasyonlarla pek
cok kurucumuz goézaltina alindi. Asil-
siz suglamalara muhatap oldular. Daha
gecenlerde Diyarbakir’da DBP’li arka-
daglarimiza yonelik bir operasyona ta-
nik olduk. Bu arkadaglar yillardir Tiir-
kiye’de yasal olarak faaliyet yiiriiten,
se¢imlere giren bir partinin yoneticile-
ri, partilerini kapatip bize katilmaya
karar verdikten sonra pek ¢cogu gozalti-
na alimyor. Her sey ag¢ik aslinda; Biri-
leri HAK-PAR’1n geligmesinden, halki-
mizin farkli kesimlerini bir araya getir-
mesinden rahatsiz. Bu tiirden baskilar
ve engellemeler hukuki degildir, etik
degildir. Biz yolumuza devam edece-
giz" dedi.

¢ Tarih: 15 Haziran 2002

12 Haziran 2002 giinii, gézaltina ali-
nan HAK-PAR yonetici ve iiyeleri, 15
Haziran 2002 giinii ¢ikarildiklan Diyar-
bakir DGM savciligi tarafindan ifadeleri
ahindiktan sonra Il yoneticisi Mehmet
Eren disinda hepsi serbest birakildi.

Dort giin gézaltinda kalan ve kotii ko-
sullarda, kotii muamele géren HAK-PAR
yoneticilerinden bazilant sunlan sdyledi.

HAK-PAR Genel Baskan Yardimcist
Bayram Bozyel:

‘HAK-PAR hakkinda Anayasa Mahke-
mesince agilmig bir davanin siirdiigii bilin-
mektedir. Benim de i¢inde bulundugum
23 HAK-PAR iiyesi ve yandagi hakkinda
bagvurulan uygulamanin s6z konusu da-
vayi etkilemek gibi bir amac olabilir mi?
Bu diisiiniilmesi gereken bir soru, HAK-
PAR’1 kapatmak icin daha etkili gerekge-
lere mi ihtiya¢ duyulmaktadir acaba?. Bir
biitiin olarak anti-demokratik ve komplo
kuskular: uyandiran, barindiran bir uygu-
lama. Artik dosyamiz yargi asamasinda.
Bundan sonrasmma yargi karar verecek.
Benzeri uygulamalarin bir daha tekrarlan-
mayacagi bir gelecegi hep birlikte kuraca-
g1z. Buna kimsenin kugkusu olmasm."

HAK-PAR kurucu iiyesi Umit Tektas :
“Bana gore bu uygulama bir bdlim
Kiirtlerin demokrasi miicadelesine dogru-
dan katilmasim, Kiirtlerin demokrasi hak
ve Ozgiirliiklerle ilgili tartisma siireclerine

“katilmasindan rahatsizlik duyulmaktadir.

Bu nedenle yillarca bu alanda miicadele
eden toplumun esenligini savunan aydin-
lik gelecek igin projeler iireten kisilerin
sesinin duyulmamasi istenmektedir. Kiirt-
lerin, demokrasi giiglerinin anayasal ve
yasal hak olan orgiitlenme hakkimi engel-
lemek i¢in kimi illegal orgiitlerle bag kur-
maya. caligmaktadirlar ve bununla sunu
belirtmek istemekteler: “HAK-PAR, HA-
DEP, ODP gibi parti kurarsaniz bizim bu
tir ithamlarimizdan kurtulamazsimz”.
Oyle anlagiliyor ki ANAP, DSP, MHP gi-
bi partilerde siyaset yapmamizi dolayl
olarak istemektedirler. AB esiginde bulu-
nan ve toplumun %70 inin AB entegras-
yonunun desteklendigi bir iilkede, her
sosyal kesimin, her diislince ve inang gru-
bunun yasal bir hak olarak serbest bir or-
tamda orgiitlenme hakk: ve bu hakk: kul-
lanip gelistirme hakki, ne yazik ki heniiz
engellemelerden ve zorlamalardan kurtu-
labilmis degil"
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HAK-PAR Diyarbalar il Yonetim Ku-
rulu Uyesi ve Gazetemizin temsilcisi
Mehmet Eren:

“12 Haziran gece vansi saat 01.30 su-
larinda 12 kisilik silahli sivil bir polis eki-
bi evime baskin yaparak, beni gozlem al-
tina aldilar. Dort giin siireyle Diyarbakir
Emniyet Miidiirliigi Cevik Kuvvet Tertr-
le Miicadele Subesinde sorgulandim. Sor-
gulama sirasinda psikolojik sozli hakare-
te maruz kaldim. Oliimle tehdit edildim.
Kohne havasiz ve kokan hiicrelerde tutul-
dum. Gozlerim kapalt bir sekilde 4-5 se-
fer sorgulandim. Daha sonra ¢ikartldigim
DGM hakimligi tarafindan tutuklanarak
cezaevine gonderildim. Cezaevinde bir
hafta boyunca tek kisilik hiicrede biitiin
tutuklulara saglanan haklardan mahrum
bir sekilde kaldim. Tiirkiye’nin bir bélge-
sinin bir boliimiinde yasalar bir bagka ig-
ler. Cifte standarthi bir hukuk sistemi
mevcuttur. Isleyis ya yoneticilerin vicdan-
larma ya da keyfi uygulamalarina kalmisg-
tir. Bu uygulamay1 da yasa dig1 ve keyfi
buluyorum. OHAL’in kalkacagi varsayi-
miyla ne yapacaklarini sagiran kolluk
kuvvetleri cesitli arayislar icerisindeler.
Ne yaparsak kardir mantigiyla olabildi-
gince yasadig1 ve keyfi uygulamalara bas
vuruyorlar. Bu uygulamay: da genel ola-
rak muhalif basin ve yaymna ytnelik, 6zel
olarak da Kiirt yaymnciligma yonelik bir
yildirma ve sindirme politikasi olarak go-
riiyorum. Bu antidemokratik uygulamay:
kmiyorum”

¢ Tarih:15 Haziran 2002

Diyarbakir’da gézaltina alinan, 23
HAK-PAR tiiye ve taraftar hakkinda aci-
lan davada 19 kisi hakkinda takipsizlik
karart verilirken, dort kisi hakkinda ise 1
yil ile 5 y1l arasinda degisen hapis istemi
ile dava agild.

Diyarbakir 2 No’lu DGM’de HAK-

PAR Genel Bagkan Yardimcisi Bayram

Bozyel, il yoneticisi Mehmet Eren, tiyeler
M. Selim Akgok ve Mahmut Yigitel hak-

kinda agilan 3713 sayili Ter6rle Miicade-
le Yasasi'nmn 7/2 maddesi geregince sa-
niklar hakkinda 1 ile 5 yil arasinda degi-
sen hapis cezasi istemiyle dava acildi. Bu
maddeye gore yasadig1 6rgiit mensuplari-
na yardim edenlere ve orgiitle ilgili propa-
ganda yapanlara 1 ile 5 yil arasinda hapis,
50 milyon ile 150 milyon agwr para cezasi
hiikmii i¢eriyor. Hazirlanan iddianamede
yasadis1 PSK orgiitii adina, legal alanlar-
da miicadele veren kimi kurumlara siza-
rak faaliyette bulunduklari, bu 6rgiit adina
propaganda yaptiklan, orgiite eleman ve
taraftar temin etmeye calistiklari, bu 6rgiit
yanlis1 kimi gazete ve dergi biirolarinda
calistiklan ve orgiitiin fikirlerini bu yolla.
yaydiklan iddia edilmektedir. Ayrica ev-
lerde ele gecirilen kimi yaymlar da bu id-
dialara dayanak olarak gosterilmektedir.

¢ Tarih: 21 Ekim 2002

Kasim 2002 tarihinde gerceklestirilen
genel secimlerde Hak ve Ozgiirliikler Par-
tisi Genel Bagkani Abdulmelik Firat Di-
yarbakir’dan bagimsiz aday olmustu. Se-
¢im siiresince Firat ve ¢aligma arkadasla-
rna karst anti-demokratik uygulamalar
bitmek bilmedi. Se¢im ¢aligmalar igin 21
Ekim 2002 giinii sabah saatlerinde Diyar-
bakir'in Lice ilgesine giden Abdulmelik
Firat, halk: “Kiirtce selamladigi” igin ilge-
den ayrilmak lizereyken Emniyet yetkili-
leri tarafindan gozaltina alindi. Emniyette
7 saat siiren sorgulamanmn ardindan ser-
best birakilan Firat hakkinda dava agildi.
Ayrica 25 Ekim giinii yine se¢im ¢aligma-
lan i¢in Diyarbakir’m Hazro ilgesine gi-
derken Kiirt¢e anons yaptigi gerekgesi ile
HAK-PAR Genel Baskan Yardimcisi Ib-
rahim Gliclii’de gozaltina alindi.

Bagimsiz adayligim acikladigi giin
“Diyarbakir Kiirtlerin Kalbidir” dedigi
icin savciliga ifade veren Firat, Diyarba-
kir’1in Lice ilcesinde halk: kiirtce selamla-
dig1 icin ise 23 Ekim 2002 giini Diyarba-
kir DGM Bagsavciligina “Béliiciiliik pro-
pagandas1” yapmak sucundan ifade verdi.
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HAK-PAR Genel Bagkan Yardimcist
Fehmi Demir, yaptifi basin aciklamasin-
da, “AB’ye girigin tartigildigs, uyum yasa-
larmmin ¢ikartildign bir doénemde Genel
Bagkanimizin segim galigmalanim yiirii-
tiirken, halka Kiirt¢e hitap ettigi gerekce-
siyle bu muameleye tabi tutulmasi ibret
vericidir. Kiirtlerin kendilerini anadille-
riyle ifade etmelerinin yasaklandigi bu iil-
kede Kiirtce merhabaya dahi tahammiil
etmeyenler, halkimizdan gerekli cevabi
alacaklardir. Egemenlerin tiim baskilarina
ragmen bagta Genel Bagkammiz olmak
iizere, hepimiz anadilimizi kullanmaya
inatla devam edecegiz” dedi.

v Tarih: 12 Arahk 2002

Tiiziikk ve programinda "devletin iil-
kesi ve milletiyle boliinmez biitinliigi-
ne aykiri hikimler" bulundugu gerek-
cesiyle kapatilmas istemiyle acilan dava-
da, 12 Arahk 2002 giinii parti yetkilileri
sozlil savunmalarini yaptilar.

Sozlii Savunmada: 1- Partinin kurulug
nedenleri, program ve tiiziik kurgusu, kit-
lesel ve demokratik karakteri, sorunlari
¢bzme yontemleri ve partinin neden bir
toplumsal ihtiya¢ oldugu, 2- Yargitay Bag-
savcisi’nin partiyi kapatmak icin olugtur-
dugu senaryo ve kurgunun, geleneksel,
otoriter zihniyete dayandig: analiz edildi.
Bagsavcinin senaryo ve kurgusunun, parti-
nin Tiirkiye’yi tantmlama ve senaryosuyla
dogal bir ¢atisma i¢inde oldugu/olacag, 3-
Siyasi Partiler, mevcut Anayasaya ve hu-

. kuk sistemine gore kurulmasina ragmen;

Anayasaya ve resmi devlet anlayisina ay-
kit ve uygun olmayan diisiinceleri ifade
edebilecegi, degisiklikler isteyebilecegi,
4~ Partinin, program ve tiiziigiindeki go-
rligleri /yorumlariyla, Yargitay Bagsavcm—
nin kapatmaya neden gosterdigi iddialarla
bir iligkisinin olmadig1, Yargitay Bagsav-
cist’min subjektif niyetlerini ger¢ekmis gi-
bi sundugu, 5- Demokrasiyle, siyasi parti-
ler bagy, Tiirkiye’deki darbelerin, siyasi
hayata zarar verdigini ve siyasi parti ku-

rumlarim felce ugrathify;, parti kapatma
mezbahasma yeni bir halka katmanm Tir-
kiye’deki yeniden yapilanma, demokratik-
lesme siirecine zarar verecefi; catigma
kiiltiiriind tegvik edecegi ve diger birgok
konuya yer verildi.

¢ Tarih: 15 Subat 2003

HAK-PAR iiyesi Fikret Sahin, 15 Su-
bat 2003 Cumartesi giinii gece yarisindan
sonra saat 01.00 siralarinda ikamet ettigi
Ankara Batikent’teki evinin Oniinde 06
DBL... plakali Ford marka araba i¢inde
bekleyen ve kendilerini polis olarak tami-
tan dort kisi tarafindan, gozleri ve elleri
baglanarak, yasadis: bir sorgulamaya tabi
tutulmus, ziyadesiyle tehdit ve siddet me-
todlariyla korkutulmaya, sindirilmeye ca-
ligtlmag ve iizerinde Rus ruleti denenmis.

¢ Tarih: 16 Mart 2003

Van’da yaym yapan Cmar TV, 16 Mart
2003 tarihinde, HAK-PAR ’in Parti Meclisi
toplantist 6ncesinde Genel Bagkan Abdul-
melik Firat’la yaptigi canl bir programdan
dolay1 bir ay siireyle kapatild.

v Tarih: 17 Nisan 2003

HAK-PAR’1in alt yapr caligmalarmm
hazirlayan “Demokrasi ve Kiirt Soru-
nunu Coziim Girisimi”, Mart 2001°de
Mersin’de Bolge Toplantisi sonrasinda
basinla kahvaltih bir toplant1 yapmusti. Bu
toplantida dile getirilen goriislerden dola-
y1, Girigim Yiriitme Kurulu iiyelerinden
Ibrahim Giiclii, Fehmi Demir ve Os-
man Karavil hakkinda, Adana DGM ta-
rafindan sorgulama ve yargilama yapildi.
Yargilama sonucunda, parti kurucusu F

Demir ve O. Karavil hakkinda beraat, 1.

Giiclii hakkinda 1 yil ceza ve 15 milyar

para cezasi karari, verildi. Bu karar, Yar-
gitay tarafindan onandi ve Giigli 17 Ni-
san 2003 giinii cezaevine alindi. Giigli,
3,5 aylik totukluluk siiresinin sonunda,
"AB 6. Uyum Paketi"’nde TMY nmn 8.
maddesinin ortadan kaldirilmasi sonucu
tahliye edildi.
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Hak ve Ozgiirliikler Partisinin Dogusu

HAK-PAR hakkinda Anayasa Mahkeme-
si’nde agilan kapatilma davasin ve bu konu-
da yasanan siireg ile birlikte HAK-PAR’ 1n
gerekliligi konusunda goriis ve diisiinceleri-
mi kisaca sizlerle paylagmak istiyorum. Der-
ginin diger sayfalarinda partinin kurulug ¢a-
ligmalariyla ilgili genis agiklamalar buluna-
caktir. Ancak Anayasa Mahkemesi’'nde ka-
patilma tehlikesiyle kars: karsiya olan parti-
nin, bence, kurulug gerekgeleri partinin ka-
patilmasindan sonra da yapilacak ¢alismalar
icin gegerliligini korumaktadir. Bu yiizden
okuyucuyla bu konudaki diigiincelerimi pay-
lagmakta yarar goriiyorum.

Uzun bir siireci alan genig ve kapsaml:
calismalar sonucunda, daha sonra HAK-
PAR adim alan Hak ve Ozgiirliikler Partisi,
15-16 Temmuz 2001 tarihinde Ankara’da
‘Demokrasi ve Kiirt Sorununu Céziim
Kongresi’ ad1 altinda yapilan bir kongre so-
nucu kurulmustur. Kongreyi “Yeni Bir Siya-
si Olusum Icin Komisyon” ve “Birlik icin
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HAK-PAR hukuk mucadelesinde

Hasan Dagtekin

Girisim Grubu”nun bir araya gelerek
olugturduklan “Demokrasi ve Kiirt Soru-
nunu Coziim Girigimi” hazirladi. Kongre-
ye tiim Kiirt yurtseverleri, demokratlar
cagrildi. Kongre, hem sayisal ve hem de
niteliksel olarak seviyeli bir katilimla ger-
cekiesti. Kongrenin hazirlayicilarindan
ve kanlimcilarindan biri olarak bu siireg
icinde yer almig ve kongrede su konug-
may1 yapmigtim,

‘Tiirkiye’de Kiirt sorununun ¢6ziimii-
nii ve demokrasinin gerceklesmesi icin
calisacak bir siyasi olusumun, ihtiyag ol-
dugu gerceginden hareketle bir araya ge-
len bizler, dogal olarak farkl yaklagim ve
bakis agilarma sahip, toplumun farkh ke-
simlerinden gelen ve farkl ideolojileri sa-
vunan insanlardan olusuyoruz. Bu duru-
mu hi¢ kimse gizlemedigi gibi, benimse-
nen ve deger verilen ortak bir anlayis ha-
lini aldi.

Ciinkt Kiirt sorununun ¢6ziimii, Kiirt-
lerin tiimiinii ilgilendiren devasa bir so-
rundur. Tim kesimleri, simiflar:, katman-
lar1, aydinlart kisaca Kiirt olan herkesi il-
gilendiren bir sorunun ¢6ziimlenmeye ca-
hisilmasy; biitlin bu kesimleri bir araya ge-
tirecek politikalarin izlenmesiyle olanak-
lidir. Bagka bir degisle bir sorun, ilgilen-
dirdi3i herkesi blinyesine alan organizas-
yonlarla ve _apacaklan bagarili aktivite-
lerle o sorunun ¢6ziimiine yonelik mesa-
feler almabii.r ve eger konjonktiir de el-
verigli olursa sorun c¢oziimlenebilir. O
halde izlenmesi gereken politikalar, siya-
sal olusumu olusturan toplum kesimleri-
nin veya suuflann taleplerinden ziyade,
halkin kolektif (ulusal) taleplerinin 6n
plana ¢ikarilacag: politikalardir. Iste Kiirt
sorununda a. <olektif talepleri ¢oziimle-
mey1 hedeflemek siyasal partiye katilacak
tiim kesimle. ¢in birlestirici unsur halini
alacaktir.

Bu nedenle, Kiirt sorununun ¢6ziimii-
nii hedefleyecek bir siyasi olusumun;
Kiirtlerin tiim kesimlerini, farkliliklarim
koruyarak, bir araya getirmesi gerekir ka-

nisindayum. Yasanan slirece yanit verecek
olan ve ihtiya¢ duyulan bdylesi bir siyasal
olusum oldugunu dilgliniiyorum. Bu ger-
cek, tiimiimiiziin ortak bir paydasi olmast
gerekir. Bunun zor ve gii¢ bir ig oldugu-
nun bilincindeyim. Ancak Kirtler igin,
gelinen asamada, bu zor ve giic ig, karsi-
likh hosgorii, fedakarlik ve ortak payday:
saglayacak ilkelerle bagarilabilir diisiin-
cesindeyim.

Toplumlarin tarihsel gelisiminde ulu-
sal boyutu da olan haklan elde etmeye ca-
lismak icin, elverisli bir ortam ¢ok ender
olarak ulusal ve uluslararas1 boyutuyla ol-
gunlagir. Toplumlarm tarihinde ender ola-
rak olgunlasan, elverigli hale gelen boyle-
si bir donem, Kiirtler i¢in yasanmaktadir
kanmsim tagimaktayim. Ama bunun uzun
stirecegine de aldanmamak gerekir. Mii-
dahale edilmezse, yani taleplerimizle et-
kin bir durusla ortaya ¢ikmazsak, zaman
bizler i¢in durmadi1 gibi aleyhimizle de
sonuglanir diye diistintiyorum.

Yukarida yaptigim belirlemeden sonra
bir partinin gereklilifini su saptamayla
acikliyordum;

1)*Kdirt sorunu siyasal bir sorun oldu-
guna gore, onu ¢gozmeye calisacak organi-
zasyon da siyasal bir parti olmalidir diye
diistintiyorum. Kiirt sorununu ¢dzmeyi te-
mel alan bir siyasi partiyi kurmaya karar
vermeliyiz. Elbette bagka organizasyonla-
ra da ihtiyag vardir. Ama siyasal partiler
digmdaki organizasyonlarm iglevleri siya-
sal bir sorun olan Kiirt meselesini ¢ézmek
degildir, ayrica islevlerine de uygun de-
gildir. Ornegin bir kiiltiir kurumunun igle-
vi dogaldir ki hedefledigi kiiltiirel faali-
yetlere iligkin olacaktir, kuskusuz islevi
de bu olmalidir. Nihayet bu iglevleri yap-
may1 hedefleyen Kiirt kiiltiir kurumlar: da
vardir. Bunlan desteklemek ve ilerletmek
her Kiirdiin gorevi olmalidir.

Dogal olarak Kiirt sorununu benzer
sorunlarin ¢dziimiinde oldugu gibi ¢oz-
meyi hedeflemeliyiz. Buda; bir hakkin
ulusal boyutu neyi gerektiriyorsa idari,
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yargi ve yasama alanlan i¢in, biz de iste-
meliyiz ve bunu barigcil, demokratik bir
tarzda saglamaya calismaliyiz.

2) Bu sorunun Tiirkiye’de demokrasi
ile baglantis1 nedeniyle, bu partinin de-
mokrasinin hayat bulmasi icin de miica-
dele etmesi gerekecek. Demokrasi cogul-
cu, katilimei, yasaksiz, ozgiirlik¢ii ve
cagdas bir yapida olmalidir. Bunun igin
basta anayasa olmak iizere tiim yasalar
degistirilerek demokratik bir yapi olustu-
rulmas1 hedeflenmelidir. Idari yap1 bu te-
mele oturtulmalidir.

3) Bu partinin yapilanmasi Kiirtlerin
tiimiine yer vermeli, tiim{iniin yer almasi-
na elverisli olmalidir. Yani Liberal, Milli-
yetei, Sosyalist, Sosyal demokrat, Miislii-
man ve gayri miisliim kavramlarla da ifa-
de edilen Kiirtlerin tiim kesimleri, farkli-
liklarimi koruyarak, Kiirt sorununun ¢6zii-
mii paydasinda, bu olugumda yer almali-
dur.

4) Siyasal parti, Kiirtlerin tiim kesim-
lerini demokratik esaslar lizerinde bir ara-
ya getirmelidir. Demokratik bir kitle par-
tisi kimligini kazanmalidir.

O halde bizler;

Ideolojik birligi de olan veya ideolojik
birligini de gerceklestirmesi gereken bir
siyasi partiyi hedeflemiyoruz. Bunun
yanlis oldugunu dile getirmiyorum. Bunu
hedefleyenlerin de olabilecegi, toplumu-
muzun farklt kesim ve siniflardan olus-
masi nedeniyle, miimkiindiir.

Ancak bizler bir realiteden hareket
ediyoruz. Bu realite, Kiirt sorununun bir
ulus sorunu oldugu ve bunun ¢6ziimiiniin
ulusun tiimiinii ilgilendirdigidir. Yam sira,
yukarida da izah ettigim gibi gelinen asa-
mada, Kiirtler 6nemli bir donemeci yasi-
yorlar. Ya bu donemeci Kiirtlerin lehine
agacaiz, ya da aleyhimize sonuglanacak-
tir. O halde ulusal kesimlerin, yani Kiirt-
lerin tiimiiniin i¢inde yer alacag1 bir siya-
si parti, gelinen agamada Kiirtlerin ¢ikari-
na daha ¢ok denk diismektedir.

Bu, benzer ve birbirine yakin goriis,
diisiince ve saptamalar sonucunda HAK-
PAR’m kurulug calismalarina hiz verile-
rek devam edildi. Bu siirece, “Kiirt De-
mokratik Birlik Platformu” nun katil-
mastyla galismalar genigledi ve boyutlan-
d1. Yapilan calismalar ve hazirliklardan
sonra 11 Subat 2002 giinii parti kurulugu
icin Igigleri Bakanlig1’na bildirimde bulu-
nuldu. Bu bildirim sonrasinda, HAK-PAR
resmen kuruldu.

HAK-PAR Hakkinda Kapatma Davasi
ve Hazirlanan Iddianame

HAK-PAR’1n hakkinda, kurulusundan
yaklagik bir ay sonra, 14.03.2002 giiniin-
de, Yargitay Cumbhuriyet Bagsavciligy,
Anayasa Mahkemesi’'nde, “kapatma
davasr’m acts.

Parti, programina bagl olarak heniiz
bir a¢ilim yapmadan ve kamuoyuna yo-
nelik bir aktivite geligtirmeden, fiize hi-
ziyla, kapatma davasiyla kargilagmustir.
Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi, parti
hakkinda ciddi bir arastirma firsati bul-
madan, dava agmigtir. Partinin program
ve tiiziigiiniin baslangic kismindaki be-
lirlemeler ve c¢oziim hedefleri kapatma
davasinin gerekeeleri olmustur.

14.03.2002 tarih ve SP.115 Hz.2002/3
sayili Anayasa Mahkemesi Bagkanlifi’na
sunulan IDDIANAME’de davanin konu-
su su sekilde ifade edilmistir:

‘Tiirkiye Devleti’nin Anayasasi’ nin
baslangic kismi ve 3. maddesinde agikla-
nan Tiirk Devietinin tilkesi ve-milletiyle
boliinmez biitiinliigtine ve resmi diline da-
ir hiikiimlerini degistirmek amacint giit-
mek,

Tiirkiyve Cumhuriyetinin dayandigi
Devletin tekligi ilkesini degistirme amaci-
nt glitmek, .

Tiirkiye Cumbhuriyeti iilkesi lizerinde
milli kiiltiir veya rk veya dil farkliligina
dayanan azinliklar bulundugunu ileri

stirmek,

Tiirk dilinden veya kiiltiiriinden baska
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dil ve kiiltiirleri korumak, gelistirmek veya
yaymak yoluyla Tiirkiye Cumhuriyeti filkesi
lizerinden azinliklar yaratarak millet biitiin-
ligtiniin bozulmast amacim giitmek.

Yargitay Cumhuriyet Bagsavcist haziria-
dig1 iddianamede, HAK-PAR hakkindaki da-
vamn konusunu olusturan yukaridaki tespit-
leri Tiziik ve Programindaki su belirlemele-
re dayandirmustir;

Tiiziik

Diinya bircok evrelerden gecerek; idari,
siyasi, toplumsal ve kiiltiirel olarak yeniden
cogulcu demokratik toplum projesinin norm-
lar icinde yapilaniyor, degisiyor. Etnik, ulu-
sal, kiiltiirel ve toplumsal topluluklar, cogul-
cu bir idari sistem icinde; kendilerini yonet-
me hakk: dahil, tiim hak ve ozgiirliiklere ka-
vusuyor.

Diinyadaki toplumsal geligmeler, bilim ve
kiiltiirdeki hizly evrensellesme; ulusal devlet

. modelini ve buna bagl sistemleri, toplumsal
" geligmelerin ve diinyamin  biitiinlesmesi

ontinde ayak bagi haline getirmektedir. Ge-
ligmis, cofulcu demokrasiyi sistemlestiren
iilkeler, yasadiklar: sorunlari ¢ozmede hizly
adimlar atmak igin kendi aralarinda ulus-iis-
tii birlikler yoluna giderek ¢ok uluslu, cok
dilli, cok kiiltiirlii yapilanmalar olugturmak-
tadir. Tiirkiye’ nin aday liye oldugu Avrupa
Birligi, bu konuda en geliskin model goriinii-
miindedir.

Diinyanin énemli bélgelerinden birin-
de bulunan TURKIYE, diinyayla biitiinles-

mek ve Avrupa Birligi’ ne (AB’ye) iiye olmak

istedigi halde; cogulcu demokratik bir
devlet yapistm olugturmamak; toplumsal

cogulculugu dislamak icin tekgi, otoriter .-

devlet yapisinda israr ediyor. Bu konuda,
imzaladigr ilgili uluslararast sozlesmeleri
hice sayiyor.

Bu yapisindan dolayi, Tiirkiye, temel so-
runy olan Kiirt sorununu ¢ézemiyor, cogulcu
demokrasiyi yapilandiramiyor, toplumsal, si-
yasal ve ekonomik sorunlari krizlere sokuyor.

‘Tirkiye'de Kirt sorununun
cOzUmind ve demokrasinin
gerceklesmesi icin calisacak bir
siyvas! olusumun, ihtivac oldugu
gerceginden hareketle bir araya
gelen bizler, dogal olarak farkl
vaklasim ve bakis acilarina sahip,
toplumun farkll kesimlerinden gelen
ve farkli ideolojileri savunan
insanlardan olusuyoruz. Bu durumu
hic kimse gizlemedidi gibi,
benimsenen ve defer verilen ortak
bir anlayis halini aldi.
‘Cinkd Kort sorununun ¢bézimdi
Kirtlerin timind ilgilendiren
devasa bir sorundur. Tim
kesimleri, siniflar, katmanlari,
aydinlari kisaca Kirt olan herkesi
ilgilendiren bir sorunun
cOzlmlenmeye calisiimast; bOtin
bu kesimleri bir araya getirecek
politikalarin izlenmesiyle
olanaklidir. Baska bir degisle bir
sorun, ilgilendirdigi herkesi
blnyesine alan organizasyonlarla
ve yapacaklar basaril aktivitelerie
0 sorunun ¢bziimine yonelik
mesafeler alinabilir ve eder
konjonktiir de elverisli olursa sorun

¢bziimlenebilir.
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Partimiz, Tiirkiye’yi, idari, siyasi, top-
lumsal ve ekonomik olarak; evrensel de-

mokratik hukukun, diinyanin ve AB iilke-
lerinin ¢ogulcu siyasi sistem normlari

icinde adem-i merkeziyetci tarzda vyeni-
den yapiandiracak; Kiirt sorununu hak
egitligi temelinde toplumsal uzlagma ile
cozecek.

Program

TURKIYE DEGISMEK ZORUNDA

Tiim diinyada bu degisim ve doniisiim-
ler yasamirken, Tiirkiye ¢agdas olmayan
bir ¢izgide kalmakta israr ediyor,; kitlele-
rin ozguirliik ve demokrasi taleplerini sid-
detle cezalandirtyor.

Tiirkiye, tiim iddialarina karsin de-
mokrasi yarisinda yol alamamusg, soylem-
de demokrat dzde totaliter tutumlar vyii-
ziinden inandiricthgim yitirmis, batill
devletler nezdinde giivenilmez bir konu-
ma diigmiistiir.

Tiirkiye'yi yonetenler, insan haklarina
saygi; cogulcu demokrasi ve hukukun iis-
tinliigii olmadan, ekonomik kalkinma ve
toplumsal barisin saglanamayacagini, bir
ayagin mutlaka eksik kalacagini artik
gormelidirler. Kiirt sorunu bagsta olmak
lizere, sorunlart inkar ve bastirma yoluy-
la ¢ézmeyi hedefleyen politikalarin, ¢6-
ziim getirmedigi, aksine sorunlari agir-
lastirdigi ortaya cikmustir. Bu politikalar
viiziinden toplum militarizmin etkisine
girmig; hukukun iistinliigii, insan hakla-
ri, temel hak ve ozgiirliiklerin kullanimi
vb. cagdas degerler konusunda, Tiirkiye
uygar diinyamin gerisinde kalnugtir.

Tiirkiye Cumhuriyeti devleti, taraf ol-
dugu uluslararas: sozlegmeleri i¢ hukuku-
na yansitmadigi; otoriter devlet anlayisi-
mn sonucu olan yasa ve yonetmelikleri
degistirmedigi; etnik, dinsel ve toplumsal
farklliklara karsi hosgdriilii ve bélgeler
arast dengesizligi gidermede gdniillii

davranmadigy icin uygar diinyadan her
giin biraz daha uzaklagiyor.

Bugiin, Kiirtlerin haklarim tamma-
mak ugruna toplumu cagdisi bir gerilige
mahkum eden; diisiince ve ifade 6zgiirlii-
giine olanak tamimayan; sorunlari diya-
log ve uziagma yerine, toplumsal gerilim
ve catisma yontemiyle ¢ozmeye calisan
cagdisi bir anlayis devlette egemen ol-
mugtur.

Hak ve Ozgiirliikler Partisi, bu anlay:-
sa karst ¢cikan toplum kesimlerinin Tiirki-
ye'yi yeniden yapilandirma istek ve ihti-
yaglarimn bir iiriiniidiir; Kiirt sorunu ¢o-
ziilmeden Tiirkiye'de hichir sorunun ¢ozii-
lemeyecegi inancindadir. Bu nedenle
programimn merkezine; Kiirt sorununun
toplumsal uzlagma yoluyla adil, egitlikci
ve demokratik bir ¢oziime kavusturulmasi
hedefini koymustur. Tiirkiye hiikiimetle-
rinin, Kibnis, Bulgaristan, Yunanistan,
Kosova ve benzeri iilkelerde bulunan
aninlikiar/toplulullar icin savundugu
tezleri, Tiirkiye'de yasayan Kiirtler icin
de istemesi durumunda, sorunun ¢oziim
yoluna girecegi inancindadur.

Burada asil sorun cogulcu demokra-
tik devleti yapilandirma ve ¢cagdags cogul-
cu demokratik idari sistemleri kabul edip
etmeme sorunudur.

Hak ve Ozgiirliikler Partisi, degigik
toplum kesimlerine mensup farkli goriis
ve diigiincedeki aydin ve politikacilarin,
Kiirt sorununu adil ve kalici bir ¢dziime
ulagtirmak; demokratik hak ve toplumsal
ozgiirliikleri anayasa ve yasalarin giiven- -
cesi altina almak amaciyla, siyasal ve
toplumsal sistemi yeniden yapilandirmak
icin kurulan bir partidir; Kiirt sorununun
bariscil, demokratik ve esitlikci bir yakla-
simla diyalog ve toplumsal uzlagma yo-

Auyla c¢oziimiinden yanadir. Bunun ger-

ceklesmesi icin devleti cogulculuga uygun
tarzda yeniden yapilandiracaktir. Parti-
miz bunu gerceklestirmek icin miicadele
edecektir.
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YENIDEN YAPILANDIRMA

Yeni Bir Toplumsal Sézlesme

Tiirkiye icin, uluslararast hukuk norm-
larina uygun; cogulcu, katiuimci, insan
haklarini ve hukukun iistinliigiinii esas
alan demokratik bir anayasayr gerekli go-
rifyoruz. Ongordiigiimiiz anayasa, evren-
sel hukuk ilkelerine uygun olacak; top-
lumsal ve kiiltiirel ¢ogulculuk esaslar
lizerinde bireysel, grupsal hak ve dzgiir-
liikleri teminat altina alacaktir.

Boyle bir anayasa, en genis toplum ke-
simlerinin katilimi ve tartigmasi sonucun-
da gerceklestirilecek; devletin ve toplu-
mun cok kiiltiirliiliige, cok dillilige ¢ok si-
nifliiga ve ¢ok dinlilige gore yeniden ya-
pulandirilarak demokratiklestirilmesi; si-
vil toplum ve bireyin One ¢ikarilmasi icin
calisilacak. Vatandasim tebaa gibi goren
bir devleti degil, vatandasina hizmet go-
tiiren. bir devlet yapilanmasi saglanacak.

Ademi merkeziyet¢i bir anlayigin yerel
yonetimler eliyle hayata gecirilmesini,
hem toplumun hem devletin demokratik-
lesmesi icin gerekli goriiyoruz. Yerel yo-
netimleri diizenlerken, katilimcilik ve co-
gulculugun evrensel ilkeleri esas alina-
cak. Yerel yonetimler ozerk yapiya ka-
vusturulacak.

Secilmis yoneticilerin, halkin oyu veya
yargt karart disinda gérevden alinmasin
onleyen yasal diizenlemeler getirilecek.

Devletin merkeziyetci otoriter yapisi-
na son verilecek. Yerel yonetim yasalar
veniden diizenlenerek, digigleri ve savun-
ma disindaki tiim hizmetleri bolge meclis-
lerin yasal diizenlemeleriyle, Gzerk yerel
yonetimlere terk edilecek. ‘

Belediye ve Il Genel Meclisleri top-
lumsal cogulculuga ve renklilige uygun
aktif temsil kurumlar: haline getirilecek.

Egitim, saglik, i¢ giivenlik ve yerel ver-
gi gibi konular ézerk yerel yonetimlere
terk edilecek. ,

Belediye ve Il Genel Meclisleri temsil-
cilerinden Yerel Bélge Meclisleri olustu-
rulacak.

Valiler, Kaymakamlar, emniyet
miidiirleri secimle saptanacaklar.

Egitim ve Kiiltiir

Tiirkiye'de egitim politikast cok kiiltiir-
liiliik esasina aykwrt, ket ve govendir.
Partimiz, egitimi bu dgelerden arindira-
cak; hem diller ve kiiltiirler hem de birey-
ler arasinda firsat esitligini saglayacak-
fir.

Partimiz, yiizyillarin ihmaline ugramis
olan Tiirkiye toplumunun egitim diizeyini
yiikseltmek icin oncelikler Kiirtlerden
baslayarak bir efitim seferberliginin bag-
latilmasint zorunlu goriiyor.

Partimiz, egitim konusunu planlarken,
evrensel hukuk ilkelerini ve Tiirkiye'nin
taraf oldugu antlagmalar: temel alacak,
Tiirkiye'nin ¢cogulcu ve ¢ok dilli yapisina
gore egitim hakkimin saglanmasi icin ge-
reken yasal ve idari diizenlemeleri yapa-
caktr’

Yukarida, hoggoriiniize siginarak, aldi-
gz uzun ahmtilar (¢iinkii bunlar Kiirt
kurumlarmin tarihlerinde énemli birer
belge niteligindedirler) partinin tiiziik ve
programinda bulunan ve IDDIANAME -
de kapatma davasinin gerekgeleri olarak
yer alan belirlemeler ve hedeflerdir.

Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi bu
alintilardan hareketle davali partiyi su se-
kilde tarif etmistir ;

‘Davali parti...., Kiirt sorununun ¢o-
ziimiine parti tiiziigiiniin amag maddesin-
de ve programimin merkezinde yer ver-
mistir. Kiirt sorununun ¢oziimiiniin parti
tarafindan acil hedef olarak benimsendigi
belirtilerek, Kiirt sorununun ¢oziimlenme-
sinin temel amaclarindan biri oldugu, tii-
ziik ve programda ozellikle vurgulanmusg-
tir. Ayrica Kiirt kokenlilerin varlik ve
kiiltiirleri one cikarinustir.

Goriiliiyor ki; parti tiiziigii ve progra-
minda, ‘Kiirt sorunw’ , ‘Tiirkiye’nin te-
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Toplumlarnn tarihsel gelisiminde
ulusal boyuiu da olan haklar elde
egtmeye calismak icin, elverisli bir
ortam ¢ok ender olarak ulusal ve
uluslararas! boyutuyla olgunlasir.
Toplumlarin tarihinde ender olarak
olgunlasan, elverisli hale gelen
béylesi bir dénem, Kirtler icin
yasanmakiadir kanisini
tasimakiayim. Ama bunun uzun
slirecedine de aldanmamak gerekir.
Midahale edilmezse, yani
taleplerimizle etkin bir durusla ortaya
cikmazsak, zaman bizler icin
durmadigt gibi alevhimizle de
sonuclanir diye distniyorum.’
‘Kirt sorunu siyasal bir sorun
olduguna goére, Onu cHzmeye
calisacak organizasyon da Siyasal
bir parti olmahdir diye disinlyorum.
Kirt sorununu ¢cbzmeyi temel alan
bir sivasi partivi kurmavya karar
vermeliyiz. Elbette baska
organizasyonlara da ihtiyac vardir.
Ama siyasal partiler disindaki
grganizasyonlarin islevleri sivasal bir
sorun olan Kirt meselesini cdzmek
dedildir, ayrica islevlerine de uygun
degildir. Ornegin bir kiltiir
kurumunun islevi dogaldir Ki
hedefledigi kiiltirel faaliyetlere iligkin
olacakiir, kuskusuz islevi de bu.
olmaldir. Nihayet bu islevieri

yapmayi hedefleyen Kiirt kiltir y

kurumlari da vardir. Bunlari

desteklemek ve ilerletmek her

~ Kirdun gbrevi olmalidir.’

mel sorunu olarak’ tammlanmistir. Bu
anlayrs, ‘Tiirkler ve Kirtler’ ayurmuni,
‘ayri bir Kiirt ulusunun varliginin kabul
edilerek vatandaslik biling ve beraberligi-
ni temel alan wlus kavramimin reddini
icermektedir.

Parti tiiziigiiniin 3. maddesinde parti-
nin amaci boliimiinde ‘Kiirt sorununu hak
esitligi temelinde toplumsal uzlasma ile
¢ozmek’, parti programimin ‘Tiirkiye de-
gismek zorundadir’ baghkl boliimiinde
Tiirkiye Hiikiimetlerinin, Kibris, Bulga-
ristan, Yunanistan, Kosova ve benzeri iil-
kelerde bulunan azinliklar/topluluklar icin
savundugu tezleri, Tiirkiye'de yagayan
Kiirtler icin de istemesi durumunda, soru-
nun ¢oziim yoluna girecegi inancindadir’
bicimindeki degerlendirmeler ile parti
programumn diger boliimlerindeki diizen-
lemeler, farklt ulus ve ulusal azinliklarin
varliklarinin kabul edildiklerinin istendi-
gini gostermektedir. Bunlar birlikte ele
alimdiginda, Tiirkiye Cumbhuriyeti iilkesi
tizerinde milli veya dini, kiiltiir veya mez-
hep veya wrk veya dil farkhihigina dayanan
aunhklar bulundugunun siéylendigi,
Tiirk dilinden veya kiiltiiriinden baska dil
ve kiiltiirleri korumak, gelistirmek veya
yaymak yoluyla azinliklar yaratarak ulus
biitiinliigiiniin bozulmas: amaciuin go-
riildiigii anlagiumaktadyr.

Bu nedenlerle, davali partinin tiiziik ve
progranunda, Tiirkiye Cumhurivyeti tilkesi
lizerinde kiiltiir, ik ya da-dil farkliligina

dayanan azinliklar bulundugunun ile-

ri sirtildiigii, boylece Tiirk dilinden ve-

ya kiiltiiriinden bagka dil ve kiiltiirleri

korumak, geligtirmek veya yaymak yo-

- luyla azinbiklar yaratarak ulus bii-

tiinltigiiniin bozulmast amaglandigin-

dan, parti tiiziik ve programi, Siyasi Par-

tiler Yasasimn 81. maddesinin (a) ve (b)
bentlerine aykirilik olusturmaktadu’

Sonu¢ olarak; Yargitay Cumhuriyet
Bagsavcisi, HAK-PAR '1n tiiziik ve Progra-
mindaki bu belirleme ve tespitler ile hedef-
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lerin, Anayasanin baslangic kismm ile 2.,
3., 14., 68. maddelerine ve 2820 sayili
Siyasi Partiler Yasasimin 78. maddesi-
nin (a) ve (b) bentlerine, 80. maddesine,
81. maddesinin (a) ve (b) bentlerine ay-
kir: oldugunu yorumlamakta ve Ana-
yasa Mahkemesi’nden Hak ve Ozgiir-
lilkkler Partisinin Anayasanin 69. mad-
desinin 5. fikrasi ve Siyasi Partiler ya-
sasinmn ise, 100. maddesinin (a) bendi
ile 101. maddesinin (a) bendi uyarinca
kapatimasina karar verilmesini iste-
mektedir.

HAK-PAR ‘On Savunma’ny’ Sunuyor
Buna karsiik HAK-PAR 10.06.2002
tarihinde Anayasa Mahkemesi Bagkanli-
gina ‘6n savunmasint’ sunmustur. Parti 33
sayfalik ‘On Savunmasinda’ dzetle;
Partimiz, programini, Tiirkiye'de be-
lirli bir toplumsal kesim, bolge, etnik gu-
rup, sinif, din ve mezhep i¢in yapmanugiir.
Partimizin programi, Tiirkiye' de yasayan
tiim vatandaslarin ve toplumsal kesimle-
rin sorunlarini ¢ozmek igin belirlenmigtir.

Partimiz, demokratik ve kitlesel bir
partidir. Tiirkiye' nin tiim temel sorunlari-
ni bir-bir saptamakta, bu sorunlarin nastl
coziimlenebilecegini, kapsamli ve biitiin-
liiklii bir “yeniden yapiandirma toplum-
sal projesi” iginde ele almaktadur. Bu top-
lumsal proje, otoriter olmamast ve iktida-
rin demokratik paylasimini Ongdrmesi
anlaminda tek¢i olmayan ¢agdas, cogulcu
ve katilimci demokratik bir projedir. Yani
partimiz, iktidarin otoriter ve monolitik
olmamasi anlaminda tekgilige karsidir.
Adem-i merkeziyet¢iligi ve yerel yonetim
ozerkliklerini, Tiirkiye Cumhuriyeti Dev-
letinin i¢ idari yapilanmast olarak proje-
lendirmektedir.

Partimiz, Kiirt sorununu da, Tiirki-
ye’'ye biitiinliiklii bakig ve felsefesiyle te-
mel bir sorun olarak saptamaktadir. Kiirt
sorununun ¢oziimiinii de, “Tiirkiye’nin

yeniden yapdandiridmast toplumsal pro-
jesi” icinde gdstermekte ve bir hukuk ya-
pisina kavusturmaktadir.

Demokrasiyi bir ana felsefe ve yasam
tarzi olarak benimseyen siyasi partilere,
Tiirkiye gibi yari demokratik ya da de-
mokrasisi topal ve otoriter olan iilkelerde
daha biiyiik gorevler diistiigii de ortada.
Bu partilerin, demokrasiye, ¢agdasliga,
insan hak-ézgiirliiklerine aykiri olan ve
ozellikle de AB iiyelik siirecinin giincelli-
gini yasayan bir iilkede koklii degisiklik-
ler yapmast hem bir gorev ve hem de bir
kacimilmaziiktir. ,

wevevn.. Partimizin, “azinhik” diye bir
olgu ve topluluk yaratmak istemedigi, sa-
dece herkesin, sivil ve askeri gevrelerin,
siyasi partilerin ve sivil toplum kurulugla-
rinin ozellikle AB iiyeligi siirecinde bah-
settikleri, dile getirdikleri Kiirt sorunu ve
coziimiinden bahsettigidir. gorliglerini
ileri stirmiigtiir.

HAK-PAR ‘6n savunmasinda’ yukari-
daki agiklamalardan sonra Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi’'nin (AIHM) igtihat-
larindan konu ile ilgili degerlendirmelere
yer vermistir. AIHM nin ictihatlari; iiye
devletlerin kendi vatandaglarina tandift
bireysel bagvuru hakki gercevesinde, Av-
rupa Insan Haklar1 Sozlesmesi (AIHS) ve
ek protokol ile belirlenmig haklarin,
AIHS ne taraf devletce ihlal edilmesi ha-
linde, ihlale ugrayan kisinin (tiizel veya
gercek kisi) ATHM ne bireysel bagvurusu
ile yapilan yargilama neticesinde verilen
kararlardan olusuyor.

Avrupa Insan Haklan Sozlesmesine ta-
raf olan Tiirkiye, 28 Ocak 1987 yilinda
kendi vatandaglarina bireysel bagvuru
hakkini tamdigini kabul ettiginden dolayi,
AIHS uygulanmas1 gereken bir i¢ hukuk
kurali  haline  gelmigtir. ~ Nitekim
AIHM nin Tiirkiye ile ilgili kararlar1, son
donemde, Yargitay’in WEB sitesinde de
yayinlamaya baglanmistir. Her halde bu-
nun baglica amaci, yargl sisteminin, ver-
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digi kararlarin ATHM ictihatlariyla uyum-
lu olmas: nedeniyle, bu igtihatlardan, ya-

. rarlanmak amaciyladir. Ancak Avrupa

Birligine girig siirecinde ¢ikarilan uyum
yasalarina karg: direng odaklarindan biri-
nin de Yarg: Organlar oldufu mevcut
pratikleriyle ortadadir. Bu ylizden yargi
organlarinin AIHM’nin ictihatlarini pek
gozetmedikleri goriilmektedir. Bu durum-
dan dolay, Tiirkiye, sik sik ihlal nedeniy-
le kendisini ATHM oniinde bulmaktadir.
Tiirkiye nin, ilerde, HAK-PAR davasi ne-
deniyle de kendisini ATHM oniinde bula-
bilecegi gorillmektedir.

Yukandaki tespitten sonra, HAK-PAR

‘tn savonmasimda’, ATHM in konu ile il- -

gili igtihatlar: ve bunlara iligkin degerlen-
dirmeleri ve 6rnek davalar ile ilgili karar-
lar1 vererek kapatilma davasmin reddedil-
mesi gerektigini ileri stirmiigtiir.

Bu dogrultuda, ‘6n savunmasinda’;

ATHS nin ilgili hiikiimlerinin incelen-
mesinden ortaya ¢ikan sonuglary siralar-
sak karsimiza ¢ikan tablo soyledir:
 “]- Her devlet, siyasal partilerin ser-
bestce kurulmasini ve bunlara serbestge
liye olma hakkin taniyp giivence altina
alir. Bu hak, kamu otoritelerinin miidaha-
lesi diginda ve simr kaygist duymaksizin
siyasal diigtincelere ulasma, ‘Ogrenme,
baskalariyla temasa gegme ve yayma hak-
kit igerir. '

2 vennene

«3. Siyasal partilerin kapatilmasi,
ancak, demokratik anayasal diizeni
yikmak igin siyasal partinin arag ola-
rak kullanilmalar, siddet kullanmayi
benimsemis olmalari, anayasal hak ve
ozgiirlikleri siddet kullanmak yoluyla

tehlikeye diigiirmeleri durumunda
hakh gorilebilir.
“4- ..

“5- Siyasal parti kapat}na yaptirimi,
oldukga onemli bir yaptirim olarak biiyiik
bir dikkat ve titizlik icerisinde kullamlma-
lidir. Yargt makamindan, partinin kapatil-

masi istenmeden dnce, ilgili devlet tara-
findan, sartlar géz oniinde tutularak, dev-
letin diger otoriteleri nezdinde gerekli gi-
rigimlerde bulunularak, siyasal partinin,
bireylerin ozgiirliikleri ve demokratik dii-
zen icin gercek bir tehlike olusturup olus-
turmadigi veya sozii edilen gercek tehlike-
nin daha az radikal tedbirlerle onlenebi-
lip onlenemeyecegi tartigilmalidur.

“6- Kapatma yaptiruni anayasaya uy-
gun bir bicimde, bir yargt orgamnca, an-
cak istisnai durumlarin varhginda ve l-
ciiliiliik ilkesi gdz Gniinde bulundurula-
rak uygulanmaldor...

“7- Kapatma, anayasa mahkemesi ve-
ya yargt giivencesi ve adil yargilama
esaslarinin uygulandigi bir yargt organi-
na birakimalidur.

“8. Siyasal partilerin diigiincelere
ulagma ve bunu yayma hakke, Sdzlesme-
nin 10. maddesinde diizenlenmigtir.

“9. ]1. madde, pek ¢cok durumda, S6z-
legmenin 10. maddesiyle birlikte yorumlia-
mr. Diigiince ozgiirliigii, onun bilegenle-
rinden olan dernek, sendika ve toplantt
Gzgiirliigii ile birlikte ele alimir. Boylece,
siyasal partiler, demokrasinin iyi islemesi
ve cogulculugun siirdiiriilebilmesi i¢in te-
mel bir rol oynar.

“10- Dernek kurma hakk: (siyasal par-
tiler de dahil), cogulcu demokrasinin ké-
se taglarindan biri olarak degerlendirildi-
ginden, bu hakka yonelik stirlamalar 11.
maddenin 2. fikrast bakimindan zorunlu
olmalidir...

“11- Siyasal partilere iligkin her tirlii
sumrlama, zorunluluk, yasallik ve 0lgii-
Liliik ilkelerine uygun olmalidyr.

“12- Hichir iiye devlet, stmrlamalari-
i, uluslar arasy yiikiimliliikleri goz ard:
ederek, yalmizca i¢ hukuka dayandira-
maz. Bu kural, yalmizca normal donem- .
ler bakimindan degil, olaganiistii done-
me iliskin kamu diizeni tehlikelerinde de
giz Oniine alinmast gerekir. Bu durum,
ATHM’nin uygulamalariyla agik¢a orta-
ya konulmugtur. :
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“13- AIHM, ictihatlarinda, siyasal
partilerin demokrasinin iyi iglemesi baki-
mindan vazgegilmez olduklarini pek cok
kez ifade etmistir.

“14- Siyasal partilere uygulanacak ka-
patma yaptirimi, ancak demokratik toplum
bakimindan kabul edilebilecek bir zorun-
luluk durumunun varliginda devreye ko-
nulabilir. Bu yola, siyasal partinin demok-
rasi ve temel Ozgiirliikleri ortadan kaldiri-
civeya agikga tehdit edici faaliyetler icin-
de oldugunun somut delillerle ortaya ko-
nulmasi halinde gidilebilir. Ozellikle, bir
siyasal partinin siyasal programi cerge-
vesinde , siddeti kabul etmesi ya da silah-
v miicadele, terorizm veya yikict faaliyeti
organize ederek mevcut anayasal diizeni
devirmek amaci tasimasy gibi durumlar-
da bu yaptirima gidilebilir.

“I15- Yasal arac ve yontemlerle anaya-
sal diizenin bariscu degigsimini amacla-
yan bir parti, diigiince dzgiirliigiinii kul-
landigindan yasaklama veya kapatmaya
konu edilemez.

(Yrd. Do¢. Dr. Omer ANAYURT, Sa-
karya Universitesi, IIBF, Hukuk Bilimle-
ri Ana bilim Dali Ogretim Uyesi, Liberal
Diisiince, sayi: 23, 5. 8-9-10)’

gibi bilim adamlarimin degerlendirme-
lerinin yanmda ATHS nin Siyasal Partiler-
le ilgili hiikiimlerin yorumunu iceren Ana-
yasa mahkemesi liyesi Sayin Hagim KI-
LIC in goriislerine de yer vermistir. Konu-
ya iligkin olarak, Sayin Hagim KILIC, da-
ha 6nce kapatilan Demokratik Kitle Parti-
si ile ilgili karara koydugu muhalefet ser-
hinde, sunlar s6ylemektedir;

Sayin Hagim KILIC, Anayasa Mahke-
mesinin ismi gecen parti (Demokratik Kit-
le Partisinin b.t.) ile zlgzll kararda,
AIHS’ ni “¢coziimleyici norm” olarak degil
de, “destekleyici norm” olarak kabul et-
mesini, Anayasamn 90. maddesine aykiri
ve Tiirkiye’ nin imzaladigr uluslararasi an-

lagmalara yiikledigi anlamin diginda, ic
hukuk sayiimast anlayigina aykirt oldugu-
nu ifade etmekiedir. Ve devamla séyle de-
mektedir:

“Anayasa Mahkemesi verdigi karar-
larda Avrupa Insan Haklar S ozlesmesini
(AIHS), olay: dogrudan “coziimleyici
norm” olarak degil, gerekgelerdeki go-
riiglerini “destekleyici norm” olarak ka-
bul etmigtir. Oysa, AIHS, Anayasamizin
90. maddesine gire “kanun’ niteliginde-
dir. Anayasa Mahkemesi uygulamada
milli yasalarla, uluslar arast yasalar
karsiagarmak suretiyle “énceki kanun-
sonraki kanun” ya da “genel kanun-ozel
kanun” degerlendirmesine tabi tutarak
milli yasalara oncelik vermigtir. Sizles-
meyle milli kanunlar arasinda uygula-
nan bu “kriterler” anayasal diizeye ¢ika-

rilarak demokratik toplumlarda varolan

hak ve ozgiirliikler olgiisiizce sinrlandi-
rilmis birey ve drgiitler dar bir alana si-
lstirlmugsar. Terdr ve siddetle baglantis:
olmayan bir siyasi partiyi kapatmak, or-
giitlenme ve ifade dzgiirliigiiniin sinr-
landirdmas: degil, onun oziinii yok eden
ve kullanimayacak duruma getiren bir
uygulamadir. Oysa, Anayasanin 13. mad-
desinde hak ve dzgiirliiklerin siurlandy-
rilmast “demokratik toplum diizeninin
gerekleriyle” simirlandirilmigtr.

“O halde, érgiitlenme ve ifade 6z giirlii-
guiniin simrlariny demokratik iilkelerle bir-
likte, Tiirkiye’nin de imzaladigi AIHS nin
icinde aramak gerekecektir. Anayasamin
13. maddesi demokratik toplum diizeninin
stirdiigii iilkelerdeki wygulamalara yolla-
ma yapmak suretiyle AIHS nin biinyesine
katmug ve icsellestirmistir. Bu nedenle,
ulusal yasalardaki dar ve antidemokratik
anlayzglai yerine, Sézlesmenin ve Avrupa
Insan Haklari Mahkemesi (ATHM)’ nin
hak ve &zgiirliik alanlarim genigletici ku-
ral ve yorumlarini uygulamak anayasal
bir zorunluluk haline gelmistir.

“Tiirkiye, bircok hak ve ézgiirliik bel-
gelerine ve bunlarin iglerligini saglayan
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uluslararas: sozlesmelere imza koymug olma-
sna kargin, ic hukukuny buna uygun olarak
degistirmediginden dolay ATHM ince Sézles-
meyi ihlalden siirekli mahkum olmakia ve cid-
di miktarda parasal cezalar odemekiedir. St-
rekli ceza édeyerek bu ¢ikmazdan kurtulmak
miimkiin degildir. Sézlegme imzalandigina go-
re bunun gereginin yerine getirilmesi kacuml-
mazdir. Odenen paralar imzalanan sozlegme-
lerin arkasina durulmayarak rencide edilen
ulusal onurun bedeli olamaz. Iginde bulundu-

© gumuz “olaganiistii gartlar” buna uygun de-

gil bicimindeki yakinmalar ise sozlesme imza-
lanmadan dnce duyulmast gereken sorumlu-
Iugu ortadan kaldirmaz.

“Yasama orgam wyum yasalarim gikara-
rak tizerine diiseni yapmadigina gore, Anaya-
sa Mahkemesi, Anayasa ile uyum iginde bulu-
nan ézgiirliiklere iligkin Uluslar arast Sozleg-
meleri destek norm olarak degil, uygulanma-
st zorunlu éncelikli norm olarak kabul ederek
bunlara islerlik kazandirmalidir.

“Milli yasalardaki Anayasaya ve AIHS ne
aykiry hiikiimler iptal edilemiyorsa (AY. Geci-
ci 15 nedeniyle- Oysa, bu maddede Yasama
Organi tarafindan Anayasadan ctkarunugtir-
B.a) mutlaka ihmal edilerek (IHMAL KURA-
LI ISLETILMELI- B.a) Anayasamn 13. mad-
desi uygulamaya konulmal ve gonderme ya-
pilan sézlesme hiikiimlerine oncelik verilmeli-
dir. Uluslararas) Sozlesmeler imzalandiktan
sonra ne Anayasa ile ne de genel yasalarla
degistirilmesi miimkiin olmadigina gore once-
lik ve iistiinliik verilmesi kaginilmazdir.

(Resmi Gazete, 22 Kasim 2001, Sayu: L

24591, sayfa: 198)’

HAK-PAR ‘6n savunmasina aldig1 yukari- o

daki goriislerden sonra;

€

Goriilldiigii gibi brgiitlenme dzgiirligii-
niin kisitlanmasy ve partinin kapatilmast
icin gerekli gartlar; partinin, iilke toprakla-
rimi pargalamaya yonelmesi, anayasal diize-
ni siddet yoluyla degistirmek istemesi, hak ve

dzgiirliikleri zor ve terdrle sinwrlandirmaya

caligmast, eylemleriyle bilge barisini bozma

HAK-PAR ‘6n savunmasint’
Anayasa Mahkemesine
10.06.2002 gind teslim ettikien
dokuz giin sonra 19.06.2002 ginl
Yargitay Cumhurivet Bassaveiligi
Esas Hakkindaki Gértsind
Anayasa Mahkemesi Baskanhgrna
sunmustur. Bu hizliigin sebeb
elbetie ‘adil yargllanma hakkr’
cercevesinde davanin zamana
vayilarak slrlincemede
birakilmadan sonuclandirimasi
dedgildir.

Ancak bu davanin Anayasa
Mahkemesi'nde
sonuclandirnimadan bekletilmesi
hem partinin calismalarinin
basinda demoklesin kilict gibi
durmak hem de Turkiye'yi Avrupa
Birligi nezdinde, kisa vadede, bu
dava nedeniyle bir yol kazasina
ugratmamak icindir.
Yargitay Cumhurivet
Bassavcihgi’nin, Anayasa
Mahkemesi Baskanligi’'na sundugu
esas hakkindaki gériiglerinde de bir
dedisiklik olmamistir. Partinin, ‘on
savunmasinda’ usule iliskin ileri
strdugl ik itirazlarini kabul
edilmez bulmus ve savunmalarinin
reddedilerek kapatiimasina karar

" verilmesini istemistir.
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egilimi tagumasy, komgsu devletlerin
amaglarina diismanca hizmet etmesi, te-
ririi desteklemesi veya yonetmesi, halk
iginde kin ve husumeti yayginlagtirmas:
olarak ortaya ¢ikmaktadw. Sayin Cum-
huriyet Bassavcisi, partimiz hakkinda bu
tiir tespitlerde bulunmadigr gibi, her-
hangi bir iddia veya iddiasum somutlast-
racak bir delil de sunmamaktadr.
Ciinkii partimizin program ve tiiziigii in-
celendiginde, siddet ve terériin agik¢a dis-
landig1, Tiirkiye’yi yeniden yapilandirma-
min, Kiirt sorunu ile birlikte tiim sorunlarin,
demokratik ve bariggi bir tarzda ¢oziimlen-
mek istendigi hemen saptanacaktir’
Degerlendirmesini yaparak kapatilma
davasinin reddedilmesini savunmustur.
HAK-PAR, yukarida belirttigimiz gibi,
ATHM’de gériilmiis ve sonuglanmig
TBKP, Sosyalist Parti ve OZ-DEP dava-
lari ile ilgili kararlarda ileri siiriilen gerek-
¢elerin uyulmasi gereken normlar halini
aldigim savunmugtur. HAK-PAR ‘6n sa-
vunmasinda’ devamla;
AIHM nin kararlarina 80z atarsak.
A[HM, 30.01.1998 tarihli karari ile
TBKP’ nin, 25.05.1998 tarihli karariyla
Sosyalist Partinin ve 06.12.1999 rtarihli
karariyla OZ-DEP’ in, Mahkemenizce ka-
patilmast kararlarini demokratik toplum-
da zorunlu, megru amacla orannili bulun-
mamasi nedenleriyle, AIHS nin 11. mad-
desine aykirt  bulmustur. Bunlardan
TBKP, mahkemeniz tarafindan isminde
komiinist ismine yer verdiginden (SPK, m.
96), tiiziik ve programinin devietin iilkesi
ve milletiyle béliinmez niteligini bozdu-
gundan (AY, m. 68, SPK, m. 78/a, 81/a,
81/b, 89) kapatilnust. Sosyalist Parti ise
tiiziitk ve programlariyla eylemlerinin
anayasaya ve SPK’nin dérdiincii bolii-
miinde yer verilen devletin tilkesi ve mil-
letiyle boliinmez  biitiinliigiine aykiri
amaglar giitme yasaklarina aykirilik ge-
rekgesiyle kapatilmisti. OZ-DEP ise, par-
ti programimn devletin iilkesi ve boliin-

mez niteligi (SPK 78/a, 81/a, 81/b) ile la-
ik deviet niteligine aykirilik (SPK, m. 89)
olugturdugu gerekcesiyle kapatilmisnr.

“ATHM, her i¢ parti kapama davasing
iliskin kararlarinda su goriislere yer ver-
mektedir:

“a) Demokrasi, diigiince ézgiirliigii ile
beslenir. Cogulculuk olmadan demokrasi-
den 56z edilemez. Demokrasinin iyi isleyi-
si ve ¢ogulculugun siirdiiriilebilmesi agi-
sindan siyasal partiler biiyiik 6neme haiz-
dir. Demokrasinin temel prensiplerinden
birisi de, bir iilkenin karsilastigi sorunla-
rin siddete basvurulmaksizin, diyalog yo-
luyla ¢6ziimii konusunda fikir ve diisiince-
lerin serbestge ifade edilebilmeleri imka-
mmn givence altina alinmasidir. Hatta
bu diigiinceler rahatsiz edici olsalar bile.

“b) Bir parti programindaki istemle-
rin, projelerin, onerilerin, bir devietin
mevcut siyasal ve sosyal yapisiyla ve
prensipleriyle bagdasmamasi, Onlarin
demokrasi_ilkesine aykiriligi sonucu do-
§urmaz.. Bir devletin mevcut organizas-

~ yon modeliyle catissa da, Sfarklt siyasal

programlarin 6nerilmesi, tartismaya agil-
masi, demokratik ilkeler icerisinde kal-
mak, bizzat demokrasiye zarar vermemek
sartiyla demokrasinin éziinii ifade eder.

“c) Orgiitlenme ozguirliigii, yalnizca
inandirict ve zorlayici nedenlerle kisitla-
nabilir. 11. maddede belirtilen istisnalar,
siyasal partiler séz konusu oldugunda dar
bir yorumu zorunlu kilar... ‘

“d) Sozlesmenin 10. maddesinde dii-
zenlenen ifade 6zgiirliigii, defalarca belir-
tildigi iizere, sadece aciklanan diisiincele-
re taraftar olundugunda, rahatsiz edici
bulunmadiginda, hosa gittiginde ya da
farkli olmadiginda degil, aym zamanda
taciz edici, rahatsiz edici, sok altina soku-
cu etkileri bulundugunda da séz konusu-
dur. Bunlar ¢ogulculugun, hoggoriiniin ve
acik fikirliligin gerekleri olup bunlarsiz
bir demokratik toplum olamaz.

“e)Kapatma, siyasal partilere uygula-
nabilecek en radikal yaptirim olarak he-

DENG 32



HAK-PAR hukuk miicadelesinde |

Hasan Dagtekin

deflenen amagla orannly, bu amag baki-
mindan elverisli ve demokratik toplum
agisindan zorunlu olmadik¢a basvurula-
maz.

“f)......Partinin toplum, devlet ve de-
mokrasi bakimindan gercek bir tehlike
olugturan politikayr benimsemis oldugu-
nu gosteren agik, somut ve inandirict de-
liller olmaksizin salt ismine bakilarak ka-
patma yoluna gitmek yeterli bir sebep
olugturmaz.

g) Ifade ozgiirliigii, 11. maddede de
diizenlenen toplanti, gdsteri yiiriiylisii ve
orgiitlenme Ozgiirliigiiniin dnemli unsur-
larindan biridir. Siyasal partiler bakimin-
dan 11. madde, 10. maddeyle bir biitiin
olarak degerlendirilir” (Yrd. Dog. Dr.
Omer ANAYURT, Liberal Diisiince der-

- gisi, 23. Sayy, s. 11-12-13)

ileri siirmek suretiyle, sonug olarak;

‘

Yiiksek Mahkemeniz, ileri stirdiigiimiiz

goriisglerimizle, partimizin biitinlikli dii-
siincesiyle Tiirkiye'yi yeniden yapilandir-
mak konumunda oldugunu rahatlikla tes-
pit edecek; Sayn Yargitay Bagsavcist' nin
iddia ve taleplerinde de, hukukun tistiin-
liigii ilkesi, kanunlar, sosyoloji, siyaset bi-
limi ve Tiirkiye'nin AB iiyesi olmasiyla
kazanacag yeni cerceve ve demokratik-
lesme acisindan haksiz oldugunu sapta-
yacaknr.

Yiiksek Mahkemenizin, ileri stirdiigii-
miiz hayati goriisleri ve belirtmedigimiz

konulary res’en gozeterek Partimiz hak--

kinda acilmis olan davamn usul ve esas
acisindan goriilmez olduguna karar ver-
mesini, siyasi partileri kapatma ayibina
ve antidemokratikligine son vermesini
arz ve talep etmekteyiz.

Mahkemenizin bu karari, Tiirkiye de-
mokrasisinin kalitesinin yiikseltilmesine
hizmet edecek, demokratiklesmeye ivme
kazandiracaktir” ‘

Demek suretiyle davanin reddedilmesi
gerektifini savunmustur.

HAK-PAR’In ‘son savunmasl’ ve
davamin sonuglandiriimadan
bekletilmesi -

HAK-PAR ‘6n savunmasini’ Anayasa
mahkemesine 10.06.2002 giinii teslim et-
tikten dokuz giin sonra 19.06.2002 giinii
Yargitay Cumhuriyet Bagsavcihigi Esas
Haklindaki Gériigiinii Anayasa Mahke-
mesi Bagkanlif’na sunmusgtur. Bu hizlih-
gin sebebi elbette ‘adil yargilanma hak-
ki’ cercevesinde davanin zamana yayila-
rak siirincemede birakilmadan sonuglan-
dirlmasi degildir. Ciinkii, parti 12 Aralik
2002 giinii Anayasa Mahkemesi’nde soz-
lii savunmasini yaprmigtir. Bununla iddia
ve savunma tamamlanmis ve dava rapor-
tériin raporunu hazirlama safhasma gel-
mistir. Yaklagik bir yildir raportor raporu-
nu hazirlamamistir. Oysa rapor hazirlana-
rak dava Anayasa Mahkemesi'nde gorii-
lerek sonuglandirilabilinirdi.

Ancak bu davanin Anayasa Mahke-
mesi’nde sonuglandirilmadan bekletilme-
si hem partinin ¢aligmalarinin baginda de-
moklesin kilici gibi durmak hem de Tiir-
kiye’yi Avrupa Birligi nezdinde, kisa va-
dede, bu dava nedeniyle bir yol kazasma
ugratmamak igindir. _

Yargitay Cumburiyet Bagsavcili-
g1’mn, Anayasa Mahkemesi Bagkanli-
g1’na sundugu esas hakkindaki goriis-
lerinde de bir degisiklik olmamugtir.
Partinin, ‘6n savunmasinda’ usule ilig-
kin ileri sirdiigii ilk itirazlarzm kabul
edilmez bulmus ve savunmalarinin
reddedilerek kapatilmasia karar ve-
rilmesini istemigtir.

Buna karsihik, HAK-PAR, daha once
sundugu ‘6n savunmasint’  geligtirerek,
yazih sundugu ‘son savunmasinda’ da
pncelikle, davanin dosya tizerinden degil,
durusmali olarak yapilmasi gerektigini
savunmus ve bu yonde talepte bulunmus-
tur. Savunmasinda bu konuya iligkin ola-
rak ozetle;

2949 Sayii Anayasa Mahkemesi' nin
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| Tarkiye'nin demokratiklesmesi miicadelesinin

Parti hakkinda verilecek kapaillma karari hem demokeasinin bir ayibi hem de

| insan hak ve 8zgurliklerinden biri olan ifade ve drautlenme Szglrliginin engel-

lenmesi olacaktir. .
Diger yandan verilecek kapatiima karar Tirkiye’nin taraf oldugu Avrupa Insan
Haklar Sézlesmesi'nin 6., 9., 10., 11. maddeleri ile Protokol No.1, madde 1. ve
3.Un acik ihlali olacakur.
Kapatiima kararinin verilmesi halinde, bu karar, HAK-PAR'In yetkili organi icin
thzel kisilik ile ilgili, yukarida izah edilen ihlallere yénelik ola-
rak, Avrupa insan Haklar Mahkemesine basvurma .
yolunun acilacadi gibi tim Gyeler icin de bireysel -
basvurma hakkinin yolu acilacaktir. Bu yola
basvurmak, Kiirt sorununun ¢dziimlenmesi ve

hukuk alanindaki versiyonu olacakiir.

HAK-PAR gibi bir partiye, -Anayasa Mahke- = -
mesi'nde kapatilsa bile-, gelecekte ihtivac ola-
caktir. Clinkl bu partinin_kurulus gerekgeleri tim
yakiciligiyla ortada oldudu gibi, cdzmek icin he-
defledikleri sorunlar da ¢tzilmeden orta yerde dur-
maktadir.

Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkin-
da Kanunun 33. Maddesinde, “Cumhuri-
yet Bagsavcisi tarafindan agilan siyasi
partilerin kapatilmasina iliskin davalar,
Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu
(CMUK) hiikiimleri uygulanmak suretiyle
dosya tizerinden incelenir ve karara bag-
lanir.” denmek suretiyle, ayrim yapimak-
sizin CMUK un uygulanacagi ongoriil-
mektedir. Ayni sekilde kanunun 35. mad-
desinde de “Anayasa Mahkemesi Yiice
Divan sifatiyla c¢aligirken viiriirliikteki
kanunlara gore durusma yapar ve hiikiim
verir.” ifadesi yer almaktadir. Ancak neti-
celerinin/yaptirimlaruvun agur olmasina
ragmen Anayasa Mahkemesi’ nce yiiriitii-
len her iki davamin yargilama siirecinde
uluslararast ‘insan haklar’ ve ‘samik
haklary min vazgecilmez unsurlart olan
temel” ceza yargilamas: ilkelerinin goz
ardr edildigi; bazilarimin, uluslararast in-
san haklart sozlesmeleri tarafindan tani-
nan ve korunan “temel insan haklarina
aykirt oldugu” uluslararas: mahkemeler-

ce de saptanan, Anayasa Mahkemesi’ nin
Yiice Divan’ sifatiyla yaptigi yargilama-
lar ile ‘siyasi partilerin kapatilmasina’
iliskin davalarda verdigi cezai nitelikteki
kararlarina karsi basvuru-denetim meka-
nizmalarimin bulunmadig goriilmektedir.
Dolayisiyla, siyasi partilerin kapatilmasi-
na iligkin davalarda bir ceza mahkemesi
gibi davranan, kanun geregi (Hukuk
Usulu Muhakemeleri Kanunu -HUMK-
hiikiimlerini degil) CMUK hiikiimlerini
uygulamak durumunda olan Anayasa
Mahkemesi’ nin ceza hukuku genel ilkele-
riyle bagl olmadig diisiiniilemez.

Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’ nin
10.maddesi, biitiin insanlara ceza hukiku
ve medeni hukuka iliskin davalarda;
“Hakkaniyete uygun” ve “Aleni” bir du-
rusma hakk: tamimaktadir. Davalarin
dosya iizerinde goriilmesi, kamuya ve il-
gililere  kapalt  olmasi,  Anayasa
(M.9,11,36,37,38,39) ve uluslar arasi in-
san haklart sézlesmelerinde (IHS mad-
de.6: BMSHS madde 14) koruma altina
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alinan “Sanik haklarina” aykiridur.

2949. sayili Kanunuin 33.maddesinde
yer alan, siyasi partilerin kapatilmasina
iliskin davalar, “CMUK uygulanmak su-
retiyle, dosya iizerinde incelenir ve karara
bag“lahlr” hiikmii, her seyden énce, Ana-
yasa’ nin 36.maddesinde yer alan; “Her-
kes megsru vasita ve yollardan yararlan-
mak smetiyle yargt mercileri dniinde da-
vact veya davall olarak iddia ve savunma
hakkina sahiptir.” §ekllnde ifadelerini bu-
lan, “Durusmalarin alenililigi”, “Aragla-
rin egitligi”, “Adil yargilanma” gibi remel
sanik haklarini koruyan ve taniyan hiikme
aykiridir. Kaldy ki; son Anayasal degigik-
likle, “Adil yargilanma hakki” Anaya-
sa’mn 36.maddesine agik¢a konularak,
artik anayasal bir hiikiim haline gelmis-
tir” seklinde gerekgelerini ve degerlendir-
melerini sunarak davanin durusmal: yapil-
masin istemistir.

HAK-PAR, ‘son savunmasinda’, dava-
nin durugmal1 yapilmast talebini gerekge-
leri ile birlikte sunduktan sonra, esasa ilis-
kin olarak daha énce vermis oldugu ‘on
savunmasinda’ sundufu davamn reddine
iliskin goriislerini sunmay1 stirdtirmugtur.
Buna iliskin olarak da ozetle; “.......Yarg:-
tay Cumhuriyet Bagsavcisy' min, partimizin
kapatilmasi igin gosterdigi gerekge ve bel-
gelei partimizin program ve tiizigiidiir.
On Savunmamizda da agikladigimiz gibi,
parti program ve tiziigii, partimizin ifade
ozgiirliigii araglaridirlar. Herhangi bir
eylemi giidiicii agamaya gelmeden kapa-
tilma gerekgesi olarak ele alinmast, en te-
mel ozgiirliiklerden olan oOrgiitlenme ve
ifade dzgiirliigiine aykiridur.

Giiniimiizde katilimci, ¢ogulcu AB
standartlarinda demokrasinin vazgecil-
mez unsurlardan biri olarak kabul goren
siyasi partiler; bati da burjuva sinifinin,
feodal iiretim iligkilerinin ve siyasi sistem-
lerin degistirilmesine bagh olarak parla-
mentolara egemen olmast ve monarsik ik-
tidari zayiflatip onun yerini almast ile bir-

likte ortaya cikmuglardir. Ne var ki demok-
ratik diigiincelerin yayirmasi, oy hakkinin
genellegmesi, giderek biitiin simiflarin ve
toplumsal kesimlerin siyasal miicadeleye
katilmasi, sivasal partileri de gelistirmig
ve niteliklerini de degigtirmigtir. Siyasal
partilerin bulduklar: ¢oziimleri ya da sa-
vunduklar: gériisleri, topluma agik¢a ve
cekinmeden sunarak cogunluga mal etme-
ye caligmalari, cogunlugu elde ettiklerin-
de de iktidar olmalart demokrasinin gere-
gidir. Siyasi partiler bu nedenle, ifade oz-
giirliigiiniin kullanwim araglarindan birisi-
dir: Ifade ozgiirliigii olmaksizin diigiince
szgiirliigiinden soz edilemez. Zira, ifade
ozgiirliigii diigiincenin diga yansimast,
toplumun bilgisine sunulmasidir.

Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi
(AIHM), Birlesik Krallik Handyside Ka-
rarinda; “Ifade 6zgiirliigi, toplumun iler-
lemesi ve her insamn gelismesi i¢in esasl
olan kosullardan biri olan demokratik
toplumun ana temellerinden birini olustu-
rur. Ifade ézgiirliigii, AIHM 10.maddenin
siirlart icinde sadece lehte oldugu kabul
edilen ya da zararsiz ya da ilgilenmeye
degmez goriilen bilgi ve diigiinceler icin
degil, ama ayrica devletin ya da niifusun
bir béliimiiniin aleyhinde olan, ¢arpict
gelen, rahatsiz eden bilgi ve diiiinceler
icin de uygulamr. Bunlar cogulculugun,
kattlimciligin, hosgoriiniin toplumsal ger-
cekgiligin ve acik fikirliligin gerekleridir.
Bunlar olmaksizin demokratik toplum ol-
maz diyerek, ifade 0zgiirliigiiniin en genis
tanumimi yaprustir. Bu kararin da bir ¢ok
kararinda temel almistir. Dolayisiyla ifa-
de zgiirliigii bu kadar genis tammlandi-
ginda, siyasi partileri; savunduklart felse-
fe, ideoloji, diisiince ve program/ tiiziik sis-
temleriiden dolayr yargilamak hatta ka-
patilmast yoluyla sistem disina ctkarilma-
ya ¢aligmast sadece insan hak ve 0zgiir-
liiklerine aykirt degildir. Savunulan dii-
siince sistemlerinin Tiirkiye uygulamasin-
da da goriildiigii gibi ve diisiinceler yok
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edilemeyecegdi icin baska bir isimle orgiit-
lenmesi ve gozlerden kacirilabilmesi so-
nucunu getirecektir. Demokratik rejim
gergeklestigi iciide farkli diisiince ve ide-
olojilerin, farkli program ve tiiziik anla-
yislarinin siyasal alanda ve toplum icinde
tartigilmasindan  rahatsizlik duyulmaya-
caktir. Bu durum toplumsal bilincin gelig-
mesini saglayacak, toplumda “tehlikeli
olan” ve “tehlikeli olmayani” , olumiu ve
olumsuzu birbirinden ayirt etme olumlu
stireci ortaya ¢ikacaknr,

demek suretiyle ifade ozgiirliigiiniin
sadece yiiriirliikteki goriigii veya resmi go-
riigii degisik ifadelerle aciklamaktan ibaret
olmadifini, ifade 6zgiirliigiiniin yiiriirliik-
teki resmi goriigtin tamamuiyla zitti goriis-
lerin ifade edilebilmesini icerdigini ve 6r-
giitlenme Ozgiirliigiiniin de ifade 6zgiirlii-
gii ile birlikte ele alinarak engellenmeme-
si.gerektigini ileri stirmiistiir. Bu nedenler-
le davamn reddedilmesi gerektigini tek-
rarlamastir,

HAK-PAR’1n kapatilmas: durumu

Yukarida agiklandig gibi; iddia ve sa-
vunmalar tamamlanmig ve raportdriin ra-
porunu hazirlama ve Anayasa mahkeme-
si’ne sunarak karar verme agamasmna ge-
linmigtir. Dava acilma asamasindaki
hizliiga kargilik, iddia ve savanmalarin
tamamlanmasindan sonraki siirecin ya-
vaghgina ragmen bu safha da tamamla-
nacaktir. Sonrasinda Anayasa Mahkemesi
kararmi verecektir.

Anayasa Mahkemesi, su ana kadar
benzer davalar i¢in verdigi kapatma karar-
lan gibi bu dava hakkinda da kapatma ka-
rar1 verecegini diigiiniiyorum. Ciinkii Yar-
gitay Cumhuriyet Bagsaveilifi'min ileri
sirdligii gerekgeler arasinda bulunan,
Anayasanin baglangi¢ hiikiimlerine ayki-

~nlik durumu, bu hiikiimlerin degistirilme-

sinin teklif dahi edilemeyecegi goz 6niin-

de bulundurulursa aksi bir karar beklemek
fazla iyimserlik olur. Ancak Anayasa
Mahkemesi'nin beni yamltmasim umut
ediyorum.

Parti hakkinda verilecek kapatilma ka-
rari hem demokrasinin bir ayibi hem de
insan hak ve Gzgiirliiklerinden biri olan
ifade ve orgiitlenme 6zgiirliigiiniin engel-
lenmesi olacaktir.

Diger yandan verilecek kapatilma ka-
rar1 Tiirkiye’nin taraf oldugu Avrupa in-
san Haklart Sozlesmesi’nin 6., 9., 10., 11.
maddeleri ile Protokol No.1, madde 1. ve
3.7 lin agik ihlali olacaktir.

Bu maddeler sirasiyla adil yargilan-
ma hakkim (AIHS madde 6), Diigiince,
vicdan ve din ézgiirliigii (ATHS madde
9), ifade ozgiirligii (ATHS madde 10),
Toplanma ve orgitlenme ézgirliigii
(AIHS madde 11), Miilkiyet hakki (
AIHS Protokol Nol maddel) ve Serbest
secimlere hak ( AIHS Protokol No 1
madde 3) ‘1 kapsamaktadir.

Kapatilma kararimin verilmesi halinde,
bu karar, HAK-PAR’m yetkili organ: icin
tiizel kigilik ile ilgili, yukarida izah edilen
ihlallere yonelik olarak, Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi’ne Bagvurma yolu-
nun agilacagr gibi tiim iiyeler icin de bi-
reysel bagvurma hakkinin yolu agilacaktir. -
Bu yola bagvurmak, Kiirt sorununun ¢6-
zimlenmesi ve Tiirkiye’nin Demokratik-
lesmesi miicadelesinin Hukuk alamindaki
versiyonu olacaktir. -

Son Soz;

HAK-PAR gibi bir. partiye, Anayasa
Mahkemesi’'nde kapatilsa bile, gelecekte
ihtiya¢ olacaktir. Ciinkii bu partinin kuru-
lug gerekeeleri tiim yakiciligiyla ortada ol-
dugu gibi, ¢czmek i¢in hedefledikleri so-
runlar da ¢oziilmeden orta yerde durmak-
tadr.
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* Kiirt halk 1,
ozgurliklerinden
yoksun bir halktir

Siyasal parti, dernek, sendika gibi kurumlar fark-
Ir toplumsal kesimlerin haklarini korumak amaci ile
olusturulurlar. Sendika ve derneklerin hedefleri da-
ha dar ve belli kesimleri kapsar.

Siyasi partiler farkli toplumsal kesimlerin ¢ikar-
larint bir arada ve ayr ayri savunabilirler. Siyasal
partilerin en 6nemli hedefi iktidar erkine ulasarak
temsil - ettikleri kesimlerin ve toplumun genelini
kapsayacak politikalart yasama gecgirmektir. Aym
zamanda siyasal partileri diger orgiitlenme tiplerin-
den (dernek, sendika, vakif, cemiyet, platform) ayi-
ran en 6nemli 6zellik onlann daha kapsayici, daha
disiplinli olmalandir.

Siyasal partiler de tiim olusumlar gibi evrensel
geligsmelerde etkilenmekle birlikte kendi toplumlarn-
nin 6znel konumlarmnin birer yansimasidirlar.

Ozgiirlesme ve demokrasi sorununu &nemli
oranda asan kimi bat1 toplumlarinda ekonomik, kiil-
tiirel ihtiyaclara uygun siyasal partiler vardir. (Sos-
yal demokrat, liberal, komiinist, yesiller vb.) \

Devletlesmis ama demokrasi gelenegi yetersiz
ya da demokratik olmayan iilkelerdeki modeller ve
programatik hedeflerde kendine dzgiidiir. Bu iki iil-
ke tipinde parti isimlerindeki benzerliklere karsin
program hedefleri ve yontemleri birbirinden olduk-
ca farkli olmaktadir.

Kendi devletleri olmayan ve dzgiirlesmemis top-

lumlarin biinyesinden cikan parti modelleri de ken-
di toplumlarinin ihtiyaclarma 6zgtidiir.

Kiirt halki da tiim hak ve 6zgiirliiklerinden yok-
sun bir halktir. Tiirkiye’de Kiirt halkinin orgiitlenme
ozglirliigli hep yasaklanmus; Kiirt halkimin kendi

HAK PAR Genel Baskan Yardimcis:
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toplumsal ve ulusal taleplerine uygun or-
giitlenmesi engellenmigtir. Kiirt hallann
en ufak hak talebi bask, iskence ve sid-
detle bastirilmugtir. Tiirkiye’de bugiline
kadar Kiirt ve Kiirdistan kimlikli partile-
rin kurulmasi da yasaktir. Bu nedenle
Kiirtler kendi taleplerini siyasal yagama
gecirmek i¢in genellikle istememelerine
ragmen zorunlu olarak illegal orgiitlen-
miglerdir. Kiirtler illegal érgiitlenmelerine
ragmen Ozellikle de 70°li yillarda faali-
yetlerini legal ve demokratik zeminlerde
yliriitmiiglerdir. Ayrica taleplerini de barig
ve demokratik miicadele i¢inde dile getir-
mislerdir. '

Ozellikle de sistemin 12 Eyliil sonrasi
yogun baskilari, derin devletin ve bolge
devletlerinin manipiilasyonuyla Kiirt ha-
reketi giddete yonlendirilmigtir. Siddet
yontemini secen PKK’nin iplerinin bag-
kalarinin (bugiin bu iligkiler biitiin ciplak-
ligiyla kamuoyuna mal olmustur) elinde
olmasi ile de biiylik tahribatlara yol ag-
migtir.

Kiirtler kendileri acisindan tiimii ile
bask: ve siddetten basgka bir sey ifade et-
meyen bu sistemin tiim saldirlarina rag-
men barig¢1 ve demokratik miicadeleden
vazgecmediler. Demokrasinin en kiigiik
kinmntisint yagadiklann anda demokratik
hak miicadelesinin araglarimi yaratmaya
calistilar.

12 Eyliil fagist rejiminin Anayasasi’na
ve kirli savagin tlim saldirt ve tahribatlari-
na ragmen 90’h yillardan itibaren adinda
kendini ifade eden (Kiirt ve Kiirdistan is-
mini tagimasa da) kendi haklan i¢in mi-
cadele edecek aracglar yaratti. Bu siirec
HEP ve DEP’le basglayarak devam etti.
Bugiin bu siirecin mantigin icinde barm-
diran HAK-PAR’la devam etme ¢abasin-
dadir. HAK-PAR i kurulug siireci, man-
tigim ve tartigmalanni irdeledigimizde
DEP’in siirecine ¢ok yakinbk gosteren
ama bu dénemin geligmelerini de kavra-
yan bir orgiitlenme modeli oldugunu an-
larz.

HAK-PAR, Kiirt halkini toplu teslimi-
vete siirlikleyen politikalann dayatildig
bir donemde kuruldu. Kurulusg siireci iki
yila yakan siirdii. Bu siirecte bolge toplan-
tilar1 ile genis bir tartisma platformu ya-
sand1. Bu tartisma platformlarindaki ge-
nel kanaat Kiirt toplumunda yaratilan tah-
ribat ve yilginliktan sonra dayatilan tesli-
miyet politikalarinin icerdigi tehlike idi.

60’11 yillarda baglayan ve 70’li yillar-
da ayaklar1 yere basan ve de sistemden
kopan Kiirt ulusal demokratik miicadele-
si yeniden sisteme entegre edilmek isteni-
yordu. Bu da Kiirtlerin disinda Kiirtlere
dayatilan, ipleri bagkalarinin elinde bulu-
nan Kiirt hareketini terdrize eden APO
eliyle yapiliyordu. Herkeste onu Kiirt li-
deri olarak algiliyordu. Bunu teshir etmek
ve Kiirt toplumunu uyarmak her yurtse-
verin goreviydi. Boyle bir yanligtan Kiirt
halkimi korumak, yanlisin pesinden sii-
riklenen insanlari ikna etmek tek bir top-
lumsal kesimin temsilcileri ya da tek tek
aydinlarin eliyle yapilamazdi. Muhakkak
ki, bu cabalarm hepsi etkili ve ciddi kat-
kisi olan degerli calismalardir. Ancak bir-
likte, orgiitlii gosterilen cabalarmin tirii-
niinlin daha etkin olacagi da bir gercektir.
Iste HAK-PAR’1n olusum nedenlerinden
biri de budur. Bu alanda 6nemli etkilerde
yaratmustir. Ozellikle Trak Kiirdistanin-
daki gelismelerde gosterilen tavirlarda bu
¢aba daha etkin kilinmisti. HAK-PAR
olusumundaki genel ve belirleyici etken-
de Kiirt halkmin i¢inde bulundugu esaret
kosullaridir.

Kiirt halki da diger toplumlar gibi
farkh smuf ve katmanlardan olugmaktadir.
Bizimde sinifsal ve toplumsal yapimiza
uygun Orgiitlenmelerin olmast gerekli ve
dogaldir. Ama ulusal demokratik talepler
sadece toplumun bir simf veya katmanin
talepleri degildir. Bu talepler farkli top-
lumsal kesimlerin ortak talebidir.

Basta da belirttigim gibi her 6rgiitlen-
me evrensel gelismelerden etkilenir; ama
belirleyici olan kendi toplumunun halki-
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mn ihtiyaglandir. Kiirt halk: da kendine 6zgii
ihtiyaglarm karsilayacak araclari yaratmak
durumundadir. Bu galigmalar yiiriitecek siya-
sal orgiitlerin politikalar da kendi toplumlari-
min ihtiyaglarina goredir. Kiirt sosyalistleri Ce-
ki¢ Gii¢’ti desteklerken, Tiirk sosyalistlerinin
buna kars1 ¢ikmasi bu duruma 6nemli bir 6r-
nektir. Ayrica bu Ornekler cogalarak devam
ediyor.

Sonug olarak HAK-PAR belirttigim neden-
lerle, biiyiik zorluklarla dzverili Kiirt yurtse-
verleri tarafindan 6rek proje olarak gelistiril-
mig ve yagama gecirilmis bir 6rnektit. Bu pro-
jeye egemenler tahammiilsiizliigiinii kisa siire-
de dava acarak gosterdiler. HAK-PAR kongre-
sine giderken bu zorluklari, Kiirt halkini bek-
leyen tuzaklar kavramak ve ona gore davran-
mak zorundadir. Kigisel kii¢iik bencillikleri-
mizin ve grupsal hesaplarimizin esiri olmadan
partimizi daha genig yurtsever kesimlerle bu-
lugturmanin yollarini aramaliyiz.

Sayin Abdulmelik Firat’in Genel bagkanli-
g1 da bu mantifimizin eseridir. Partimizin
yiiklendigi misyona uygun olarak, saglik
problemleri nedeniyle yagadiga 6nemli sikinti-
lara karsin, biiyiik 6zveride bulunarak Genel
Bagkanlik gorevini istlenmesi, demokratik,
uzlasmaci ve miitevazi c¢alisma tarziyla,
HAK-PAR kiiltiiriinii yaratmadaki &rnek tu-
tumlart ve onemli katkilan ile bu projenin
Onemli bir parcasi oldugunu unutmamak gere-
kir.

Tim HAK-PAR iiyelerine diigen kendi el-
leriyle biliylik emekler harcayarak, Kiirt halki-
nin gelecegi igin yarattiklar bu araci biiyiit-
mek ve gelistirmektir. HAK-PAR mantig1 ve
programatik hedefleri bugiin Kiirt toplumunun
genis kesiminin talebidir. Ancak durumun
boyle olmasi yeterli degildir. En dogru prog-

ramlar dahi emek harcanmaz ve kitlelere ulag-

tirflamazsa bagariya ulasilamaz, yanliglar ber-
taraf edilemez. Bu nedenle HAK-PAR kongre
delegeleri bu durumu degerlendirmeli, kon-
grelerinde parti miicadele ufkunu agacak so-
nuglara varmalidirlar. Kongre senrasi yeni bir
rub ve Ozverili anlayigla partiyi kitlelere tag-
mak i¢in ¢caligmaliyiz.

HAK-PAR Kurt halkini toplu
teslimivete sUrikleyen
politikalarin dayatildidi bir
dénemde kuruldu. Kurulus siireci
iki yila yakin siUrdil. Bu siirecie
bblge toplantilar ile genis bir
tartisma platformu yasandi. Bu
tartisma platformlarindaki genel
kahaat Kirt toplumunda yaratilan

tahribat ve yilginlikian sonra
dayatilan teslimiyet politikalarirun
icerdigi tehlike idi.
60’1 villarda baslayan ve 70
yillarda ayaklar vere basan ve
de sistemden kopan Krt ulusal
demokratik miicadelesi yeniden
sisteme entegre edilmek
istenivordu. Bu da Kirtlerin
disinda Kirtlere dayatilan, ipleri
baskalarinin elinde bulunan Kiirt
hareketini terbrize eden APQ
eliyle yapiliyordu. Herkeste onu
Kurt lideri olarak algiliyordu.
Bunu teshir etmek ve Kirt
toplumunu uyarmak her
yurtseverin géreviydi. Boyle bir
yvanhstan Kirt halkini korumak,
yanlisin pesinden slriklenen
insanlari ikna etmek tek bir
toplumsal kesimin temsilcileri va
da tek tek aydinlarin elivle

yagllamazdl.
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HAK PAR Genel la§kan Yard1mc151 Re§1t Deli:

““HAK-PAR genelde Tiirkiye
demokrasisini, 0zelde de

Kiirtlerin gelecegine 1s1k tutacaktir”

40

DENG: HAK-PAR’in kurulusunda
ciddi emekleri olan bir Kiirt siyasetcisi-
niz. Bize HAK-PAR wn kuruluguna ne-
den olan kosullar: ozetler misiniz?

Resit Deli: Oziinde HAK-PAR uzun

~ yillara dayanan bir kesim Kiirt aydinla-

11, siyasetcileri ve siyasi ¢evrelerin ca-
ligmalari ve arayislarin sonucunun bir
iiriiniidiir. Hatta bu aray1s ve ¢abalar ka-
muoyunda Kiirt partisi olarak bilinen ve
tiim Kiirt siyasi c¢evrelerinin birlesimi
ile kurulan DEP Oncesine dayanir. An-
cak ne yazik ki, DEP bu olusumu kesin-
tiye ugratan tarihi bir etkendir.

Diinyadaki degisim ve gelismeler ve
30 yili agkindir, Kiirt ulusal demokratik
miicadelesine damgasin vuran ve dncii-
liik eden Kiirt siyasi model ve yontem-
lerin tikanmasi, Kiirtler agisindan
HAK-PAR’1 gerekli kilan nedenlerden-
dir.




, 6zelde de Kiirtlerin...

HAK-PAR genelde Tirkiye demokrasisine

Resit Deli

En 8nemlisi yiizyillara daya-
nan, Kiirt ulusal miicadelesini
dogal c¢izgisinden saptirmak
lizere Abdullah Ocalan’in Tiir-
kiye’ye gelmesi sonucu Imrah
surect ile baglatilan teslimiyet ve
tasfiye oyunudur.

Bu baglamda Imrali siireci-
nin Kiirtlerin gelecegini karar-
tan/karartmaya stiriikleyen bir
tuzak oldugunu diigiinen bir ke-
sim Kiirt yurtsever, demokrat,
devrimci siyasi ¢evreler acism-
dan HAK-PAR ozelligine sahip
bir partiyi kurmayi zorunlu kil-
di. Yani iradesini i¢inde tagiyan legal, seffaf, de-
mokrat, barig¢il ve demokratik miicadeleyi yon-
tem segen, Kiirt sorununun ¢6ziimiinii siyasi prog-
raminin merkezine koyan, bu sorunun ¢éziimiinde

kendisini taraf goren, yiizii Avrupa’ya doniik Kiirt.

toplumunun tiim sinif ve ziimrelerini icinde barin-
diran ve temsil hakki taniyan bir parti modeli Tiir-
kiye’nin demokrasisi agisindan ozelde Kiirtler
i¢in bu parti modeli gerekli hale gelmisti.

® HAK-PAR baslangigta beklenen kitlesellige
ulasamadi. Nedenleri hakkinda bize bilgi verir
misiniz?

® Elbette ki kurulup siyasi yasama atilan her
parti gibi HAK-PAR’m da hedefi kitlesellesmek-
tir, Ama HAK-PAR kadrolart HAK-PAR 1 dogal
kitlesi olan Kiirt toplumunun yirmi yildan bu ya-
na bilingli ve organizeli bir bicimde giidiilen poli-
tikalar sonucu iki gii¢ arasinda paylagildigim
(Devlet ve PKK) ve HAK-PAR kadrolari bu duru-
mu iyi bildiklerinden bu hedefe varmanin sabir ve
uzun soluklu bir miicadeleye dayandigmi bilmek-
tedir. Dolayisiyla kisa vade de HAK-PAR1n he-
defledigi kitlesellesmeye ulasmamasi kadrolarin-
da limit kirtkligi yaratmadi.

Ancak HAK-PAR’1n ayni zamanda bir misyon
ve dava partisi olma 6zelligini tagimasi dolayisiyla
bu karakteri geregi gerek kurulus asamasinda ve
gerekse sonrasinda oncelikli ve kisa vadeli hedef-
leri de vardir. Bu hedefler, birincisi: koleligi Kiirt-

- lere reva goren devletler tarafindan Kiirtlerden bir

aygit yaratarak yirmi yildan beri savasg gerekgesi

Her parti gibi HAK-
PAR'in da hedefi
Kitlesellesmektir. Ama
HAK-PAR kadrolar
HAK-PAR'In dogal
kitlesi olan Kirt
toplumunun yirmi
yildan bu yana bilincli
ve organizeli bir
bicimde gldulen
politikalar sonucu iki
guc¢ arasinda paylasildidini
(Devlet ve PKK) ve HAK-
PAR kadrolari bu durumu
iyi bildiklerinden bu hedefe
varmanin sabir ve uzun
soluklu bir miicadeleye
dayandigini bilmektedir.
Dolayisiyla kisa vade de
HAK-PAR'’In hedefledigi
kitlesellesmeye
ulasmamasi kadrolarinda
amit kirikhgi yaratmadi.

Dinyadaki degdisim ve
qelismerlerin Kirtlerin
lehine olmasina ragmen,
elbette ki bu kadar
tahribata ugramis bir
toplumda sorunun
cbzumlenmesi de kilitlenir.
HAK-PAR bu kilitlenmenin
ve cozimsiizIGgin nind
acn‘iak icin olusturulan bir
projenin sentezidir.
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gostererek Kiirt toplumunu yerle bir ettik-
leri yetmiyormus gibi, simdi de bu aygit
yanlarina alarak Kiirtlerin gelecegini ka-
ranlhia siiritkleme oyunlarna kargi sagdu-
yulu Kiirt siyasi ¢evrelerini, ortak bir du-
rus sergilemelerini saglamakti.

ikincisi; HAK-PAR yillardan beri bu
yanhg gidige kargi aym diigiinen ama ne
yazik ki ¢ok kiigiik ayrintilar sonucu bir
araya gelemeyen Kiirt siyasi cevrelerini,
bir araya getirerek bir gekim merkezini
yaratmak ve Kiirt halkiun oniine ikinci

. bir segenegi sunmakti.

Kammca HAK-PAR yirmi yildan beri
Kiirt toplumu bagta olmak iizere en aydin
kesiminden tutun da en tcra kdylinin
beyninde yaratilan tahribatlara ragmen
nispi oranda kisa vadeli hedeflerine ulasti,

Kiirt toplumunda yaratilan tahribatlara

- ragmen basta da soyledigim gibi, kasith

ve bilingli politikalar sonucu Kiirt toplu-
munu iki glic arasinda boliigtiirerek
(PKK/Devlet) iigiincii bir segenek hakka
birakilmamasi, dolayisiyla her Kiirt ya
PKK’lidir ya Devlet yanhsidir imaji Kiirt
toplumunda egemen kilindt.

Bilindigi gibi ylizyillardan beri her
Kiirdiin kafasinda bir devlet karakolu za-
ten vardi. Bunun yamnda yirmi yildan be-
1i de Kiirt elit siyasi smifi basta olmak
iizere her Kiirdiin kafasina bir de PKK ka-
rakolu yerlestirildi.

Ugﬁnciisﬁ, devlete egemen olan sistem
tarafindan kasith ve bilincli bir gekilde
Kiirtleri PKK ile 6zdeslestirerek genelde
diinya, 6zelde Tiirkiye kamuoyunda Kiirt
ulusal demokratik miicadelesi mahkum
edildi,

Dérdiinciisii, devlet tarafindan olustu-
rulan koruoculuk sistemi projesine, PKK
politikalarmi da alet ederek, Kiirt siyasi
cevreler ile genig bir Kiirt kitlesi arasinda

telafisi zor olan diigmanlik tohumlari ;

ekildi.

Besincisi, T.C devletinde egemen olan

sistem tarafindan o6zellikle yirmi yidan
beri kasith ve organizeli giidiilen politika-

lar ve oyunlar sonucu Kiirt insamna ait
etik degerler (sdziiniin eri, topragma ve
toplumuna bagli, ispiyon ve wkina karst
ihaneti dislayan vb.) bagta olmak fizere
Kiirt ulusunun tiim degerleri tahribata ug-
ratilarak Kiirtler arasinda ciddi bir giiven-
sizlik ortarm yaratild.

e Sizce Tiirkiye’de Kiirt sorununun
coziimiindeki kilitlenmenin nedenleri
nelerdir. Kongre sonrasi HAK-PAR’t
kitlelerle bulusturmak icin bir projeniz
var mi?

= Diinyadaki degisim ve geligmelerin
Kiirtlerin lehine olmasina ragmen, elbette
ki bu kadar tahribata ugramig bir toplum-
da sorunun coziimlenmes: de kilitlenir.
HAK-PAR bu kilitlenmenin ve ¢dziim-
siizliigiin oniinii agmak igin olusturulan
bir projenin sentezidir.

Yalmiz sunu iyi bilmek lazim ki HAK-
PAR Kkitlelerle bulugup Kkitlesellegmesi

icin kisa vadeli hedeflere varmak zorunda

idi. Bana gore bu hedeflerin bir kismin
bagardi. Bu hedeflere ulagmak elbette ki
kolay olmadi. Nedenine gelince; HAK-
PAR’1n olusumunda goriildii ki Kiirtler
icin bu secenegin yaratilmast sistem ve
fmrali konseptinin mimarlar tarafindan
izlenip kusatildi ve nispeten Kiirt aydin
kadrolarini etkiledi. Nigin derseniz eger?
Ne yazik ki HAK-PAR projesi gibi diigii-
nen bir kesim aydin hala PKK’ye ragmen
orgitlii Kirtliik temelinde orgiitlenmeyi
ve devletle kapismayr goze alamadilar.

Bir diger kesim vardi ki, (emekli ba-
kanlar, eski milletvekilleri, Kiirt siyasi
partilerine bagkanhk yapip azledilenler,
belediye bagkanlii yapip belediye bas-
kanhigina doymayanlar) miras avcilifi
umuduyla “batan geminin maliarindan
pay kapma arayis1” ve yagamlari boyunca
Kiirtliigii kendisi i¢in diigiinen ve Kiirtlik
semerinden geginenler de bu igin cabast.

Bu kilitlenmeyi agmak i¢in ne yapmak
lazim? Bence HAK-PAR projesini yalm
bir sekilde kitlelere anlatmak gerekir. Bu
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Resit Deli

projeyi kitlelerle bulugturup, kitle destegini

‘saglamak lazim. 1. Olagan Kongre sonucu se-

¢cilen HAK-PAR yénetiminin bu tiir projeleri
geligtireceklerine inaniyorum.

® Ocalan’n yakalanmast ve ardindan geli-
sen teslimiyet ve tasfiye siirecinin Kiirt siyase-
tinde yakin ve uzun vade de ne tiir etkileri ola-
bilir. HAK-PAR olarak bu siireci nasil deger-
lendiriyorsunuz?

® Sunu belirteyim ki Abdullah Ocalan’m,
Tiirkiye’ye gelmesiyle birlikte baglatilan fmrali
stireci sonucu, dayatilan teslimiyet ve tasfiye po-
litikalart bana gore Kiirtlerin sémiirge mevecut
statiilerini korumaya caligsan Ortadogu’daki ka-
ranlik giiclerin katkilariyla olusturduklari bir se-
naryonun devarm ve sonuna dogru gitmesidir.

Elbetteki bu siire¢ yalmz Kiirt siyasetinde
degil, Kiirt ulusal demokratik miicadelesinde
ve hatta Kiirt toplumunda kisa ve uzun bir do-
nem ciddi tahribatlar yaratacaktir. Hattizatinda
kisa vade de yarattiklar tahribatlan yasayarak
goriiyoruz. Bir kere kisa vade de ¢ok ciddi an-
lamda Kiirt halkinin Kiirtliige kars: ilgisi azal-
mug, bunun yaninda karamsarlik, moralsizlik,
umutsuzluk bag gostermis durumdadir. En act
durum ise verdigi emege, 6dedigi bedele lanet
okuyup zaman zaman Kiirtliigiinden utananin-
dan tutunda, “PKK sonunda basarmadi teslim
oldu, siz mi bagaracaksiniz? diyenlere kadar”
Kiirt toplumunda az da olsa seslerin ¢ikmasidir.
Bu da Kiirt toplumunun i¢inde bulundugu ruh-
sal durumun ve milli duygunun ¢ékiintiiye ug-
radiginin bir gostergesidir. Zaten “Goriinen
koy kilavuz istemez” diye bir deyim var.

En bariz 6rnegi, bu déneme denk gelen
Amerikan ve miittefik devletlerinin genelde
Ortadogu’ya ve 6zelde Irak’s yeniden yapilan-
dirma, ehlilestirme, diktatér Saddam rejimine
karg1 girigilen operasyon sonucu Kiirtlere gérii-
nen Ozgiirliik 1918ma kargi, Tiirkiye’'nin anlam-
81z ve patavatsizca giittiigii politikalara kars,
yirmi milyon Kiirdiin gdziiniin i¢ine baka baka
yapmadiklar: hakaret kalmadi. HAK-PAR’n
ciddi ugraglarina ragmen ciddi bir milli kivile-
mu yaratilamadi. Bu da Imrals siirecinin yaratti-
g1 tahribatlarin sonucudur diye diigiiniiyorum.

HAK-PAR partilesme siireci
devam ediyor. Dolayisiyla HAK-
PAR kurulus esprisini ve ruhunu
bu kongrede de dikkate almalidir.
Elbette ki, HAK-PAR"1n iki yillik
yasami bir tecribeyi kazandird.
Bu tlr misyon ve dava
partilerinde vetkili kurumlann
uyumlulugu verimlilik acisindan
gereklidir. HAK-PAR kongreve
giderken bu hassasiyeti de gz
dnine almahdir. Ancak HAK-
PAR'1 olusturan siyasi egilimler
farkliliklar da g6z ard:
etmemelidir. ilginctir HAK-PAR'in
iki yilhik miicadele siirecinde
hicbir vetkili organinda edilim ve
ideolojik catisma vasanmad,.
Maalesef zaman zaman eskiye
dayah ahskanhklar, farkli kiltiirler
uyumsuzluklara yol acti. Dilegim
bu kongrede daha uyumiu bir
y6netim kadrosunun secilmesidir.
Kasteitigim siyaset egilimleri
degdil birevler bazinda

disintyorum.
HAK-PAR'in 6niimizdeki

micadelesinde uyumiu bir
kadroyla daha hizli yol alabilecedi
kanisindayim. Bunu da HAK-PAR
delegasyonunun sadlayacadina
inancim tamdir. Dider bir hususu
da vurgulamak istivorum. Kiirt
kamuoyunda bilindigi kadaryla
HAK-PAR'In olusumunda ve
hamurunda katkisinin
kiiclimsenmeyecek oranda cok
olan ve hala bu birlesimin
devaminda rol oynayabilecek
6zelliklere sahip olan HAK-PAR'In
Sayin Genel Baskani Abdulmelik
Firat'in etrafinda kenetlenip bu
bltlnlesmeyi devam etiirmek
lazim. Bu konuda da HAK-PAR
delegasyonunun sagduyulu
davranacadindan eminim.
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HAK-PAR genelde Tﬁrkiye demokrasisine

_ Resit Deli

Bana gore, Tiirkiye Kiirtlerinin soru-
nunun ¢ozimlenmesi ve kilitlenmesinin
en biiyiik nedeni elbetteki Tiirkiye devle-
tinde degismeyen ve degismeye de niyeti
olmayan kg1, soven, barbar, ceberut ya-
pist ve yarattign PKK vakasidir. Dolayi-
styla Kiirt toplumu biraz da kendini sor-
gulamalidir. Yahudi tiiccarlannin meshur
bir deyimi var: “Yumurtalarinizi bir sepe-
te koymaymn” Ne yazik ki Kiirt toplumu
yalmiz yumurtalarni degil, tiim ulusal de-
gerlerini ve varliklarimi bir sepete koyup
sepeti de bilinmeyen, gorlinmeyen ve ira-
desi kendi elinde olmayan birisine teslim
ettiler. ;

Bu nedenle elbette ki Kiirt ulusal de-
mokratik miicadelesi kisa ve uzun vade
de tahribatlar yasayacak. Fakat su konuda
umutluyum. Yilardan beri siiregelen ve
yaratilan PKK politikalarinin tasfiyesi
uzun vade de Kiirtlerin 6niinii agacaktir.
Bu siireyi hizlandirmak ve az zararla Kiirt
toplumunu kurtarmanin yolu “PKK” esit-
tir “Kiirtler” imajm kumak lazim. Hatti-
zatinda HAK-PAR’in kurulus esprisinin
bir nedeni de buydu.

Fakat su gergegi de gormek lazim. Gii-
ney Kiirdistan’daki olumlu gelisme ve
ozellikle T.C devletinin suur tanimayan
diigmanligna kargi onurlu bir durug sergi-
leyen Giiney Kiirtlerinin tutumu sonucu
genelde tiim Kiirtler de, ozellikle Tiirkiye
Kiirtleri arasinda ciddi bir moral kaynagi
oldu.

® Bu kongreden neler bekliyorsunuz?
g HAK-PAR partilesme siireci devam
ediyor. Dolayisiyla HAK-PAR kurulug
esprisini ve ruhunu bu kongrede de dikka-
te almalidir. Elbette ki HAK-PAR m iki

~yaillik yasarm bir tecriibeyi kazandirdi. Bu

tiir misyon ve dava partilerinde yetkili ku-
rumlarm uyumlulugu verimlilik agisindan
gereklidir. HAK-PAR kongreye giderken
bu hassasiyeti de goz Oniine almalidir.
Ancak HAK-PAR’1 olugturan siyasi egi-
limler farkliliklari da goz ardi etmemeli-

dir. Tlgingtir HAK-PAR m iki yillik mii-
cadele siirecinde hicbir yetkili orgamnda
egilim ve ideolojik catisma yaganmadi.

Maalesef zaman zaman eskiye dayal:
ah§kanhkléu; farkl1 kiiltiirler uyumsuzluk-
lara yol agti. Dilegim bu kongrede daha
uyumlu bir yonetim kadrosunun se¢ilme-
sidir. Kastettigim siyaset egilimleri degil
bireyler bazinda diigiiniiyorum.

HAK-PAR’in oOniimiizdeki miicadele-
sinde uyumlu bir kadroyla daha hizli yol
alabilecegi kamsindayim. Bunu da HAK-
PAR delegasyonunun saglayacagina inan-
cim tamdir. Diger bir hususu da vurgula-
mak istiyoram. Kiirt kamuoyunda bilindigi
kadartyla HAK-PARm olusumunda ve ha-
murunda katkisimn  kiiglimsenmeyecek
oranda ¢ok olan ve hala bu birlegimin deva-
minda rol oynayabilecek ozelliklere sahip
olan HAK-PAR’In Saymn Genel Bagkam
Abdulmelik Frat'm etrafinda kenetlenip
bu biitiinlesmeyi devam ettirmek lazim. Bu
konuda da HAK-PAR delegasyonunun
sagduyulu davranacagindan eminim.

HAK-PAR 1. Olagan Kongresi'nde
umut ediyorum gelecege yonelik politika-
lar1 agisindan hedeflerine varmast baki-
mindan en onemlisi inang ve iddialarina
uygun siyaset yapmak i¢in Kongre irade- -
si ile gelecefe yonelik politikalar belirle-
yecek kararlar alacakuir. Bunlar; '

Anayasa’y1 ve Siyasi Partiler Yasast’-
m zorlayarak parti kimligini sergilemek.

Hedef ve amaglari yalin bir dille ka-
muoyu ile paylagsmak.

En 6nemlisi yillardan beri bilingli bir
sekilde Kiirt toplumunda uygulanan koru-
culuk sistemi sonucu devletin yanina aldi-
51 veya itildigi genis bir korucu kitleyle
bulugmak gibi cesur kongre karari ile bir
politika belirlemelidir.

HAK-PAR’1n 1. Olagan Kongresi ge-
nelde Tirkiye demokrasisine, 6zelde
Kiirtlerin gelecegine 151k tutacagima inan-
cim tamdir. Halkimiz i¢in hayirli olmasi-
m diliyorum.
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HAK-PAR, mevcut
sistem partilerinin
hepsinden farkl bir
siyasi orgitlenmedir

e Ibrahim Guiclia

HAK PAR Genel Baskan Yarduncisi

Tiirkiye’de, mevcut anayasa, siyasi partiler ve diger
ilgili yasalara bagli olarak onlarca siyasi parti kurulmug
durumdadir. HAK-PAR1n, bu sistem partilerinden (DE-
HAP ve sosoyallist sol partiler de dahildir) farkli ve (+1)
parti niteliginde oldugu, kurulug nedenleri, gegmis mira-
s1, fiziki ve fikri yapisi, ulusal ve etnik bilegimi, program
ve tiiziigii incelendigi zaman rahatlikla goriilecektir.

HAK-PAR, mevcut sisitem partilerinde kisisel kaygi-
larla yer almayan insanlarin olusturdugu bir parti degil-
dir. Kurulugunun iizerinden ii¢ hafta bile gegmeden hak- -
kinda Anayasa Mahkemesi’'nde dava agilmig olmasi, bu-
nun en onemli gostergelerinden biridir. Bunun yaninda,
koklii tarihsel, toplumsal, ulusal bir davayi, Kiirt sorunu-
nu, ¢cbzmeye aday ve taraf bir parti olmasi, HAK-PAR
tartigmasiz farkli bir yapilanmay: ifade ettigini ortaya
koymaktadur.

HAK-PAR’mn diger sistem partilerinden en biiyiik
farkliliklarindan biri de tek ideoloji, tek ulus ve tek dine
dayali iiniter sisteme koklii, farkli bir bakig ve yaklagim
sahibi olmasidir. Sistem partileri, ya iiniter sistemi oldu-
gu gibi korumaya ¢alismaktadirlar ya da iiniter sistemin
muhafazas: merkezinde gorece bazi degisiklikleri on-
gormektedirler. HAK-PAR ise Tiirkiye’de demokratik-

lesmemenin, Kiirt sorununu ¢oziimleyememenin, yok-

sullugun devam etmesininin, ekonomik geriligin derin-
lesmesinin, hukukun iistiinliigiiniin saglanamamasmn
asil nedeninin initer sistem oldugunu saptamaktadir.
Uniter sistemin, ¢ogulculagmasini ve federalize edilme-
sini, federal demokrasi ve rejimin tesisini vazgecilmez
hedef olarak benimsemektedir.
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Ibrahim Gliclii

HAK-PAR Taktik Degil Stratejik Bir
Miicadele Orgiitiidiir...

HAK-PAR, geleneksel, acik olmayan
Kiirt ve Demokrasi Hareketi’nin kitleler
icinde yer edinmek, taraftar bulmak anla-
yig1 ve amaciyla kurulmug bir siyasi parti
degildir. Soguk savas dénemi ve sonrasi,
siyasi Orgiitlenme deneylerinin, miicadele
ve ¢alisma bicimlerinin muhasebesi sonu-
cunda kurulmus agik, demokratik bir stra-
tejik miicadele rgiitiidiir.,

Bu nedenle, Kiirt sorununun ¢éziim-
lenmesinde taraf ve yeni bir tbplumsal, si-
yasal proje sahibidir. Kiirt halkinin ulusal
demokratik haklarinim kazamilmas: icin
kosullara uygun miicadele ve ¢alisma tarz-
larin1 tayin eden ve etmekte iddiali olan
bir orgiitlenmedir. Tiirkiye’de ¢ogulcu, fe-
deral demokrasi ve sistemin olugmasinin
sikintili evrelerden gecerek gerceklesebi-
lecegini hesap ederek, yapilanmasmi ona
gore donatmay1 hedeflemektedir.

Bu, HAK-PAR 1 yeterli ve ihtiyaclari-
miza cevap verme kapasitesinde oldugu
anlamma gelmez.. HAK-PAR, yapisal
ozellikleri itibariyle, siirekli geniglemeyi,
katilmci karakterini unutmadan yeni ka-
tilumlara hazir bir partidir. Bu nedenle de
donmus ve tarisilmaz bir parti drgiitlenme-
si degildir. '

HAK-PAR Yeni Bir Orgiit Sistemidir...

Tirkiye’de bugiine kadar kurulmusg ve
varolan siyasi paitiler geleneksel bir 6zel-
lik tagimaktadir. Siyasi partilerin bu gele-
neksel 6zelligini belirleyen ve 6ne ¢ikan
karakterlerden biri, ideoloji partileri olma-
laridur. Ideolojide birlik ve biitiinliik sagla-
yan, siyasi hayat: bu ideolojik birlige gore
daraltan orgiitlenmelerdir. Bu siyasi parti-
lere gore, yeniden yapilanma ve sistemin
yeniden olusmasi, benimsenen kati ideolo-
Jiye gore olmaktadir ya da bu hedeflen-
mektedir.

HAK-PAR, geleneksel siyasi partiler-
den farkli bir sistemi ifade etmektedir. Bir
ideoloji orgiitii degildir. Belirli kafadarla-
rin yan-yana gelerek olusturduklar bir ya-

pilanma degildir.

HAK-PAR, cagdag cogulen katilimcr
ve federal bir toplumsal, siyasal rejimi be-
nimseyen, farkli diinya goriiglerine sahip
yurtseverlerin, demokratlarin olugturdugu
bir partidir.

HAK-PAR, bir program, toplumsal ve
siyasal proje partisidir. Toplumsal ve siya-
sal projesi, programinda cergevelendiril-
migtir. Bu ¢ercevenin yetersiziligi sdzko-
nusudur. Bu yetersizlik, iradi bir yetersiz-
lik degil, otoriter ve totaliter hukuk yapi-
stnin ortaya ¢ikardig: bir yetersizliktir. Za-
ten partimizin yeni toplumsal ve siyasal
projesinin yapilandirilmasi i¢in, mevcut
hukuk sisteminin koklii bir degisiklige
ugramasi, yeni bir anayasanin ve yeni
anayasaya bagl alt yasal diizenlemelerin
yapilmas: olmazsa olmaz sartlardan biri-
dir. Avrupa Birligi’ne aday iiyelik cerce-
vesinde Tiirkiye’de yapilan hukusal mev-
zuat degigiklikleri, istenilen degisiklikle-
rin kiigiik ve par¢ali durumunu ortaya koy-
maktadir. Koklii hukuksal degisiklik yap-
mak, giindemimizin birinci sirasim tegkil
etmektedir.

HAK-PAR bu degisikliklere paralel
olarak, programinda 6nemli degisiklikler
yapmakla karst karstyadir. Yapilacak degi-
sikliklerle, Federal Demokratik Tiirkiye
projesi programlanacaktir.

HAK-PAR Tekgi Bir Orgiitlenme
Degildir: Cogulcu Katilimar
Demokratik Bir Orgiitlenmedir...

HAK-PAR’1n gelencksel olmayan, ye-
ni bir model olmasiyla ilgili dzelliklerin-
den birini bir dnceki paragrafta dile getir-
dim. HAK-PAR tiizii§ii incelendigi za-
man, tek¢i olmayan, cogulcu, katilimer ve
demokratik yigmsal bir orgiitlenme oldu-
gu goriilecektir. Daha oncede belirttigim
gibi, HAK-PAR ideolojik olarak tekgi de-
gil cogulcudur. Bunun yaninda toplumsal,
dinsel ve mezhepsel anlaminda da tekgi
degil cogulcudur.

HAK-PAR, tiiziigiinde de ifade edildigi
gibi, hedefledigi ve geleneksel partilerden
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farkli olarak 6niine koydugu iiniter olma-
yan coguleu demokratik toplum projesini,
kendi &rgiitlenmesinde yapisallastirmakta-
dir. Bu baglamda, parti calismalarinda ¢o-
gulcu demokratik hukuk gecerlidir. De-
mokratik denetim esastir. Parti Meclisi,
Bagkanlik Kurulu, i1, lige ve Belde Yone-
tim Kurulu toplantilar1 iiyelerine agiktir.
Parti iiyeleri, parti organlarinda agikea dile
getirdikleri diisiincelerini, parti biinyesinde
ve hatta kamuoyuinda demokratik hukuk
cercevesinde bilinmesini isteyebilir.

HAK-PAR’da biitiin parti organlarinin
olusumu ve goreviendirmeler, demokratik
segimlerle gerceklegir. Atamalar, HAK-
PAR’m ¢ogulcu demokratik hukukuna ay-
kiridir. Organ degisiklikleri, yeni demokra-
tik secimlerle, belirli bir prosiidiire bagh
olarak gerceklesirler.

HAK-PAR Bir Egilimler Sentezidir.
Fakat Egilimlerdeki Muhafazakarlk ve
Statitkkoculuk HAK-PAR Yapisina
Aykiridar..

HAK-PAR, farkli diiglincelerden yurt-
severlerin ve demokratlarin olusturdugu bir
parti olmasmnin dogal sonucunda, farkli dii-
siince egilimlerinin de HAK-PAR’in bir
gergegi oldugunu ortaya koymaktadir. Hat-
ta HAK-PAR 'm ¢ogulcu demokratik huku-
ku, parti i¢i gruplagmalar da yararli, huku-
ki ve mesru gormektedir.

HAK-PAR’1n mesru, hukuki ve demok-
ratik gordiigii gruplasma gegmise dayal
siyasi gruplagmalar degildir. HAK-PAR
programi, tiiziigii, kararlar1 ve politikalart
cercevesi temelinde olusan, projelere daya-
11, HAK-PAR’1 ileri gotiirecek gruplagma-
lardir.

Ama ne yazik ki, HAK-PAR’da bazi
kisiler gegmige dayali grup egilimlerinde,
statiitkocu ve muhafazkar davraniglarda 1s-
rar etmektedir. Bu davarnig ve diiglince tar-
71, HAK-PARa zarar vermekle kalmamak-
ta, eskide 1srar etmeyi ve yeniyi yapdandir-
may1 engellemektedir. Zaman iginde, fikir
ve deney zenginligiyle bu aksaklifi agma-
mizm olanakli oldugu ortada.

HAK-PAR, geleneksel sivasi
partilerden farkli bir sistemi ifade

etmekiedir. Bir ideoloji 6rgdil

dedildir. Belirli kafadarlann yan-yana

gelerek olusturduklart bir yapllanma
degildir.
HAK-PAR, caddas cogulcu katilimci

ve federal bir toplumsal, siyasal

rejimi benimseyen, farkl dinya

gbrislerine sahip yurtseverlerin,

demokratlarin olusturdugu bir

partidir.
HAK-PAR, bir program, toplumsal ve

sivasal-proje partisidir. Toplumsal ve

sivasal projesi, programinda

cercevelendiriimistir. Bu cercevenin

yetersiziligi sézkonusudur. Bu

vetersizlik, iradi bir yetersizlik dedil,

otoriter ve totaliter hukuk yvapisinin

ortaya cikardidi bir yetersizliktir.

Zaten parlimizin veni toplumsal ve

sivasal projesinin yapilandirlimasi

icin, mevcut hukuk sisteminin kékIi

bir degisiklide ugramasi, yeni bir

anayasanin ve yeni anayasaya

bagl alt yasal diizenlemelerin

vaplimasi olmazsa olmaz sartlardan

biridir. Avrupa BII’|IQ| ne aday uyehk

hukusal mevzuat demslkhk!e

1sternlen de i i i

birinéii ssrasmlte ;ki}; etmek’[edlr
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HAK-PAR Siradan Bir Secim Partisi
Degildir. Bir Misyon Partisidir..

HAK-PAR’1n programa, tiiziigli ve ger-
ceve anlayis metinleri incelendigi zaman
bir misyon ve dava partisi oldugu rahatlik-
la gériiliir. Bir misyon ve dava partisi ola-
rak sirdan bir se¢cim partisi olmadig1 gerce-
gini ifade eder.

Geleneksel olarak mevcut sistem parti-
leri, secimlere girerler, aldiklan oylara go-
re, ya hitkiimet ederler ya da muhalefet
ederler. Tiirkiye’nin verili kosullarmnda hii-
kiimet olan iktidar olamagz; iktidar, sivil ve
askeri giicler tarafindan siirdiiriiliir.

HAK-PAR’1n hiikiimet, iktidar olmasi
demek sistemin oncelikle federalize olma-
s1, temsilin ulusal ve etnik topluluklara go-
re yapilandirilmasi, toplumsal siyasi yap1-
nin yeniden, bastan agagiya dogru her yo-
niiyle yapilandiriimas: demektir. Demek
ki, HAK-PAR iktidar olmaktan bahseder-
ken, koklii sistem degigikliginden bahse-
diyor.

HAK-PAR AB Konusunda
Pragmatik Degildir...

HAK-PAR, programinda ongordiigi
yeni Tiirkiye yapilanmasinin, AB’nin bir
iinitesi ve pargasi olmasim benimsemekte-
dir.

HAK-PAR, veni Tiirkiye'nin AB’nin
bir pargasi ‘olmasini, pragmatik ekonomik
yararlara dayandirmamaktadir. AB’nin
toplumsal, siyasi, kiiltiirel, felsefi, demok-
ratik degerlerini; siyasi rejim yapilanmala-

rimt giiden parametreleri Snemsemektedir.

AB iiyesi iilkelerin siyasi rejim ve devlet
modellerini Tiirkiye’yi yeniden yapilandir-

miasinda incelemeye deger, hareket edile-

cek modeller olarak gérmektedir. Bu viz-

“yonunu, evrensel ¢ogulcu katilimci de-

mokrasi ile biitiinlemektedir.

HAK-PAR’m En Bayiik Sorunu

Gerilik ve Yapisal Uyumsuzluk..

HAK-PAR yeni, demokratik, ¢ogulcu
bir 6rgiit modelidir. Bugiine dek varolan ve
halen de varhi§m devam ettiren gekenek-

sel 6rgiitlenmelerden farkls yapisal dzellik-
lere sahip bir orgiitlenmedir. Bilgi toplu-
mu kosullar1 ve donamimiyla bir drilisme
gostermektedir:

HAK-PAR’mn kuruculan, ydneticileri
ve iiyeleri bu vapi ile bir uyumsuzluk gos-
termektedirler. Bunun ilk baglarda boyle
olmasi1 kadar dogal bir sey de olamazdi. Bu
durumu, gerili§i agarak degistirebilecegi-
miz ortada. Ne yazik ki HAK-PAR’da ge-
rilik ve degismemekte 1srar etmek gibi bir
sorun var.

Bu gerilik ve statiikoculuk, temel so-
runlarimiz: tarfigmaya engel olmakta, gec-
misi ve statiikolart korumada 1srarli olun-
masi getirmektedir.

Kongre caligmalarimizda da ayni olum-
suz Ozellikler yansimaktadir. Kongre’ye
giderken tartigmamiz ve ¢bzmemiz gere-
ken bir¢ok temel sorunumuz olmasina rag-
men, gereginden fazla teknik, kisisel so-
runlart tartigmaktayiz. Bu yapiyla, parti-
miz icin Onemli olan 1. Olagan Biiyiik
Kongre’de sorunlarimizi agabilecegimizi
zanetmiyorum. Bu baglamda, kisa bir sii-
re sonra partimiz yeni bir kongreye kaci-
nilmaz olarak ihtiya¢ duyacaktir.

Kongre’de genel bagkan adayligim séz-
konusur. Genel Baskanhigimi HAK-PAR
Ankara 11 Orgiitii 1. Olagan Kongresi’nde
ilan ettigim zaman, partimizin sorunlarin
yazilt bir metinle aciklamigtim.

Yazili bicimde parti tiyelerine sundu-
gum bu goriislerin, parti tabaninda belirli
bir diizeyde tartisiilmakta oldugunu gor-
mek olanakli. Ne yazik ki parti yoneticile-
ri bu sorunlar tartigmamak i¢in maharetli
tutumlar gostermekte olduklarini gérmek-
tekteyim, bundan dolay: lziinti duyuyo-
TUm.

Herseye ragmen, mevcut sorunlarimizi
agmak;. HAK-PAR’1 ihtiyaclarimiza, 21.
asra ve bilgi toplumu kosullarina gore ye-
niden yapilandirmak zorundayiz.

Ankara, 24.12.2003
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HAK-PAR Genel Baskan Yardimcisi

e Bayram Bozyel

i yakon gelecegi

HAK-PAR I rolu

Bir ¢ok acidan ozgiinliikler tagiyan
HAK-PAR’1in kurulug stireci ve bu siireci
hazirlayan temel etmenler iizerine simdiye
degin bir ¢ok sey yazildi ve Oyle anlagiliyor
ki daha da yazilip cizilecek. HAK-PAR gi-
bi bir parti hakkinda bu kadar sey yazilma-
ya ya da konunun bu kadar Snemsenmeye
deger olup olmadigim kugkusuz zaman gos-
terecek. Ancak ortalama bir goézlem sahibi
insan bile HAK-PAR 1 bir ¢ok agidan ye-
nilikler tagidigini ve bu yeniliklerin es geci-
lemeyeceginin farkinda olmalidir. Konunun
akagt icinde belki yeniden bu yeni dedigi-
miz seylere doniis yapilacak. Ancak bu ga-
ligmada esas iizerinde durmak istedigim sey
daha ¢ok gelecege iliskindir. Kiirt hareketi-
nin yakin gelecegi hangi parametreler tara-
findan belirlenecek? Bu parametrelerin her
birinin agirhigy, eksi ve artilar: neler olacak?
HAK-PAR’mn Kiirt hareketinin yakin gele-
ceginin sekillenmesindeki rolii ne olacak ve
O bu gelismelerden nasil ve ne oranda etki-
lenecek? HAK-PAR 1n evrilisi nasil bir se-

49



O
2
=
Et:
<
< :
L
=
>
o
o
o
=
o
=
~
m |
o
=
=
=
O
>
o
—
©
|
iy
Pha
=
x,

' Bayram Bozyel

yir izleyecek? Bu caligmanm konusu bi-
raz da bu sorulara cevap bulmak iizerine
tasarlanmig durumda.

Tiirkiye’deki Kiirt hareketinin birinci
derecede Tiirkiye'deki siyasal atmosfer
tarafindan belirlendigi gergegini vurgula-
mak, dogal olarak su bir 6nceki yiizyilda
Tiirkiye’nin izledigi seyir rotasina bak-
may: gerektirir. Kiirt hareketini tahlil et-
mek, Tiirkiye’yi tahlil etmektir aym za-
manda. O halde kisaca Tiirkiye’den bag-
lamak en dogrusu..

Tiirkiye deyince en bagta O’nun batiy-
la olan seriiveni akla gelir.

Tiirkiye’nin, kurulug siirecinden bag-
layarak ve daha ¢ok ikinci diinya savagin-
dan sonra artan bir sekilde batili kapitalist
diinya ile yogun iligkiler i¢ine girdigi bili-
nen bir sey. NATO tuyeligi Tiirkiye’nin
batiyla biitiinlesme ya da batiya bagimli-
lagma siirecinde 6nemli bir déniim nokta-
sim tegkil eder. Elbette bagta ekonomik
bagimliliktan kaynaklanan iligkiler zinci-
ri daha sonra siyasi, askeri ve kiiltiirel
alanda olmak iizere halkalar halinde bir-
birini izler.

Birinci Diinya Savagindan itibaren
diinyadaki niifuz alanlarinda Ingiltere ile
yer degistiren ABD, Ikinci Diinya Savagi-
nuin bitiminde batili kapitalist diinyada be-
lirleyici gii¢ olarak varligim tescil eder.
Dolayistyla Tiirkiye bakimindan da Bati-
I1 kapitalist diinyaya bagimlilik iligkileri
son tahlilde ABD’ye bagimlilik olarak
somutluk kazanir. Esas olarak ikinci diin-
ya savagindan baglayan ve Sovyetler Bir-
ligi’nin dagilma siirecine degin devam
eden soguk savag siirecinde Tiirkiye, bati-
nin, dzel olarak da NATO nun jandarma-
lik roliine soyunur. Sosyalist sisteme kar-
s1 bagim1 ABD’nin ¢ektigi yikici faaliyet-
ler hukuk tanimaz bir bicimde ayyuka ¢1-
kar. Makkarticilik olarak bilinen ve diin-
yamin dort bir yaninda ilerici giiclere kar-
s1 siirek avlarina doniigen kampanya, sis-
temi bir ¢ok alanda Gladyo tiirii yasadisi
orgiitlenmelere itmekte, anti komiinizm

adina her sey miibah sayilmakiadir. Orne-
gin ABD’nin ‘demokrasi havariligini” ye-
ni kesfeden kimileri, yakin doneme dek
zaman zaman fagist rejimlere kadar uza-
nan Tiirkiye’deki otoriter ve hukuk dist
siyasal orgiitlenme ve politikalarm,
ABD’nin izledigi sz konusu tedhig poli-
tikalari tarafindan gekillendigini nedense
unutuyor goriilnmektedirler.

Sovyetler Birligi’nin, ardindan da di-
ger sosyalist iilkelerdeki sistemlerin ¢o-
ziiliisii diinyadaki soguk savagtan kaynak-
lanan gerilimi ister istemez diigiirdii. Bu
yumugamanin Tirkiye bakimindan iki
sonucu var. Birincisi, sosyalist kutbun y1-
kilig1 batiya, 6zel olarak da ABD’ye gii-
ven kazandirir (gergi bu giiven sorunu 11
Eyliil olayindan sonra ABD’yi fiitursuz
bir gii¢ gosterisine yoneltmedi degil, bu
simdilik ayr1 bir konu). Bu nedenle,
ABD’nin soguk savas doneminde sosya-
list sisteme karg1 izledigi her tiirlii otoriter
dikta rejimlerini destekleme politikasina
artik ihtiya¢ kalmaz. Denilebilir ki
ABD’nin gorece olarak askeri ve fagist
diktatorliiklere olan bagimhligi azalds, di-
ger yandan da ABD’nin Tiirkiye gibi iil-
kelerin iizerindeki baskis1 gevgedi. Olaya
hangi agidan bakilirsa bakilsin, sonugta,
Tiirkiye’de diinden bugiine siiren otoriter
sistemin, bu agamadan sonra uluslararasi
alanda onemli derecede zemin kaybina
ugradign goriiliir. Ancak bu, Tiirkiye’nin
i¢ siyasi yapisinin ve ABD ile olan iligki-
lerinin radikal bir degisime ugradig: anla-
mina gelmemeli.

Tiirkiye’nin soguk savag sonrasi diin-
yadaki arayigina denk diisen 6nemli bir
faktor ise Avrupa Birligi’dir. Gergi Tiirki-
ye’nin AB macerasinin ge¢misi 1960°1a-
ra kadar gider; ancak bu sorunun esas ola-
rak giincellegmesi 1990’1 yillara sarkar.
Bagka bir deyimle Tiirkiye, soguk savag
sonrasinda yeniden sekillenen diinyada
kendine uygun yer aramaktadir. Simdilik
goriinen, bu yerin AB’den bagkasi olma-
digdir.
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Bayram Bozyel

Avrupa Birligi’nin Anlam

AB ile yiirtittigli uyum siireci Tiirki-
ye’nin ve giderek Kiirt hareketinin yakin
gelecegi bakimindan nasil bir anlam ifade
etmektedir? Bu konuya girmeden dnce
belki de Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne
tam tiyelik bakimimndan karst karsiya bu-
lundugu kosullara bakmak daha uygun
olur. Bagka bir deyisle Tiirkiye’'nin
AB’ye tam iiye olabilmenin gans: nedir,
onu irdelemekte yarar var.

Bilindigi gibi; soguk savas doneminde
Tiirkiye’ye Bati tarafindan bicilen mis-
yonlar vard;; NATO nun Giineydogudaki
karakolu, Dogu ile Bati arasinda képrii,
komiinizme kars: savagta Bati i¢in ug ve
caydirict dis vs...

Ozellikle 11 Eyliil saldirilarndan son-
ra Batinin ve 6zel olarak da AB’nin Tiir-
kiye’ye atfettifl misyon ve degerler so-
guk savag donemindekilere oldukg¢a ben-
zerlik gostermektedir.

Bu yaklasima gore Tirkiye demokra-

* siye sahip tek Miisliiman iilkedir ve bu

yapistyla Hiristiyan Bati ile Miisliman
Dogu arasinda bir koprii niteligindedir.
Tiirkiye, Islam ve Dogu iilkelerindeki is-
tikrarsizliklarin Avrupa’ya taginmasina
kargt bir kalkan ya da tampon gorevini
istlenebilir. Tirkiye, stratejik onemdeki
petrol ve gaz yataklarimn bulundugu bol-
gelere ve bunlarin Batiya tagindigi gecis
yollarina yakin bir iilke olarak AB igin
onem tagimaktadir.

Ve en onemlisi Tiirkiye’nin kendisi bir
cok agidan istikrarsizlik besleyen bir iil-
ke. Kontrol altinda tutmak agisindan boy-
le bir tilkeyi iceride tutmak, digarida bi-
rakmaktan daha gercekcidir.

Ozetle, belirlenen ve daha ¢ok da siya-
si nedenlerle Tiirkiye’yi tam iiyelige ka-
bul etmek Avrupa Birligi’'nde agir basan
bir egilim. Boyle bir iiyelik siirecinin ise
uzun yillara yayilacag: aciktir. En iyimser
tahminlerle Tiirkiye’ nin tam iiyeligi 2010
yilim ve belki de sonrasini bulacaktr.

Peki, ister uiyelik 6ncesi miizakereler

stirecinde ister tam iiye olduktan sonra
kargimizda nasil bir Tiirkiye olacak?.

Bu konudaki beklentiler bakimindan
iyimserler ve kétiimserler neredeyse baga
bagtirlar, ama daha ¢ok da iyimser bek-
lentilerin agir bastigim séylemek miim-
kiin.

Simdiden, Avrupa Uyeligi'nin gerek-
tirdigi uyum stirecine iligkin olarak Tiir-
kiye’de ciddi sancilar yagsanmalktadir.
Toplumun genis kesimi, reel sermaye
gruplari, belli siyasi gevreler, entelektiiel
ve aydin gruplar, Tiirkiye nin Avrupa Bir-
ligi'ne iiyelifinden yana bulunuyor. Tam
tyeligin getirecegi ekonomik refah diize-
yi ve demokratiklesme bu kesimleri
onemli dlciide cezb ediyor. Gercekten de
AB’nin tam destegini arkasina alacak bir
Tiirkiye nin buglinkii ekonomik ve sosyal
tablodan daha ileride olacagina kugku
yok. Kiirtler bakimindan ise AB iiyeligi
baglaminda en cazip unsur demokrasi
alaninda atilacak adimlardur.

Peki, AB iiyelifine bagh olarak ger-
ceklestirilecek demokratik adimlarin bir
smuirt yok mudur? AB’ye iligkin iyimser
ve kotlimser kamplasma esas olarak bu
soru etrafinda diigiimlenmekte.

Bir kere kotiimserlere verilecek cevap
bellidir: Evet, her seye ragmen demokra-
tiklesme yoniinde belli adimlar atilacak,
diigiince, ifade ve orgiitleme ozgiirliigii-
niin sinirlart ister istemez buglinkiinden
daha genig olacak. Ordunun siyasetteki
agirhgimin torpiilenmesi bile Tiirkiye’ye
onemli oranda nefes aldirtacak. Boyle bir
ortamdan Kiirtlerin yararlanmamas: dii-
sliniilemez. Bu nedenlerle, AB hicbir seyi
degistirmez diyen kottimserlerin yaklagi-
mi1 makul degil. '

Iyimserlere gelince, esas sorunumu-
zun bunlarla oldugunu diigiiniiyorum.

Bilindigi gibi Avrupa Birligi’nin de-
mokrasi manifestosunu olusturan sey Ko-
penhag Kriterleri’dir.

Kopenhag Kriterleri ise en iyimser yo-
rumlamayla bile bireysel hak ve dzglir-
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. Bayram Bozyel

likleri giivenceye almaktan Gteye gitmiyor.
Ancak boyle bir saptama Kopenhag Kriterleri
kapsamindaki hak ve dzgiirliikler yelpazesinin
kiigiimsendigi anlamina gelmemeli. Tabi ki bu
bir sey, Kopenhag Kiriterleri’nin Tirkiye'de
Kiirtlerin taleplerini kargilayacagim sOylemek
bagka sey.

Bilindigi iizere Kiirtlerin dil ve kiiltiir ala-
nindaki talepleri bireysel degil, kollektif nite-
liktedirler. Ikincisi ve en Onemlisi Kiirtlerin
kendi kendilerini yonetme, self determinasyon
gibi bir talepleri var. Ne var ki Kopenhag Kri-
terleri’nde bir halkin ne kolektif haklarinin ne
de yonetsel taleplerinin yamiti var. O halde
Kiirtler bakiminda Kopenhag Kriterleri’ne fit
olmak son tahlilde kolektif haklardan vazgeg-
mekten bagka bir sey degil. '

Ote yandan Kopenhag Kriterleri’nin bu ¢er-
cevesi, her iilkenin siyasal yapisinin ve de de-
mokrasisinin giic dengelerine bagli olarak,
kendi i¢ ihtiyaclarina gore gekillenmeyecegi
anlamina gelmez. Her halk ya da halklar toplu-
lugu kendi miicadeleleri ve iradeleriyle bulun-
duklan iilkede demokrasinin simrlarim kendi
ihtiyaclarma gore genisletebilir, kendi ihtiyag-
larma uygun demokratik siyasal yapilar kura-
bilirler. Bu, duruma gore iiniter yapidan federal
veya konfederal sisteme kadar uzanan bir ¢ce-
sitlilik sergileyebilir. AB buna engel degil.

AB’yi tanimlamak i¢in onun yazili mevzu-
atina bakmak yetmez, bir de ortada bilmem kag

on yillik birlik deneyimi ve uygulamalar var.

Bu giin Fransa’da, Ingiltere ve Ispanya’da
ulusal ve etnik bazdaki gostergeler, AB nin bii-
tiinciil ve koklii bir demokrasi modelinden bir
hayli uzak oldugunu gosteriyor. Gergi bu tilke-
lerdeki uygulamalar Tiirkiye’dekilerle kiyas-
lanmayacak kadar ileri diizeydedir ama;, bu du-
rum, bu ilkelerdeki etnik ve ulusal kaynakli
sorunlarin tam bir hal yoluna girdigini goster-
mez ve gostermiyor da.

Her olayda oldugu gibi, AB olgusunda da

izlenecek en iyi ve dogru yaklagim, olay: fetig-

lestirmeden, ony, -onda olmayan ulvi nitelikler
atfetmeden degerlendirmektir.

Ozetle, AB iiyelik siireci, Tiirkiye’deki mi-
litarist ve otoriter giiclerin zayiflamasi, demok-

AB ile yirtttadi uyum slreci
Tirkiye'nin ve giderek Kirt
hareketinin yakin gelecedi
bakimindan nasil bir anlam

ifade etmektedir? Bu konuya

girmeden 6nce belki de
Tirkiye’nin Avrupa Birligi'ne tam
Uyelik bakimindan karsi karsiya
bulundugu kosullara bakmak
daha uygun olur. Baska bir
deyisle Tirkiye'nin AB’ye tam

{iye olabilmenin_sansi nedir,
onu irdelemekie yarar var.
Bilindigi gibi; soguk savas
déneminde Tlrkiye'ye Batl
tarafindan bicilen misyonlar

vardi; NATO’nun
Guneydogu’daki karakolu, Dogu
ile Batl arasinda kdpru,
komiinizme karsi savasta Bati
icin uc ve caydirici Us vs...
Ozellikle 11 Eylil saldirdarindan
sonra Batinin ve 6zel olarak da
AB'nin Tlrkiye'ye atfettigi
misyon ve dederler soguk
savas dénemindekilere oldukca
benzerlik gostermektedir.
Bu vaklasima gore Turkiye
demokrasiye sahip tek
Musliman Ulkedir ve bu
yapisiyla Hiristiyan Bati ile

Musliiman Dogu arasinda bir
képrii niteligindedir. Turkiye,
islam ve Dogu ilkelerindeki
istikrarsizliklarin Avrups




rasinin sinirlarimn genislemesi, belki de
Tiirk toplumunda Kiirt sorununa yonelik
var olan dnyargilarin zayiflamasi ve gide-
rek Kiirt sorununun daha rahat bir bigim-
de tartisihp ¢oziime kavusturulmas: igin
daha elverigli bir zemin hazirlayacak. Bu-
nun ise ayrica ve kiyasiya bir miicadeleyi
gerektirdigine kugku yok.

ABD - AB ikilemi

Tiirkiye nin gelecegi ile ilgili tartigma
konularindan birisi de ‘AB mi yoksa
ABD mi?’ ikileminde odaklagsmakta.
Giinliik tartismalarda kimi zaman biri Gte-
kinin alternatifi olarak yorumlanmakta,
Tiirkiye nin esas olarak bu iki gii¢ oda-
gindan birinin yaninda yer almasi gerekti-
gi vurgulanmaktadir. Bu yaklagim, ger-
cekte kaba bir kategorik degerlendirme-
den bagka bir sey degil.

Bu giin kapitalist diinyamn ABD, Av-
rupa ve Japonya merkezli bir kutuplagma
yasadig1 apagik ortada. Bu gii¢ merkezle-
rinin pazar paylagimi, teknolojik rekabet
ve mali piyasa alanlarinda ciddi bir gekis-
me i¢inde olduklar da dogru.

Ne var ki giiniimiiz diinyasindaki kapi-
talist giic odaklan arasindaki rekabetin
gecmistekine benzer derinlikte oldugunu
ve bunun savas diizeyine ulagmasin bek-
lemek dogru degil. Kaldi ki iki kutuplu
diinyanin en gerilimli donemlerinde bile
herhangi bir savagl goze almak iki taraf
icin de miimkiin olamadi.

Daha somut olarak ABD ile AB ara-
sindaki iligkilere bakilinca, aralarinda kis-
mi rekabete ragmen her iki gii¢ arasinda-
ki iligkinin daha ¢ok karsihkli bagimlilik
iligkisi oldugu goriilecektir. Bu giin ABD
ve AB askeri olarak NATO i¢inde, ekono-
mik alanda IMF ve Diinya Bankasi ¢erge-
vesinde, siyasi alanda da biiyiik ol¢iide
BM iginde kader birligi etmig bulunuyor.
ABD, rakip bir giicten ¢ok AB’ye yedek
bir gii¢ olarak bakmakta ve ¢ogu zaman
AB politikalarinda Birlik tiyesi iilkeler
kadar etkide bulunmaktadir.

Kirt hareketinin yakin gelecegi ve HAK-PAR'In rolii

Bayram Bozyel |

Bu nedenle Tiirkiye agisindan ABD
mi yoksa AB mi sorusu oldukga kaba bir
yaklagimin iiriinii. Ciinkii ABD’nin Tiir-
kiye'nin Avrupa Birligi tiyelifinden yana
oldugu, hatta gegmiste oldugu gibi bu
tavrint kimi AB liderlerini rahatsiz ede-
cek kadar ileri gotiirdiigii bilinmektedir.

Tiirkiye’nin AB ile ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel iligkilerinin daha gerceklege-
bilir oldugunu bilen ABD, AB iiyeligini,
koktenci Islamei akimlara ve benzer radi-
kal savrulmalara kargi Tiirkiye i¢in bir si-
gorta olarak gormektedir. ABD’nin AB
iiyesi bir iilkeye daha stratejik misyonlar
bigecegine, Tiirkiye’ye de bu agidan bak-
tigma siiphe yok.

Dolayisiyla AB yolunda attig1 ve ata-
cag biitiin adunlara ragmen Tiirkiye’nin
ABD ile iligkileri siirecek. Son Irak kri-
zinde iki iilke arasinda yaganan sogukluga
ragmen ABD’nin Tiirkiye’ye bi¢mig ol-
dugu askeri ve siyasi rol sona ermig degil.
Afganistan ve Irak miidahalelerinde oldu-
gu gibi, Oniimiizdeki donemde de
ABD’nin Tiirkiye’ye verdigi rol ve bunun
gerektirdigi isbirlikleri tekrar giindeme
gelecek.

Ote yandan son Irak miidahalesi gerge-
vesinde ABD ile Irak’taki Kiirtlerin ya-
kinlasmasmdan hareketle, Kiirt sorunu-
nun bolge diizeyinde ¢oziimil igin
ABD’ye umut baglayanlar-az degil. Bu-
nun da, AB olgusunda oldugu gibi agir
iyimser, hatta gergeklikten uzak bir bek-
lenti oldugunu vurgulamak gerekir.

Yapilan kargilagtirmalardan yola ¢ika-
rak sunu belirtmekte yarar var; evet, AB
esas olarak ekonomik bir birliktir bu dog-
ru, ama ayni zamanda o, siyasal ve huku-
ki bir degerler sistemini temsil etmekte-
dir. Bagka bir ifade ile AB normatif de-
gerleri olan bir birliktir ve bunu kor topal
siirdirmeye ¢caligmaktadir. ABD’ye gelin-
ce, hele son olaylarda bir kez daha anla-
stldi ki izledigi i¢ ve dis politikalarda bu
iilkeyi baglayan hi¢bir normatif deger bu-
Junmamaktadir. ABD bakimindan bir de-
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gerden s0z edilecekse; bu, olsa olsa ¢ika-
ra dayali asir: bir pragmatizm ve giice ta-
pmma kiiltliriidiir,

Bu cercevede bakildiginda gegmiste
ABD’nin bir Kiirt politikasi oldugundan
bahsetmek s6z konusu degil. Son Irak
miidahalesinde Kiirtlerle yasanan yakin-

lagma tamamen konjonktiirel ve Saddam ,

rejimi kargithigmm bir parcasi olarak giin-
deme gelmistir. Ancak bu ABD’nin bun-
dan bdyle bir Kiirt politikasinin olmaya-
cag anlamina gelmez tabi ki.

Ancak su kadarim sdylemek gerekir ki
su an igin ABD’nin Tiirkiye Kiirtlerine
doniik elle tutulur bir politikas: yok ve
beklenmedik durumlar bir yana birakilir-
sa, boyle bir politikay1 olusturmasini da
beklememeli. Insan haklar bazindaki ¢o-
ziimlere verecegi destek ve zaman zaman
Tiirkiye’ye karst bir bask: unsuru olarak
kullanma diginda ABD’den Kiirt sorunu-
nun ¢ozimii konusundaki beklentiler ham
hayalden bagka bir sey degildir.

Irak Kiirdistani-Birlesik Kaplar
Kanunu

Tiirkiye’deki degisim ve demokratik-
legsme siirecini ve buna bagh olarak Kiirt
hareketinin gelecegini etkileyen en 6nem-
li dig unsurun AB’ye iiyelik siireci oldugu
acik. ABD ise Tiirkiye’'nin geleceginde
koge taglarinda birisi olmaya devam ede-
cek. Ancak ABD’nin bu roliinii cok kose-
li olarak tammlamak gimdiden giic.

Iraktaki Kiirt hareketinin son Irak sa-
vastyla kazandig1 boyut ise hem tiim bél-
ge Kiirtleri hem de Tiirkiye’deki Kiirt ha-
reketinin yakin gelecegi bakimindan ba-
sat bir etkiye sahip.

Uzak gecmis bir yana ama, artik her-
kes Irak Kiirtlerinin su son 10-12 yillik
siiregte kendi kendilerini yénetme konu-
sunda 6nemli bir smavdan basariyla cik-
tiklarim kabul ediyor. Tek basma bu da

~degil. Irak Kiirtleri, bin bir kusatma ve

baski altinda, demokrasi birikimi konu-
sunda ¢orak olan bir cografyada, kit kanat

demokratik bir sistemin nasil kurulup ya-
satilabileceginin canh 6rnegini olusturdu-
lar. Gelinen agamada Irak Kiirtleri sadece
kendilerini yonetmek ve demokrasi dene-
yimlerini korumakla kalmiyor, aym za-
manda Irak’in tiimiinde baskici Saddam
rejiminin geri doniisii 6niinde 6nemli bir
engel olusturuyor, demokratik federal bir
sistemin kurulup yagatilmas igin de haya-
ti bir rol oynuyorlar. Kiirtler simdi Irak’in
tiimiinti yonetiyor, Onun yeniden sekil-
lenmesine yon veriyorlar.

Gériinen o ki; Kiirtlerin Trak’taki siya-
si etkinlik ve agirliklar fiziksel ve sayisal
varliklarinin ¢okga otesinde. Bu, Irak’ta
yasayan halklarin demokratik ve federal
bir sistemi kurup yagatmalarr icin de bir
gans aym zamanda. Abartiya gitmeden
sunu sdylemek miimkiin, Irak Kiirtleri su
anda Ortadogu’da demokrasinin motoru
roliine soyunmus durumda.

Ancak konumuz bakimindan burada
esas olarak ve daha cok iizerinde durul-
mast gereken nokta, Irak Kiirdistan’nin-
daki geligmelerin Tiirkiye’de yagayan
Kiirtler igin ne ifade ettigi sorusudur.

Son bir yilda Tiirkiye’yi yonetenlerin
Irak’a iligkin izledikleri politikalar tek ba-
sina, Giineydeki gelismelerin ne anlama
geldigini ifade etmeye yetip artiyor bile.
Evet, Tiirkiye’deki soven ve militarist
¢evreler, Irak’taki Kiirtlerin kazanimlarn-
dan ociiden korkarcasina korkuyor, Kiirt-
lerin engellenmesi, kusatilmasi ve giderek
ellerindeki kazamimlarm geri alinmasi
igin olmadik yollara bagvuruyor, bu yn-
deki diigmanliklarim saklama geregini bi-
le duymuyorlar. Ama izlenen bu diisman-
ca politikanin sonu¢ vermedigi ve Tiirki-
ye’ye de -prestij kaybi diginda- bir sey ka-
zandirmadig1 ortada. Tabi s6z konusu
diismanca politikalarin sonugsuz kalmasi-
mn asil nedeni, Irak Kiirtlerinin ortaya
koydugu kisilikli tavir, ardindan da
ABD’nin agirhigadir, bunu gérmek gere-
kir. .

Irak’taki gelismelerden en ¢ok rahat-
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Bayram Bozyel

sizlik duyanlarin bagimnda Tiirkiye’'nin gelmis
olmasi nedensiz degil. Kiirtlerin en biiyiik ¢o-
gunlugunun Tiirkiye sinirlan iginde yagiyor ol-
mas1 ve Irak Kiirdistani’ndaki 6zgiirligiin Tiir-
kiye Kiirtlerinde zaten var olan 0zgiirliik 6zle-
mini daha da alevlendirebilme olasihig, korku-
nun baslica nedeni. Ancak bir siire sonra kor-
kunun yerini somut kogularin kabullenmesine
dayali dnlem ve politikalarin alacagmna gliphe
duyulmamali.

Dedigim gibi Tirkiye’'nin Irak’a ve ozel
olarak da Irak Kiirtlerine karg1 yaklagimin sii-
rekli bir diigmanlik iizerine kurmas1 en gok
Tiirkiye’yi zora sokar. Ister dig baskilar sonu-
cunda, ister kendi ¢ikarlari geregi olsun, Tiirki-
ye bu alanda gergekgi bir zemine kaymak zo-
runda.

Korkulan sey sinirmn 6biir tarafindaki 6zgfir-
lilk riizgarlarimn stmrm bu tarafint da etkile-
mesidir. Irak’taki Kiirtlerin kazanimlarinin
Tiirkiye Kiirtleri iizerinde yol agacagi uyandiri-
c1 etkiyi azaltmanin ya da yok etmenin iki yolu
var: Tiirkiye ya ¢okga denedigi gibi Irak’taki
Kiirt kazanimlarim yok eder, ki bunun miimkiin
olmadig goriildii, ya da birlesik kaplar kanunu
geregi kendi sirlari iginde yasayan Kirtlere
daha ¢ok hak tamr.

Evet, Irak Kiirdistant’n ca21bes1n1 etkisiz k]l—
manin tek yolu Tiirkiye nin kendi Kiirtlerine da-
ha ¢ok hak ve 6zgiirliik tammast, onlarin asgari
ulusal demokratik taleplerini karsilayarak ytizle-
rini bagka yerlere ¢evirmelerini engellemesidir.
Gegmiste sosyalist tilkelerin varligi nasil ki bati-
I kapitalist iilkeleri sosyal ve ekonomik alanda
onemli reformlara zorladiysa, Irak’taki gelisme-
ler de Tiirkiye’yi Kiirtler konusunda &ylesine
degisime zorlayacak gibi goriiniiyor. -

Tabi, yukaridan beri saydigimiz parametre-
lerin Kiirt Sorununun ¢dziimiind agirhikh ola-
rak pozitif yonde etkileyecegi agik. Globalle-
sen diinyamizda artik higbir iilke ya da toplum-
sal sorun dis etkilere karsi uzun siire duyarsiz
kalamaz. Eninde sonunda dig kosullarin bir ¢ok
iilke ve toplumu degisime zorladigini, ya da ig
muhalefetin ayaga kalkip harekete gegmesinde
etkili oldugunu giinliik gelismelerden biliyo-
Tuz.

Tarkive’'nin 1980’1 yillarda
ekonomik alanda yasadig
degdisim Kirt toplumunu da
etkiledi. Sermaye birikiminin
yikselen trendi, carpik da
" olsa kapitalist sistemin ve
tekellesme egdiliminin Glke
ekonomisindeki mutlak
egemenligi Kirt toplumundaki
sosyo-ekonomik iliski ve
yapilari da degisime ugrattl.
Kurt toplumundaki feodal
iliskilerin cbziimesine
geleneksel tarimin ckmesi
eslik ederken, devletin strgin
ve kirlari bosaltma politikalari
da Kirt sehirlerini sisirdi.
Ekonomik alandaki bu
cozilme ayni zamanda genis
aile baglarina ve asiret
iliskilerine dayali sosyal
iliskilerde de énemli degisime
vol acti. Kirt toplumundaki bu
sosval cézlilme;
bireysellesme-birey olma ve
“giderek artan bir sekilde
kimlik arayisina denk diser.
Diine kadar kendini su aile,
asiret veya tarikatin mensubu
olarak kabul eden insanin
veni kosullarda yeni bir
kimlige ihtiyaci var. Bu i
Kirt toplumunda ulusa
kimlikten bag ka bir sey d
Esasen ekonomlk ve $08
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Bayram Bozyel

Ne var ki; bir toplumun doéniigiimii i¢in
mutlaka su ve ya bu sekilde i¢c dinamikle-
rin varlik ve destegine ihtiyac var. Bu el-
bette Tiirkiye’de yasayan Kiirtler icin de
gecerli. O halde doniip esasa bakmals,
Kiirt toplumu nasil bir degisim seyri icin-
de, Kiirt toplumundaki miicadele dinami-
&i ne durumda?

Artilar ve eksiler yan yana

Tiirkiye’de oldugu gibi Kiirt toplu-
munda da diine gore Snemli degisimler
yasamyor. Ekonomik, sosyal ve siyasal
diizeydeki bu degisimlerin tiimiiniin
olumlu bir yonde yasandig1 ya da olumlu
sonuglara yol agtigini s6ylemek zor. Daha
¢ok art1 ve eksilerin bir aradaligindan stz
edilebilir belki.

Tiirkiye'nin 1980°1i yillarda ekonomik
alanda yasadig1 degisim Kiirt toplumunu
da etkiledi. Sermaye birikiminin yiikselen
trendi, carpik da olsa kapitalist sistemin
ve tekellesme egiliminin iilke ekonomi-
sindeki mutlak egemenligi, Kiirt toplu-
mundaki sosyo-ekonomik iligki ve yapila-
11 da degisime ugratt1.

Kiirt toplumundaki feodal iligkilerin
coziilmesine geleneksel tanmin ¢6kmesi
eslik ederken, devletin siirgiin ve kirlari
bosaltma politikalart da Kiirt sehirlerini
sigirdi. Ekonomik alandaki bu ¢o6ziilme
aym zamanda genis aile baglarina ve agi-
ret iligkilerine dayali sosyal iliskilerde de
onemli degisime yol agt1. Kiirt toplumun-
daki bu sosyal ¢oziilme; bireysellesme-bi-
rey olma ve giderek artan bir sekilde kim-
lik arayisina denk diiger. Diine kadar ken-
dini su aile, agiret veya tarikatin mensubu
olarak kabul eden insann, yeni kosullarda
yeni bir kimlige ihtiyaci var. Bu ise Kiirt
toplumunda ulusal kimlikten bagka bir
sey degil.

Esasen ekonomik ve sosyal diizeydeki
bu ¢oziilme ve ayrigmayla artan ulusal
kimlik arayiginda, iletigim alanindaki ge-
lismeler ile okuma yazma oranindaki arti-
sin da biiyiik bir pay1 var. Denilebilir ki bu

alandaki gelismede etkili olan diger
onemli bir faktdr de devietin izledigi dig-
talayici, asagilayict ve baskici politikalar
oldu. Devlet, izledigi digtalayici politika-
larla Kiirtleri, kendilerini ifade edip i¢in-
de savunacaklar bir zitha, kimlik ihtiya-
cina daha ¢ok yoneltti. Hakim anlayisin
kaybettigi insanlar kargi saflara akti. Tiir-
kiye'deki ke soven egitim ve ideolojik
aygitlarin, Kiirtlerin asimilasyonunda

- onemli etkide bulunmus olmasina, yeni

Kiirt kusaklarm ¢ogunun ana dilleri olan
Kiirt¢eyi unutmus olmalarma ragmen, bu
boyledir.

Normal kosullarda dil ve kiiltiir gibi
ulusal 6geler ulusal kimlik arayigina yol
acarken, Tiirkiye’de Kiirtler, ulusal kim-
likten yola ¢ikarak dil ve kiiltiir talepleri-
ne yoneliyorlar. Dolayisiyla giiniimiiz ko-
sullarinda dil ve kiiltiir talebi Kiirtlerin si-
yasal kimlik miicadelesinin birer siyasi
araclarma dontigmiis durumda.

Ote yandan Tirkiye’de ve 6zel olarak
da Kiirt toplumunda yasanan yoksullag-
may1 goz ardi etmek olanaksiz. Uretimin
temel kaynaklaridan birisi olan tanim ve
hayvancilifin ¢okiigii, diger iiretim alan-
larindaki tikanmalar ekonomik hayati
durma noktasina getirdi. Silahli ¢atigsma
ve olagan tistii hal kosullar: da diistiniildii-
giinde ekonomik ve sosyal hayatin tii-
milyle felce ugradigim sdylemek miim-
kiin Biitiin bu nedenlerden dolayi, Kiirt
toplumundaki gelir diizeyi diistii, mutlak
yoksulluk daha da artarak derinlesti.
Ozetle; bir yandan baski ve siirgiin politi-
kalar, diger yandan da yoksulluk diizeyi-
nin ulastig1 boyut kitlelerde sisteme kars
bir yabancilasma ve farklilagma bilinci
dogurdu. Biitlin bunlarin toplumun siya-
sallagmasinda 6nemli rol oynadig agiktir.

Konumuz agisindan burada can alic bir
sorun var: Bir toplum ya da toplulugun po-
litizasyonu (ya da siyasallagsmasi diyelim)
tek bagina iyi bir sey midir? Bir toplumun
siyasallagma diizeyinin 6zgiirlik miicade-
lesi bakimindan nasil bir anlapm var?
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Konuyu somut diizeyde tarftismaya de-
vam edelim.

Tiirkiye’de yasayan Kiirtlerin son yir-
mi yilda -yukarida agiklanan nedenlerden
dolay1- 6nemli oranda politize olduklar
dogru bir tespit. Ne var ki; stz konusu
olan son derece kaba ve derinlikten yok-
sun bir siyasallagsmadir. Giiniimiizde, za-
man zaman meydanlar dolduran yiiz bin-
lerin demokratik degerler bakimindan do-
nanimu, devrimci- yurtsever kiiltiirleri ve
en onemlisi de birey olma ve 6zgiir karar
alma kapasiteleri tartigmalidir. Kendi bi-
lincinde ve yasaminda demokratik kiiltiirii
icsellestirememis, demokratik miicadele
birikimiyle yogrulmamaig bir toplumun si-
yasal diizeyde demokratik doniigiimleri
gergeklegtirmesi olanaksizdir. Boylesi kit-
leler var olami degistirebilir ancak eskinin
yerine ne koyacaklarini bilmekten uzak-
tirlar.

Bu arada s6z konusu tablonun olusu-
munda son yirmi yillik Kiirt Hareketinde
on plana ¢ikan PKK’nin ideolojik ve poli-
tik yapisinin belirleyici etkisini vurgula-
mak gerekir. PKK, Kiirt toplumundaki
uyanig ve siyasallagmayi korelten, siglag-
tiran ve cogu kez onu yanlis yonlere kana-

lize edip heder eden bir rol oynadi simdi- .

ye dek.

Diger yandan PKK’nin esas olarak si-
lahly miicadeleyi birakma egilimine gir-
mesi tek bagma olumlu olsa bile, bu kesi-
min son doénemde devlet tarafindan ye-
deklenme girigimleri oldukea tehlikeli bir
durumdur.

S6z konusu hareket Kiirt halkinin ger-
cek taleplerini siirekli sulandirarak talih-
siz bir role soyunmug durumda. PKK’nin
denetledigi kitle destegi ve elindeki diger
olanaklar diisiiniildiigiinde bu yapimn
Kiirt hareketindeki etkinligi ve izlerinin
daha uzun bir siire devam edecege benzi-
yor.
Goriildiigii gibi dis kosular bakimin-
dan olaya baktigimizda Kiirt hareketi igin
daha c¢ok artilardan s6z etmek miimkin.

Ancak aymi durum i¢ dinamilder balkamm-
dan gecerli gériinmiiyor. Yukanida belir-
tildigi gibi bu alanda art1 ve eksilerin bir
aradaligindan s6z edilebilir ancak.

Biitiin bu tablodan bir yere varmak ge-
rekirse once sorulacak sudur: Su kadarhik
i¢ ve dig kosullar ve aktorlerin etkisi alan-
da olan bir halkin, yakin gelecegi i¢in ke-
sin bir sey sOylenebilir mi? Bu oldukga
zor goriiliiyor. Evet giiclikler, engeller
¢ok ancak firsatlar ve olanaklar daha gok,
iistelik bir de tarihin bilinen akis1 var.

Diger belirsizlikler ve olasiliklar bir
yana birakilirsa, bu tablo iginde ihtiyag
duyulan sey, i¢ ve dig kosullar anlaminda
eldeki malzemeyi gozeten, onlan sentez-
leyen, evirip ¢eviren ve dzgiir bir topluma
kanalize eden dogru bir siyaset ve bu si-
yaseti yiiriitecek bir partidir. Siiphesiz bu
parti 1917’lerin ihtilalci partisi olmaya-
cak. Bu parti diinyadaki ve iilkemizdeki
ozgiirliik, demokrasi ve esitlik miicadele-
lerinin biitiin birikimlerini kendi kosulla-
rina ve ¢agina uyarlayacak yaraticilik ve
ustalikta bir parti olmalidr.

O halde doniip HAK-PAR’a bakabili-
riz artik. :

HAK-PAR’1 degerlendirmek

Konunun girisinde HAK-PAR’mn bir
cok agidan ozgiinliikler tagidigmi belirt-
tik. Kiirt hareketinin kars: kargiya bulun-
dugu sikintilar ile i¢ ve dis kosullar bu 6z-
giinliiklerin baglica nedenini olugturuyor.
Kiirt halkinin neredeyse bir biitiin olarak
temel hak ve dzgiirliklerden yoksun kal-
mas1, Ozgiirliigin de ancak ulusal l¢ekli
bir orgiitlenmeyle gerceklesebileceginin
temel gerekcesini olugturmakta. HAK-
PAR’1n kitlesel niteligi de asil olarak bu
tespite dayanmaktadir.

Ancak Kitle parti anlayiginin pratikte
karsilagtign sikintilar islerin 6yle kolay ol-
madigm gosteriyor.

Belirtildigi iizere, kitle parti anlayist
esas olarak Kiirt toplumunun genis kat-
manlariin benzer baski ve kisitlamalara
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maruz kaldigi, dzgiirliik ve demokrasinin
de ancak kitlesel diizeyde bir orgiitlen-
meyle kotarilabilecegi tespitine dayaniyor.
Bu, teorik olarak olduk¢a makul gériinen
bir anlayis. Zaten HAK-PAR’1n kurulug
mantifinda da bu var. Ne deniliyor HAK-
PAR i¢in; Kiirt sorununun esitlik¢i ¢ozii-
miinden yana olan sosyalist, liberal ve di-
ni gevrelerden herkesin icinde yer alabile-
cegi bir parti. Dikkat edilirse bu soylemin
cazibesine kapilarak KADEK’in mirasim
stirdiiren Halk Kongresi de aym jargonu
kullanmaya ¢aligiyor.

Esasen kitle partisi modeli, gegmigte
degisik iilkelerde kurulan ve ‘cephe’ ola-
rak bilinen ¢at1 orgiit anlayisindan esinlen-
mis bir vapu.

Bilindigi gibi ulusal sorunun giindem-
de oldugu ya da fagizme karg1 birlesik bir
miicadelenin kendisini dayatti§1 iilkelerde
glindeme gelen bir orgiit tarzidir, cephe.
Aym zamanda uygulanabilir ve sonug ali-

«¢1 bir yontem oldugu ispatlanan bir yakla-

sim. Peki ayn1 modeli Tiirkiye kogullarin-
da, verili yasal diizenlemeleri de dikkate
alarak, bir parti catis: altinda gergeklegtir-
mek miimkiin miidiir? Asagida bunun ko-

 lay olmadifim acgiklamaya c¢aligacagim.

Kabaca cephe. olarak ifade edilen &r-
giitlenmeler, daha ¢ok onceden ba§imsiz
ve ideolojik temelde &rgiitlenmis parti ya-
da gruplardan olusurlar. Dolayisiyla cephe
oOrgiitlenmesi farkli gruplarn inkarindan
¢ok onlarin varligini ve hukukunu temel
alan bir anlayisla gerceklesir.

Cephe anlayiginin avantajlar1 da var
dezavantajlan da.

Cepheyi olugturan her bir parti ve gru-
bun kendi dzgiin kimligi ile faaliyette bu-
lunmasy, iilke ve diinya sorunlariyla ilgili
diiglincelerini herhangi bir kaygi tagima-
dan, kendini bastirma ihtiyaci hissetmeden
ifade etmesi bir halkin miicadelesi i¢in ol-
dukga saghkli ve zenginlestirici bir du-
rumdur. Dezavantaj ise farkl: statiilere sa-
hip orgiitlerden olugmus bir cephenin mii-
cadelede inisiyatif gelistirirken kargilagtig1

stkantilar ve uygulamada gosterdigi zaafi-
yettir.

Aym modeli bir parti catist altinda ger-
ceklestirmeye ¢aligmak ise daha da zor

Esasen parti dedigimiz gsey miicadelede
biitiinliiklii ve disiplinli bir aygit anlamina
gelir. Cok seslilik ve ¢ok renklilik ile kla-
sik parti anlayigim 6rtiigtirmek kolay de-
gil. Burada ya ¢ok renkliligi ve aym anla-
ma gelmek iizere ¢ok ideolojili yapiyi 61-
giitiin disiplin ve biitlinliigline feda etmek
gerekir, ya da parti disiplinini ve biitiinliik-
lii goriintiisiinii cok renklilige. ..

Her ikisinin de avantajlart ve dezavan-
tajlar1 var.

HAK-PAR’a gelince, bu parti gercek
anlamda ideolojik ve diigiinsel ¢ok seslili-
gi esas alarak kurulmug bir parti. Ancak
pratikte parti hukukunu degisik diigiinsel
gruplarin varlifina gére olusturmak, bir
acidan partinin reddi anlamma gelir nere-
deyse. Bu nedenle de parti tiiziigiinii ve
uygulama anlayigimi farkli grup ve anla-
yislarin varlig1 iizerine inga etmek bu aga-
mada goze alinacak gibi degil. Normalde
parti disiplini ve miicadele anlayis1 da bu-
nu gerektirir aslinda. Ancak burada ortaya
bir paradoks ¢ikmakta. Kurulugunda fark-
l1 kesim ve gruplari esas aldigr halde, geli-
nen noktada HAK-PAR’da var olan farkli-
liklar, parti disiplini adina kendini 6zgiirce
ifade edemiyor, parti ¢ikarlari adina kendi-
ne otosansiir uyguluyor. Ne var ki bu oto-
sansiir ve bastirma, miicadeleyi ve part/i{:'le—
ki diisiin hayati1 zenginlikten alikoyan've
bir yerden sonra korelten bir duruma yol
agtyor. Diigiiniin ki bir partide parti prog-
ramina ters dilsmemek adma sosyalist olan
sosyalist yaklagimini, liberal olan insan da
liberal tutumunu bir yana itiyor ve ortak
parti politikalarinda bulugmak i¢in olaga-
niistii ¢caba sarf ediyor. Birlik biitiinliik gii-
zel, ancak bir hareket diisiinsel gidasim
farklihklarin serbestce ifade edildigi bir
ortamdan ve onlarin demokratik bigimde
kargilagmasindan almiyorsa, nereden ala-
cak?
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Goriildiigii gibi HAK-PAR modelinde
farkliliklar fikri bazda bir zenginlige yol ag-
mak yerine, bir kisirlik liretiyor nerdeyse..

HAK-PAR1In her ideolojik diiglinceye
acik ancak son tahlilde ideolojiler iistli olma
iddiasinin yol acgtif1 bagka sikintilar da var.

Kitle partisi olma iddiasindaki HAK-PAR;
kendini tamimlamada da ciddi sikintilar geki-
yor. HAK-PAR kendisini ne sol ne de sag; ne
sosyalist, sosyal demokrat ne de liberal ya da
muhafazakar olarak tanimliyor. Boyle olunca
da HAK-PAR’1 iilke ve diinya siyasetindeki
yelpazenin neresine koymak gerekti§i konusu
bir sorun olup ¢ikiyor. Oyle ki bir ara (uygu-
lanabilirligi ayri bir konu) HAK-PAR m ayni
anda hem sosyalist enternasyonale hem de li-

beral partiler enternasyonaline iiyelik bagvu-

rusu bile giindeme geldi.

Ulke igindeki miicadelede de sikga kargila-
silan bir sorun bu. HAK-PAR, sol ve sosyalist
olmadi@1 iddiasiyla Tiirkiye’deki sol cevreler-
den gelen sol birliklere oldugu gibi benzer ge-
rekgelerle sag liberal cevrelerden de uzak kal-
mayl tercih etti bugiine dek. Bu anlayis ise

son tahlilde HAK-PAR’1 siyasal yasamdan.

soyutlayan ve bir noktadan sonra kendi kendi-
ni izolasyona gotiiren bir duruma yol agt1.

Ote yandan dogasindaki biitiin sikintilara
ragmen, boyle bir parti modelini daha uygula-
nabilir ve isler bir tarza sokacak diizenlemeler
yapilamaz mi? Kugkusuz, bu konuda biitiin
yollarin tiiketildigini stylemek i¢in oldukca
erken.

Bu arada yapilacak seylerden bll‘lSl kitle
partisi iddias1 ve amacini koruyarak partinin si-
yasal niteli§ini biraz daha netlestirmek olabilir.

Bugiin HAK-PAR, esas olarak Tiirki-
ye’deki Kiirtleri temsil etme iddiasinda olan
bir parti ve bu niteligiyle bir kitle partisi olma
stfatina uygun digiiyor.

Ciinkii HAK-PAR’1n, temsil etme iddia-
sinda oldugu Kiirtler ezici bir ¢cogunlukla ig-
¢i ve igsizlerinden, niifusun belkemigini olug-
turan koyliilerden, genig bir katman olusturan
esnaf, zanaatkar, serbest girigimci ve ulusal
duygular tagtyan sermaye sahiplerinden olu-
suyor. Goriildiigi gibi s6z konusu kesimler

HAK-PARIn her ideolojik
disiinceve acik ancak son
tahlilde ideoloiiler Uisth olma
iddiasinin yol actidi baska
sikintilar da var.

Kitle partisi olma iddiasindaki
HAK-PAR kendini tanimlamada
da ciddi sikintilar cekiyor. HAK-
PAR kendisini ne sol ne de sag;
ne sosvyalist, sosval demokrat
ne de liberal ya da muhafazakar
olarak tanimhyor. Béyle olunca

da HAK-PAR'1 Ulke ve diinya

sivasetindeki yelpazenin

neresine koymak gerektigi
konusu bir sorun olup cikiyor.
Oyle ki bir ara (uygulanabilirligi
ayr! bir konu) HAK-PAR’in ayni

anda hem sosyalist

enternasyonale hem de liberal
partiler enternasyonaline Gyelik
basvurusu bile giindeme geldi: .

Ulke icindeki miicadelede de
sikca karstlasilan bir sorun bu.

HAK-PAR, sol ve sosyalist

olmadigriddiasiyla Tl‘jrkiye’dekki

sol cevrelerden gelen sol
birliklere oldugu gibi benzer
gerekcelerle sag liberal
cevrelerden de uzak kalmayi
tercih etti bugline dek. Bu
anlayis ise son tahlilde HAK-
PAR’ siyasal yasamdan
soyutlayan ve bir noktadan
sonra kendi kendini izolasyor
_gottren bir duruma yol &g
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esas olarak emekgilerden ve serbest gali-
sanlardan olustugu igin boyle bir partinin
emekten yana bir yaklagimi benimsemesi
kadar dogal bir sey olamaz. Diger yandan
Kiirt halkinin ortak talebi temel hak ve
ozgiirliikler olmak {izere, esas olarak da
kollektif taleplerdir. Bunun agilimn yapal-
dignda ise kargimiza ¢ikan dzgiirlilk, de-
mokrasi ve esitlik taleplerinden bagka bir
sey degil. O halde HAK-PAR’1n kendini
sosyal demokrat bir yelpazeye koymasi,
O’nun ugrunda miicadele ettigi hedefler
ile temsil ettigi kitlelerin ¢ikarlara da
uygundur. Elbette bdyle bir partide sozii
edilen amaglar ¢cercevesinde bir liberal ya
da bagka kesimden insanlar yer alabilir.
Ancak bu, partinin kimliginin flulagmasi-
na neden olmayacak bir tarzda olmalidir.

Ote yandan esas olarak ulusal 6zgiir-
lik ve demokrasi icin miicadele eden
HAK-PAR gibi bir partinin iilke diizeyin-
de ve uluslararas1 planda iligki agmm ola-
bildigince genis tutmasinda sonsuz yarar
var. Ustelik, 6rnegin sosyal demokrat si-
fatim tasumak, bir partinin icerde ve diga-
rida gerekli olan her kesim, parti ve dev-
letle diyalog ve isbirligi kurmasma da en-
gel degil.

Tiirkiye diizeyindeki ittifaklar icin de
aym sey gerekli. HAK-PAR 1n, gecmiste-
ki ve giiniimiizdeki kimi u¢ modellerine
bakarak sol partilerle arasina mesafe koy-
mas1 dogru degil. Elbetteki her partinin
oldugu gibi sol partilerin ve onlardan her
birinin elestirilecek ¢okca yanlar var. Bu-
na ragmen kabul etmek gerekir ki diinden
bugiine Tiirkiye’de Kiirt-sorununda du-
yarlilik gosteren birileri varsa bu da sos-
yalist sol diginda bagka kimse degil. Do-
layistyla. somut ilkeler ve talepler ekse-
ninde, HAK-PAR’1n Tirkiye’deki sol
giiclerle yakin durmasindan kaniksanacak
ve komplekse kapilacak bir yan olamaz.

Son dénemde moda olan liberal parti
arayisina gelince: Bir kere bu kavramla il-
gili sdylenecekleri bir yana birakalim ve
liberal parti tanmimlamasinin oldukga fark-

It algilamalan oldugunun altini ¢izelim,
Ornegin ABD’de, sol giiclere bu (liberal)
sifatla hitap edildigini hatirlatalim hemen. -
Tiirkiye’ye gelince, bu iilkede gercek an-
lamda liberal parti aramak bos bir ¢abadir.
Tiitkiye’de sag cenah dedigimiz yerde
¢okga parti var. Bu partiler icinde fasist
olandan dinci ve irk¢i olamina kadar ¢ok-
ca gerici parti var, ama liberal parti yok.
Bir ara Cem Boyner’in kurmak istedigi
parti, yasasaydi bu sifati hak edebilirdi,
ancak olmadi.

Kimligin iki yiizii

HAK-PAR 1 iki boyutu olan bir kim-
lige ihtiyaci var. Bunlardan birincisi ev-
rensel siyasi normlar ¢ergevesinde takin-
mas1 gereken kimliktir ki yukarida belir-
tildigi gibi program hedefleri bakimindan
HAK-PAR’a en uygun diisen kimlik sos-
yal demokrat bir kimliktir. HAK-PAR
icin hayati olan hatta onun varlik nedeni
olan diger (belki de asil) kimlik ise Kiirt
kimligidir.

Bu, Kiirtler adina yola ¢ikan biitiin
partiler i¢in gecerli olan bir sorundur.
Gergi, en bagta yargi organlan olmak {ize-
re, dost diigman her kes onlar1 bu kimlik-
leriyle tanir, ama onlar yine de bu kimlik-
lerini saklamaya caligir, bunu agiklamaya
calisirken de son derece dolambagh ve
cekingen davranirlar. Buna yol acan bi-
rinci neden elbetteki Tiirkiye’deki yasal
mevzuattir. Tirkiye anayasasima ve siyasi
partiler kanununa gore Kiirt isimli veya
kimlikli bir parti kurmak yasaktir. Bu
mevzuati ihlal eden partilerin bagina ge-

- lenler herkesce bilinmektedir. En hafifin-

den boyle bir girigsim, kapatma nedenidir
boyle partiler icin. Ne var ki biitiin dolam-
bacli ve muglak ifade ve tamimlamalara
ragmen s6z konusu partilerin ¢ogu yargi-
lamaya ugramaktan ve giderek .kapan-
maktan kurtulamadi bugiine dek.

Kiirt kimlikli partilerin, kendi kimlik-
lerini ifade etmelerindeki c¢ekingenligin
diger bir nedeni de Tiirkiye’de ve 06zel
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olarak da Tiirk toplumu iginde Kiirt soru-
nuna kars1 var olan siyasal onyargilardir.
Acgik olarak Kirt kimligini savunan bir
partinin idari ve hukuki olanlarin yanisira
siyasal ve toplumsal baskilarla kargilas-
ma ihtimali oldukga yiiksektir. Kiirtler
adma yola ¢ikan kadrolarin ¢ogu ise bu
baskilar1 gogiisleyemeyeceklerini, ke
ve boliiciiliik su¢lamalarina maruz kala-
caklann kaygisim tagimaktadirlar. Elbet
biitin bunlan gogiislemek kolay degil.
Ancak yukarnda dedigim gibi ¢ok agik bir
bicimde Kiirt kimligini savunmamak, s6z
konusu baski ve ényargilarin higbirisini
ortadan kaldirmiyor.

O halde yapilacak sey biitiin sikintila-
rina ragmen Kiirt kimligini en azindan si-
yasal diizeyde agik¢a ortaya koymak ve
bunun icin miicadele etmektir. Boyle bir
yaklagim Kiirt sorununa iligkin saflagsma-
lar1 da netlestirecek ve miicadelede kimin

. nerede oldugunu tam olarak ortaya ¢ikar-

tacaktir.

Bu baglamda tartisma konusu olan di-
ger bir sorun da, soz konusu partilerin
Tiirkiyelilik sifatidir. Bana kalirsa Tiirki-
ye Kiirtleri adma ortaya ¢ikan bir parti
Tiirk halkiyla arasina bir smir koymaysi,
yani bagimsiz bir devlet kurmay: diigtin-
medikce onun Tiirkiyeli bir yam olacaktir
ve bu son derece dogaldir. Bu, hem diger
iilkelerdeki Kiirtleri degil de Tiirkiye
Kiirtleri adina yola ¢iktiklari igin boyledir
hem de c¢oziim onerilerinin Tiirkiye’'nin
biitiinliigii i¢inde diigtiniilmiig olmasmdan
dolay1 boyle.

kendisine Kiirt nitelemesini yakagtirtyor-
sa o zaman programimn da ona uygun ol-
mas1 gerekir. Tersinden giderek sdylemek
gerekirse, eger bir partinin prograrmi Kiirt
sorununun ¢dzimil iizerine odaklanmigsa
o zaman kimliginin de ona gore belirlen-
mesi son derece dogaldir.

Kiirt partisi dedigimiz partilerin prog-
ramlan i¢in gegerli olan sorun, yukarida
ifade etmeye caligtigimiz kimlik sorunuy-
la oldukga benzerlik tagimaktadur.

Bu giin, Kiirt halkinin 6zgiirliik ve de-
mokrasi miicadelesini ve bu miicadele so-
nucund4 olugturulacak idari sistem konu-
sunu acik secik programlamamn dniinde-
ki tek neden yine yasal mevzuattir. Gergi
ad1 gecen partiler yasal sinirlan alabildi-
gine zorlayarak kendi taleplerini ortaya
koymaya ¢aligsalar da, bu, iki agidan so-
runu ¢ézmiiyor. Birincisi, yukarida belir-
tildigi gibi muglak ifade ve tammlamalar
bile yargilama ve kapatmalara engel ol-
muyor, en azindan bugiine kadar boyle
oldu. Ikincisi ise bu tarz muglak sdylem-
lerin derdimize derman olmamasidir.

Bu alanda karsilagilan diger bir sorun
da su: Kiirtler adina yola ¢ikan -ister ya-
sal ister illegal- biitlin partilerin program-
larina baktigimizda karsimiza ¢ikan agir-
ikl olarak bir Tiirkiye programudir. El-
bette Kiirt sorununun ¢oziimiine iligkin
somut belirlemeler yok degil bu program-
larda. Ancak bu programlarda Kiirtlerin
kendi kendilerini yOnetmesini ongoren
sisteme iligkin ayrintili vurgulamalar yok.
Oyle ki, programlarina bakarak bu parti-

O halde, isin Kiirt ve Tiirkiyelilik bo——--lerin Tiirkiye’yi yonetmek lizere yola ¢ik-

yutunu ¢ok net olarak ortaya koymali.
Bunlarin bizim a¢imizdan kargit kavram-
lar olmaktan ¢ok gercekligimizin farkli
yiizleri oldugunu bilince ¢ikartmalyiz

Program boyutu
Kiirtler adina yola ¢ikan bir parti baki-
mmdan kimlik, kendini tanimlama ve
program konulari i¢ ige ve birbirlerine si-
ki sikiya bagh konulardir. Eger bir parti

tiklarim ve programlarmi ona gore tasar-
ladiklart izlenimini edinmek miimkiin.

Program diizeyinde Oniimiizdeki do-
nemde yapilacak sey sudur. Tiirkiye ve
Kiirtler i¢in savundugumuz ozerlik, oto-
nomi, federasyon her neyse, onu netlikle
programlagtirmay1 denemeli, ikincisi ise
Kiirtler i¢in 6nerilecek idari formiilasyo-
nun i¢ini doldurmali.

Artik bu konularda genellemeler yap-
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HAK-PAR gecmis ve mevcutlar iginde hem kimlik hem de program diizeyinde
Kart sifatini en gok hak eden bir partidir, bunun altini cizelim. Bunun icindir ki
kurulusu Uzerinden bir ay gegmeden hakkinda kapatiima davasi acildi. Diger
bir gercek de su: Gegmistekilere kiyasla daha ileride olmasina ragmen, HAK-
PAR’In hem kendini tanimlama hem de program acisindan tizerindeki
cekingenlik ve muglakliktan tam olarak kurtuldugu séylenemez. Ontimiizdeki
dénemde Tirkiye'deki yasal mevzuatin udrayacagi veni dlzenlemeleri, lrak
Kurdistan'inda giderek uluslararasi mesruiyet kazanan gelismeleri d
go6zeterek HAK-PAR, adi gecen her iki konuda da tam bir netlik saqlama
yoluna gidebilir, bunun igin miicadeleye hazirlanir ve sonuc;larma da katla

Dedigim gibi béyle bir netlik ve tutum, Turkiye'de Kart sorununa il km olara

herkesin safini daha net olarak ortaya kovmasml sak

maktan kurtulmah, daha somut program
modelleri tartigma giindemine tasinmalidir.

Bu tiirden net bir programn icerde ve
disanda saglayacagi c¢okca sey vardir.
Boyle bir durumda i¢ ve dis kamuoyu ve
siyasi gii¢lerin Kiirtlere iliskin tutum ve
duyarliliklarin: test etmek kolaylasir. Ay-
rica Kiirtlerin de kendi konumlarimi ve
enerjilerini ona gore dizayn etmeleri
miimkiin olur.

HAK-PAR somutuna tekrar donersek;
Bir kere HAK-PAR ge¢mis ve mevcutlar

i¢inde hem kimlik hem de program diize-

yinde Kiirt sifatim en ¢ok hak eden bir
partidir, bunun altini ¢izelim. Bunun i¢in-
dir ki kurulusu {izerinden bir ay gecme-
den hakkinda kapatilma davasi acilds. Di-
ger bir gergek de su: Gegmistekilere ki-
yasla daha ileride olmasina ragmen,
HAK-PAR’in hem kendini tanimlama
hem de program agisindan iizerindeki ce-
kingenlik ve muglakliktan tam olarak
kurtuldugu s6ylenemez. Oniimiizdeki do-
nemde Tiirkiye’deki yasal mevzuatin ug-
rayacagi yeni diizenlemeleri, Irak Kiirdis-
tani'nda giderek uluslararasi mesruiyet
kazanan gelismeleri de gozeterek HAK-
PAR, ad1 gecen her iki konuda da tam bir
netlik saglama yoluna gidebilir, bunun
i¢in miicadeleye hazirlamir ve sonuglarina
da katlanur.

Ia ablhr o

Dedigim gibi boyle bir netlik ve tu-
tum, Tirkiye’de Kiirt sorununa iliskin
olarak herkesin safin1 daha net olarak or-
taya koymasim saglayabilir.

Ayrica bdyle bir yaklagim her ipte oy-
namaya calisan ve Kiirt hareketini farkli

yerlere ¢ekmeye calisanlarin da gercek

yiizlerini ortaya ¢ikarir.

HAK-PAR'1n yeni dénemde kendini
tammlama ve konumlamgina bagh ola-
rak, sanirm artik Kiirtler adina illegal o1-
glit modelleri ve miicadele araglar da tar-
tigma konusu olmaktan ¢ikar.

Bu, Kiirtlerin biitiin istemleriyle ve
biitiin giicleriyle mesru zeminlerde miica-
dele vermeleri i¢in 6nemli bir firsat olur.

Burada konumuz agismdan iistiinden
atlanan bir konu var; Tiirkiye’deki Kiirt-
lerin 6zgiirliik miicadelesinin Tiirk halki-
mn yiiriittiigli miicadele ile olan kopmaz
iligkisi. Bir yanlis degerlendirmeye yol
agmamak i¢in unutmadan belirteyim. Yu-
karida yapilan degerlendirmelerin hicbi-
risi, Kiirt sorununun ¢Ozilimiiniin Tiirki-
ye’deki genel demokrasi miicadelesiyle
olan bagim, Kiirtlerin; Ozgiirliikk, demok-
rasi ve esitlik miicadelesi veren Tiirki-
ye’nin 6teki ilerici ve demokrat giigleriy-
le olan iliskilerinin 6nemini ortadan kal-
dirmaz.
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1. Olagan Biiyiik Kongre’ye
giderken HAK-PAR’da
‘Hal & Ahval’lar nasil?
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Bilindigi gibi HAK-PAR (Hak ve Oz-
giirliikler Partisi) 11 Subat 2002 yilinda
kuruldu. Yaklagik iki ay sonra 2. kurulus
yildéniimiinii kutlayacak. 4 Ocak 2004°te
de bityiik bir cogkuyla biiyiik kongresini
yapmaya hazirlaniyor. HAK-PAR’ in ku-
rulugu icin son 20 y1l igerisinde Kiirtlerin
bu kadar rahat ve uyumlu, sancisiz bira-
ya geldikleri soylenemez. Bunu soyler-
ken de bu siirecin tamamlandig1 anlami-
na gelmez. Bu 20 aylik siirede her iiye,
her yonetici elini bagina gotiirlip diigtin-
meli; iizerime diigseni yapabildim mi? Bu
giizelligin, renkliligin, degerini kavraya
bildim mi? Kisaca HAK-PAR’in hakkini
verebildim mi, diye diislinmemize ihti-
yag oldugunu samyorum.

HAK-PAR kurulug siirecinden kisa
bir zaman dnce yani 1998 yilmin son ay-
Jarma gelindiginde PKK lideri Ocalan,
Suriye’den ¢ikartilip Tiirkiye’ye getiril-
diginde, ucakta Tiirk timlerine "emirleri-
nize amadeyim" dedi. Kasim 2002 genel
secimlerinde 25-30 Kiirt milletvekilini
meclise gondermemekle "gorevini" yeri-
ne getirdi.

Diger énemli bir gelisme 1999 Aralik
Helsinki Zirvesi'nde Tiirkiye'nin AB ye
aday iilke olarak kabul edilmesi olayidir.
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Bu da demek oluyor ki Tiirkiye’ nin artik
kendine ¢eki dilzen vermesi, kor topal da
olsa AB’ye uyum gostermeye caligmasi
kaginmilmaz olmugtur. Bu durum da de-
mokrasiye ve Kiirt sorununa nefes aldinp
yeni olanaklar sunmustur. Son 15 yildir
(devlet ve PKK) iki cendere arasina siki-
san Kiirtler, yeni dénemden daha bir cesa-
ret alarak daha bir sevkle demokratik si-
yasi calismalara koyuldular. Daginik giic-
lerin bir araya getirilmesi tartisildi, giin-
demlesti. ‘Goriigmeler, toplantilar’ adr al-
tinda HADEP cevresi olarak bilinen, on-
lardan ayrlan bir grup, Kiirt birliginden
ziyade Tiirkiyelilegsme iddiasinda buluna-
rak hakem diidiigii ile sahaya dondiiler.

Diger yandan kendilerini ‘Hiir De-
mokratlar’ olarak tamimlayan 15-16 Ocak
2000 Tarihli toplantida ‘yeni bir siyasi
olusum icin komisyon’a doniisen agirlik-
i olarak eski DKP cevresi ve bagimsiz
aydinlardan olusan grup. $. El¢i'nin li-
derlik sevdasi, havadan sudan bahaneleri
ile grup dagildi. Cahigmalara devam et-
mek isteyenler baska arayiglara girdiler.
S. El¢i ‘sen aga ben aga bu inegi kim sa-
ga’ edasiyla calismalarin diginda kalda.

Diger bir grup ise ‘Birlik Igin Girisim’
grubu idi. DBP kadrolarimin yan sira “Ye-
ni Bir Siyasi Olugum I¢in Komisyon’un
birlikten yana c¢ogunluktaki iiyeleri 26
Agustos 2000 Tarihinde ortak bir toplanti
sonras1 ‘Demokrasi ve Kiirt Sorunu Co6-
ziim Girigimi’ ad1 altinda birlegtiler. Bir-
¢cok bolge, caliyma ve toplantilarindan
sonra 14-15 Temmuz 2001 Tarihinde An-
kara’da Demokrasi ve Kiirt Sorunu Co-
zim Kurultay: toplandi. Iki giin siiren
toplant1 sonras: yeni bir siyasi parti kur-
ma karar1 alindi ve bir komisyon kuruldu.

Yine biitiin bu caligmalar paralelinde
uzun zamandan beri calisma ve toplanti-
larin1 siirdiiren eski DDKD ve MED-
KOM c¢evresi olarak taninan, kendilerini
‘Kiirt Demokratik Birlik Platformu’ ola-
rak adlandiran diger bir grupta, daha dnce
bir kisim arkadaslarinin DKSCG igerisin-

de calismasimin verdigi sicaklikla bu

‘grupla var olan diyalog 29 Kasim 2001

Tarihinde birlik protokolii imzalanarak,
tiiziik ve program calismalan sonuglandi-
rildiktan sonra 11 Subat 2002 Tarihinde
Partimiz HAK-PAR kurulmus oldu.

HAK-PAR’1n bilegenlerinin gegmisi-
ne kisaca bir géz atmaya kalkarsak, hem
yazimizin hayli uzayacagi hem de bu de-
gerlerle bogusmanin ¢ok iyi bir etiitten
gecmeyecegi anlasilir bir durumdur. Ben
yine kaba hatlan ile baz1 hatirlatmalarda
bulunayim.

Bu siire¢ yaklagik 30 yili kapsamakta-
dir. 1980 yili 6ncesi bu giigler stadyumla-
ra zor sigardi. Kimi zaman karsilarinda
giic gormediklerinde birbirleriyle ugras-
tiklar1 da olmustur. Kendilerini ifade et-
mek i¢in, kitlelerini bilinglendirmek icin,
Devrimei Demokratik Genglik, Ozgiirliik
Yolu, Rizgari, Jina Nu, Azadi, Ala Rizga-
ri vs. dergileri ¢ikartir, derneklerinde egi-
tim ve seminer ¢aligmalan yaparlar, kor-
kusuz ‘hesapsiz’ yagarlardi. Rekabet adi-
na ufak tefek sertlikleri olsa da diigsman-
Iiklar1 olmazds hicbir zaman...

En yigit en degerli evlatlar ya zindan-
lara tikild1 ya da siirgiinlere... Yurt digina
gonderildiler. O giin bu giin eksiklikleri
doldurulamadi. Iste bu yiizdendir ki bir
tiirlii belimizi dogrultamadlk. :

Yine yeniden HAK-PAR kurulma sii-
recine donersek, KDBP (Kiirt Demokra-
tik Birlik Platformu) Ankara Gap
Otel’deki toplant: davetiye metninde soy-
le deniyordu:

“Yeniden 70°li, 80'li ylarin sicak
‘hesapsiz’ kardeslik ve dostluk tohumlari-
m ekip bu iliskileri yasatmaya baglamali-
viz. 30 yillik miicadele birikimimizin mi-
ras¢ilart olarak her zaman oldugu gibi
lizerimize diisen tarihsel gdreve ve so-
rumlulukla diisiiniip harekete gecme za-
mant gelmis ve hatta gecmigtir de.”

Ayr bir bashkta; v
“Kiirtlerin dertlerini, acilarin iclerin-
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Ramazan Kahramaner

de hisseden; elegtirilerini onerilerini din-
leyen, ozlemierini dile getirmeye caligan,
Kiirt ulusal kimligini hichbir zaman hicbir
kosulda gizlemeyen kendi digindaki olu-
sumlara dost¢a yaklasan, Kiirtler icin hig-
bir fedakarlik ve ozveriden kaginmayan
agk, demokratik bir inisiyatif olma egilim-

deyiz.” Diye bitirilmigti.

Yine 14-15 Temmuz 2001 Tarihinde
DKSC Kurultayi’'nda konugan Yilmaz
Camlibel goyle diyordu;

“Bugiin yasadigimiz iilkede diizene
usaklik yapmayan hangi din, mezhep, cins
ve swiftan olursa olsun hi¢hbir Kiirdiin ca-
ni, malt ve namusu giivencede degildir.
Varlhigumiz inkar ediliyor, temel insan hak-
larimiz ayaklar altina alintyor yani Kiirt
sorunu bir sinif, din, mezhep ve cins soru-
nu degildir. 20 milyon Kiirdii kucaklayan
toplumsal kolektif kimligimizle ilgili bir
sorundur.

(...)

Bunun icin birligi ideolojik bir temel
lizerine oturtmamak gerekiyor. Ornegin
sosyalist bir birlige liberaller, liberal bir
birlige sosyalistler katumaz. Bu durum
siinni ile alevi, dindar ile laik olanlar i¢in-
de aymdir. Herhangi bir ideoloji iizerine
oturmayan béylesi bir birlige katilan in-
sanlarin bu tiir inanglarim terk etmeleri
gerekmez. Kimsenin de bdyle bir seyi iste-
meye hakki yoktur. Yapilacak sey bu inang-
larla ilgili ¢ikarlarimizi Kiirt halkinin ge-

nel ¢ikarlarimn arkasina atmaktir. Ciinkii

Kiirt halkinin genel ¢ikart hepimizin kigi-
sel, ailesel, orgiitsel ve ideolojik ¢ikarla-

- rindan daha oOnemlidir. Kisacast kendi

HAK-PAR'In bilesenlerinin
gecmisine kisaca bir g6z aimaya
kalkarsak, hem yazimizin hayli
uzayacag@! hem de bu degerlerle
bogusmanin cok ivi bir etitien
gecmeyecedi anlasihir bir
durumdur. Ben yine kaba hatlari
ile baz hatirlatmalarda
bulunayim.

Bu siirec vakiasik 30 yih
kapsamaktadir. 1980 yili dncesi
bu gicler stadyumlara zor
sigardi. Kimi zaman karsilarinda
glic gbrmediklerinde birbirleriyle
udrastiklar: da olmustur.
Kendilerini ifade etmek icin,
kitlelerini bilinclendirmek icin,
Devrimeci Demokratik Genclik,
Ozqurlik Yolu, Rizgari, Jina Nu,
Azadi, Ala Rizgari vs. dergileri
cikartir, derneklerinde egitim ve
seminer calismalan yaparlar,
korkusuz ‘hesapsiz’ yasarlardi.
Rekabet adina ufak tefek
serilikleri olsa da dasmanliklari

olmazdi hicbir zaman...

En vigit en degderli evlatlari ya
zindanlara tikildi ya da
surginlere... Yurt digina

~gonderildiler. O gtin bu gin
eksiklikleri doldurulamadi. Iste bu

“ylizdendir ki

dendir ki bir tiirli belimizi
. dogrultamadik.

icinde birligi yasatmamn temel kogulu

olan ¢ogulcu, demokratik, barigct, uzlas-

mact ve paylasimct bir kiiltiiviin yerlesip -

koklesmesine ¢aba gdstermek. Biz Kiirtle-
rin ozellikle boyle ¢cogulcu demokratik bir
kiiltiive acilen ihtiyacimiz var. Kimligimizi

‘tantyip bize saygi gdstermeleri icin herke-

si cogulcu olmaya davet ederken boyle ol-
maya ¢aba gostermemek tutarli bir davra-
nis olmaz. Ben olmazsam, ben bu goreve
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Ramazan Kahramaner

gelmezsem veya su olursa bu goreve geti-
rilirse ben yokum diyen ve birlik mantigi-
na ters diisen ben merkezci, klikci, giiven
bozucu her tirlii diigiince ve egilimlere
kargt cikmak gerekir”

O siiregte DKSCG calismalarinda ger-
cekten de ilerlemis yaglarina ragmen bil-
gilerini, enerjilerini, 6zverilerini bizlerden
esirgemeyen cok degerli, renkli Kiirt si-
malarindan Saym Abdulmelik Firat, Sela-
hattin Kaya, Tbrahim Gii¢lii, I.Hakki Mii-
tevelizade, Kasim Firat, Mehmet Vural
vb. bircok Kiirt aydim o dénem birlik icin
cok biiyiik bir ¢aba sergilediler.

Serafettin El¢i ve Ahmet Tiirk gibi
Kiirt bilyiikleri ile goriismeler hepimizin
malumu. "arkadaglarimizla goriigiip sizle-
ri arariz” deyip bizi oyaladiklan, simdi de
yeni geligmeleri firsat bilip yeni parti kur-
ma arayiglarinin sonug verecegine kimse
inanmaz. Insanlarimiz, veni kuracaklari
partinin Kiirtlere bir arti saglayacagina
inansa ne ise kaldi ki kuracaklar partide
bir ¢cok seyi HAK-PAR’da nasil bulami-
yorlar anlayamiyorum.

Yukardaki bir iki konuya deginmemin
nedenlerini anlamaniza ragmen biraz ag-
makta fayda goériiyorum. S.El¢i ve A.
Tiirk ge¢cmiste belli bir emekleri olmasina
ragmen siyasi grup, parti ¢aligmalarmin
disinda kalmis Kiirt aydinlanidir. Parti
kurma calismalan oldugu haberlerini du-
yuyoruz. Umarim yaniliyoruz. Unlii bir
arap atasozii der ki “Denenmis bir seyi de-
nemek pigmanliktan bagka sonug ver-
mez”.

HAK-PAR bilesenlerine, yakin dost
ve arkadaglarimiza gelince 20 aylik siire-
de birakalim Kiirt halkini bilegenlerin ta-
banini, kadro niteligindeki kendi gevrele-
rinde, ¢alistign kurumlarda etkin nitelikte
olgun arkadaglanmzin bile partimizde
calistiklart destek verdikleri sdylenemez.
Bu yiizden de sesimizi kisan, dilimizi kisa
tutan kendi arkadaslarimiza dur deme

yanlig olmaz. '

Yurtdisindaki dost ve arkadaslarimiza

gelince, daha once de dedigim gibi bizler
icin Kiirtlerin en saygili en degerli hazine-
lerinin birer pargasidirlar. Fakat sizlerde
kabul buyurursunuz ki degerler, igler, fay-
dali olduklar1 oranda degerlidirler. Bu
yiizden de onlara en fazla ihtiya¢ duydu-
gumuz bir dénemde kendilerini hissettir-
mek durumundadiriar. Dogrusu neyi bek-
lediklerini pek anlayamiyorum. Bu bilgi
birikimi ve bunca derin deneyimlerinden
sonra gizli kapakli kalmakla haksizlik
yaptiklarina inaniyorum. Artik bir cogu-
muzun hem fikir oldugu realite ortada giin
gibi duruyor; herhangi bir giiciin etkisiyle
gizlenmek etkisiz gizlenmek saninm ¢ok
acik anlagilmagtir.

Dostlar; Tiirkiye’deki gelismeleri, ko-
sullari AB uyum yasalar1 ve uygulamala-
rim1 son bir kez irdeleyip son kararlarini
fazla uzatmadan vermeli hatta bir ¢ok ka-
rar ve galismalarini bu yil sonuna yetistir-
meliler.

Bizler, mevcut durumla simurly, ihtiyat-
It calismalarin yurt icinde, yurt diginda
gelismemize biiylimemize engel oldugu
izlenimindeyiz. Mevcut caliganlarimiza
bikkimlik gelmek tizere. Kisa zamanda iyi
haberlerin alimmamasi k&tii sonuclar do-
guracag1 inancindayiz. Olanaklarimiz se-
ferber etmek icin gerekgelerimiz hi¢ kim-
seyi ikna etmemektedir.

Partimizin tiim iiye ve delegeleri ¢ok
1yi bilirler ki biiyiik kongreler temsil ettik-
leri topluluklarn diigliniidiir. Bu diigiinde
gecmis ve gelecek; giinah ve sevaplar tar-
tisilir. Daha iyisine nasil sahip olunurun
yollar1 aranir. Mevcut orgiitlii aktif illeri-
mizden sirasiyla Diyarbakr, Istanbul, Van,
Ankara kongrelerini yaptilar digerleri sira-
styla yapma hazirligindalar. Renkli ahenk-
li glizel bir kongre tasarlamaktayiz. Bu
tiye ve delegelerimizi Ankara’ya tagimak
yerlestirmek cokta kolay olmayacaktir.

Ankara’min soguk kis giinlerinde
Amed sicakligiyla birbirimizi 1sitmak di-
legiyle...
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HAK-PAR

e Arif Seving

1960’11 yillar 2.Diinya Savas1 sonrasi olusan sta-
tukonun sarsildig1, anti emperyalist, anti sémiirgeci
miicadelenin yiikseldigi, isci sinifinin metropollerde
kapitalizmin agir sémiirli mekanizmasina karg1 sinif
miicadelesini boyutlandirdig: bir dénemdi.

Somiiriiye ve somiirgecilige kars1 halklarn yiik-
selen Ozgiirliik ve demokrasi miicadelesi, yeni dii-
slinceleri, fikir hareketlerini iiretiyor buna paralel
olarak da hizli, yaygin bir drgiitlenme ve yeni miica-
dele araglar1 devreye giriyordu.

Basimi ABD’nin cektigi Kapitalist sistem ile ba-
sim1 SSCB’nin ¢ektigi Sosyalist sistem arasindaki
rekabetle karakterize olan iki kutuplu diinyamn ge-
rilimi, hayatin hemen her alanina damgasim vuru-
yor, Uzakdogu da, Ortadogu da, Afrika ve Giiney
Amerika da pes pese meydana gelen ulusal kurtulug
devrimleri, tiim halklar da kurtulus fikirlerinin yay-
gmlasmasina, 6zgirliik igin umutlarin gelismesine,
miicadele azminin biiyiimesine neden oluyordu.

. Turkiye’de de 60’h yillar degisim taleplerinine
kaynaklik ettigi, toplumsal olaylarn gelistigi, tiim
toplumda devrimci fikirlerin yaygmlastig1 yillar ol-
du.

Ozellikle aydinlar, iiniversite 6grencileri arasin-
da baslayan ve kisa siirede gecekondulara, kentlerin
varoslarina, kdylere kadar inen devrimci diigiinceler
hemen Kkitlesellesiyor, yeni orgiitler sahneye ¢ikiyor-
du.

1980’e kadar siiren bu dénemin en karakteristik
ozelliklerinden biri sol-sosyalist fikirlerin ve orgiit-
lenmelerin yayginlagmasidir.
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Arif Seving

Yine dikkat cekici bir nokta ki bu ya-
zimin ana temasi olan gengligin ve toplu-
mun ¢ok hizh bir gekilde politize olmasi-
dar.

20-30 yaslarindaki gengler yiiksek bir
moral ve inangla, emperyalizme, fagizme,

feodal gericilige karg1 miicadele bayragi-

n1 agiyor, legal-illegal Srgiitler inga edi-
yor, Tiirkiye’de devrim yapmay1 hedefli-
yorlardu.

Okuyor, aragtiriyor, sorguluyor ve
elestiriyor ancak bununla kalmayip mi-
cadele orgiitlerini yaratiyor veya bu or-
giitlerde aktif olarak yer aliyorlard.

One cikan degerler fedakarhik kiiltiird,
cesaret ve kararhlikii.

Yine dayanigma, halka giiven, yoldas-
lar1 yiiceltme, diisman kargisinda onurlu
direngen bir tutum gelistirme, ortak is
iiretme, kolektivizmi gelistirme diger one
¢ikan tutumlards.

1970 askeri darbesi Tiirkiye sosyalist,
devrimci hareketine agir darbeler indirdi.

Pek cok devrimei idam edildi, 6ldiiriil-
dii, zindanlara atildi, yogun ve sistematik
iskencelere tabi tutuldu. Pek ¢ogu yurt di-
sina ¢ikmak zorunda kaldi.

Ancak devrimci dalga kabararak de-
vam ettl.

Bu donemde Kiirtler de Tiirkiye sol-
sosyalist hareketi i¢inde 6nemli roller ali-
yorlardi.

Tiirkiye sol-sosyalist hareketinin sos-
yal soven, Kemalist etkilerden kurtula-
marmast kisa siirede ayri orgiitlenme tar-
tismalarim giindeme tagidi. Ayrigma siire-
ci baglad.

1974 yilindan sonra, dzellikle Tiirkiye
Isci Partisi (TIP) Tiirkiye Komiinist Parti-
si (TKP) ve DEV-GENC gibi orgiitlerden
kopan sol, sosyalist kadrolar agik-gizli
Kiirt 6rgiitlerini kurmaya bagladilar.

Kiirt aydmnlari iginde gelisen ve hizla
topluma niifuz eden devrimci fikirler he-
men Orgiitsel yapilarin yaratiimasina ola-
nak yaratiyordu.

DDKO ile ba§1ayan ve 70°1li yillarin

ortalarinda DHKD, DDKD, ASKD v.b.
pek cok legal dernek, TKSP, KIP, Rizga-
1i, Kawa, KUK, PKK, KDP gibi illegal
Kiirt parti veya hareketleri Kiirt toplu-
munda yaygmlasiyordu.

Orgiitlenmenin yant sira, hzh bir bi-
linglenme, basm-yayin alanimda, kiiltiirel
alanda tam bir sigrama gozlemlemek
miimkiindi.

Heniiz 4-5 yilhik bu yiikselme siirect,
smiirgeci rejimin Kiirt hareketini de ez-

"me ve terbrize etme ¢abalarina ragmen

gelisiyordu.

Kiirt hareketinin kendini bagimsiz bir
dzne olarak yarattifi bu 5 yillik siireg, 12
Eyliil 1980 askeri darbesiyle heniiz ol-
gunlagmadan kesintiye ugratildi.

. Yasaklar, idamlar, sokak infazlari, siir-
giinler, yogun ve sistematik iskenceler,
kitlesel tutuklamalar ile sindirilmeye ¢ali-
silan Kiirt halkimn 6zgiirliik hareketi 6n-
lenemedi. Ancak tiimden illegaliteye itil-
di.

Ote yandan Kiirt kadrolarin 6nemli bir
boliimii zorunlu olarak yurt disina gikti.
Bu bir yandan yurt i¢inde ciddi bir bogluk
yaratirken ayn1 zamanda, hareketi bu kez
uluslararast baglantilart da olan bir tarzda
yeniden orgiitlendirme olanaklarna ka-
vugturdu.

Bu yillarda olugan fikir hareketleri, 01-
giitlenmeler, miicadele deneyleri gelece-
ge de damgasin vurdu.

12 Eyliil askeri darbesinin agir baski-
lar1 yalmzca degisimci, devrimci orgiit ve
kadrolan fiziken ezmek yok etmekle kal-
madi, 70°li yillardaki pek gok olumlu ide-
alist degeri de dejenere etmeye caligti.

Okumak, yazmak Kkitlelerin bilincine
“tehlikeli i§ler”\olarak kazindi. “Orgiit”
kelimesi bile korkulacak, baga bela ola-
cak anlamlarla kitlelere empoze edildi.

Toplum hizla depolitize oldu. Toplum-
sal sorunlara kargt duyarliik koreltildi.
Bencillik, bireycilik ddiillendirildi. Giglii
olana (devlete) itaat telkin edildi.

SSCB’nin ve Sosyalist devletlerin pes
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Arif Sevinc

pese vikilmasi kapitalizmin diinyada tek
egemen sistem olarak “zaferini ilan etmesi”
depolitizasyon ve dejenarasyonu besledi.

PKK'nin 1984’teki silahlhi miicadelesi
ile baglayan ve yaklagik 15 yil sliren kirli
savag pek cok degeri alt iist etti. At izi it
izine karigt1.

Kirli savag her iki taraf1 da dejenere etti.

Ortam terorize oldu.

Bu donemin en karakteristik ozelligi,
itaat ve gliclilye tapinma kiiltiiriiniin ege-
men olmasidr. '

Devletin politikalarmi tartismak vatana
ihanetti, bollictiliikti.

Ote yandan PKK’nin 6zellikle “Serok”
Apdullah Ocalan’mn politikalarim tartig-
mak da ajanlikti, ihanetti.

Her iki kutupta itaat etmeyi, sorgula-
madan, €lestirmeden emir ve talimatlara
harfiyen uymay: yiiceltiyordu.

Kiirdistan once direngen, iiretken, insi-
yatif sahibi, ilkeli, moral degerleri yiiksek
aydinlardan temizlenmeye calhisildi. Bin-
lerce aydin 6ldiiriildi veya yerinden yur-
dundan oldu. Toplum; Ozel Tim, PKK,
Korucular, Hizbullah gibi gsiddet kurumla-
i arasida sikisti.

Dikkat edilirse ge¢cmig donemlerde is-
tisna olan kimi tutumlar bu dénem de ola-
ganlagtr. »

Ornegin itirafcilik, saf degistirme, ya-
kalaninca “yeni gii¢liiye” hizmet etme ka-
niksandi.

ilkeler, idealler, hedefler flulast1.

Tirk devletinin Kirtlerin

talepleri karsisindaki geleneksel

inkarei baskici politikalarini

sanki hicbir sey olmamis gibi

benimseyen ve yeniden,

“Demokratik cuthriyet” gibi

veni ambalajlarla sunan bu

kesimin yarattigl clirime,

teslimivet atmosferine karsi

direnen onurlu Kiirtler farkl

kanallarda yUrattikleri

mucadeleyi birlestirme

arayisina girdiler.

Curimenin derinligi ve

yayginhigr karsisinda yapilmasi

gereken en 6nemli ‘sey, bir

direnis ve yeni bir kilthr, yeni

bir kisilik yaratmanin ilk

adimlarini atmakii.
HAK-PAR bu cabanin, bu
arayisin UrUn‘UdUr.

Kiirt halkimn kurtulusu igin, ulusal de-

mokratik -miicadele i¢in hayatmu ortaya
koyan, fedakar, 6zverili insanlar, bir siire

sonra, gectikleri egitim siiregleriyle, alin- ...

diklan “Uyguluma” siiregleriyle birer sira-

dan araca doniistiiler. Onlarn ferine lider . .

diisiiniir, onlarin yerine lider karar verir.
Onlara sadece itaat yakigir!

. Liderin bir giin ak dedigine ertesi giin
kara demesi sorgulanamaz ancak “bu iste
mutlaka bir hikmet vardir” mantigiyla yii-
celtilmelidir.

Ocalan’in yakalanmastyla Kiirt hareke-
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tinde agirhikl bir yere sahip olan bu ke-
simdeki dejenarasyon daha belirgin bir
hal aldi. Ve ne yazik ki yayginlast1.

Fikir ve hedefler baglaminda savunu-
lan ve yiiceltilen her sey bu kez asagilan-
maya, sOmiirgeci tezler ve degerler yine
bu kesimden Kiirtler agziyla topluma em-
poze edilmeye baslandi.

Tiirk devletinin Kiirtlerin talepleri kar-
sisindaki geleneksel inkarci baskict politi-
kalarim sanki hicbir sey olmamus gibi be-
nimseyen ve yeniden, “Demokratik cum-
huriyet” gibi yeni ambalajlarla sunan bu
kesimin yarattiga ciiriime, teslimiyet at-
mosferine karst direnen onurlu Kiirtler

farkli kanallarda yiiriittiikleri miicadeleyi

birlestirme arayigina girdiler.
Ciiriimenin derinligi ve yaygmhgi kar-

. gisinda yapilmasi gereken en énemli gey,

bir direnig ve yeni bir kiiltiir, yeni bir kisi-
lik yaratmanin ilk adimlarim atmakii.

HAK-PAR bu g¢abanin, bu arayigin
tirtintidiir.

Gegmisteki cesitli kanallarda yarati-
lan, miicadele geleneginde var olan tiim
olumlu degerleri almak, sahiplenmek,
diinyanin iginde bulundugu ¢agdas deger-
lerle sentezlemek Kiirt halkimin hakl: ta-
leplerinin 1srarli savunucusu olmak.

HAK-PAR, hedefini belirlerken, reji-
mi hedef almaktadir. Programmda “Bu-
giin Kiirtlerin haklarimi tamimamak ugru-
na toplumu ¢agdisi bir gerilige mahkum
eden; diigiince ve ifade ozgiirliigiine ola-
nak tamimayan; sorunlart diyalog ve uz-
lasma yerine, toplumsal gerilim ve catig-
ma yontemiyle ¢ézmeye ¢alisan cagdist
bir anlayis devlette egemen olmustur.

Hak ve Ozgiirliikler Partisi, bu anlayi-
sa karsi gtkan toplum kesimlerinin Tiirki-
ye'yi yeniden yapilandirma istek ve ihti-
yaglarimn bir jiriindidir. Kiirt sorunu ¢é-
ziilmeden Tiirkiye'de hicbir sorunun ¢ézii-
lemeyecegi inancindadir. Bu nedenle
programunin merkezinde Kiirt sorununun
toplumsal uzlagsma yoluyla adil, egitlikci
ve demokratik bir ¢éziim kavusturulmas:

 hedefini koymugtur.” demektedir.

Ancak bu hedefi gergeklestirmek icin
nasil bir kisiligi 6ne ¢ikardigim da s6yle
aciklamaktadir; ‘

“Hak ve Ozgiirliikler Partisi, caligma-
larda yeniliklere ve degisime acik olma il-
kesini, merkeziyetci yonetim yerine kati-
Imcihigy,; itaatkarlik yerine ozgiirliikcii;
calismalarda bireysellik yerine dayanis-
mact ve paylasimcilig isleyecektir.

Her bireyin kendine 0zgii bir kisiligi
ve gelecege yonelik dzlemleri vardir. Her
birey sorumluluk almak ve gelismek icin
beceri, anlays, duygu, biling ve diisiinme
yetenegi ile donannugtir. Tiim insanlar ye-
tismek ve gelismek icin yasama sans ve
olanaklarina sahip olmahdur.

‘Bireyin degeri ve dokunulmazligina
sayginlik, ‘olmazsa olmaz’ bir sarttr. Bi-
reyin yagam hakki mutlaktir ve her seyin
ustiindedir. Bu anlamda bireyler bir dige-

" rinin haklarini cignemeksizin hak ve hu-

kuk agisindan esit muamele gérmelidir.

Hak ve Ozgiirliikler Partisi, bireyin
hak ve hukukunu ¢alismalarinin merkezi-
ne oturtmaya ¢aligir. Politika, aktif so-
rumluluk almak isteyen, yaratict ve daya-
migmadan yana olan bireylerden olugan
bir toplum yaratmak icin yapilmahdir.
Politika, bireylerin yarattézlzg’mz korelten,
onu itaatkarliga yonelten bir egilim icin-
de olursa hem birey hem de toplum gide-
rek giiciinii yitirir ve sonucta hem bireyi
hem de toplumu hice sayan totaliter sis-
temlere yol agilir.

Bireyin yaratict ve sorumluluk beceri-
st tiim kiiltiirel, bilimsel, sosyal ve ekono-
mik gelismelerin temel kaynagidir.”

Kisacas1 HAK-PAR ciiriime ve tesli-
miyete kars1 gegmisin olumlu degerlerini
almakla kalmiyor, ge¢misle gelecek ara-
sinda bir koprii olma bilinciyle yeni ¢ag-
dag miicadeleci kisiligin olugmas: iginde
bir zemin oluyor.

Artik gelecegin Kiirt hareketine bu an-
layis damgasim vuracaktir,
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HAK-PAR Uyesi

teme

edefler

Hak ve Ozgiirliikler Partisi (HAK-PAR) emek, bars, insan
haklan, 6zgiirliik, esitlik... gibi demokrasinin olmazsa olmaz de-
gerlerini kendisine siar edinmis ancak bu evrensel degerlerin Tiir-
kiye’de yasam bulmasi i¢in Kiirt sorununun esitlik temelinde ¢o-
ziimiinii {itkenin en hayati gereksinimi olarak kabul etmis olan bir
partidir.

Bu genel ve kisa giristen sonra HAK-PAP’'1in temel felsefesi-
ni asagida yazili oldugu sekilde tanimlamak sanirim en dogru ola-
caktir.

1. HAK-PAR sermayenin carkinda inim inim inleyen insanla-
rin hak ettikleri sekilde yagamalarini saglamak icin gerekli olan
smif miicadelesinde elbette tavrimi emekten yana koyan bir parti-
dir. Tirkiye halklarini ekonomik ve sosyal refaha ulagmasi somii-
riiden, talandan kazanc¢ elde edenler bir yana birakilacak olursa
herkesin arzu ettigi bir yasam bigimi degil midir? Iste partimiz bu
anlamda emekten ve emekciden yana olan bir partidir.

2. Hani hepsi aym topraktan Oziinii alan ama farkli renklerde
acan cesit cegit kir cicekleri vardir da bir arada bans icinde kar-
descesine yasarlar. Iste Hak-Par boyle bir gesitliligi barg icinde
yagatmak acilar: degil sevingleri yiicelten yepyeni bir felsefe ile
insanlar1 kucaklamak i¢in var olan bir partidir, ilkeli ve onurlu ba-
ris Hak-Par ile hayat bulacaktir.

3. Hak-Par bu iilkede insan haklarina ne yazik ki deger veril-
medigini, insaniarn en temel hakk: olan yasama hakkinin bile el-
lerinden cok kolayca alindiginin farkindadir. Bunu ifade etmek
degil, bu haklar kolayca ihlal etmek suctur ve diyoruz ki bu sug-
lularin yakasma insanligin geregi olarak hep birlikte yapigalim.
Anacak bu sekilde hak ve ozgiirliiklerimiz yerli yersiz sinirlanma-
dan, yasaklanmadan yasamak miimkiindiir. Haklarini kullanama-
yan insanlar 6zgiir olabiliriler mi, kendilerini ifade edebilirler mi,
kigilik sahibi olabilirler mi? Demek ki kimlik ve kisilik hak ve 6z-
giirliiklerin varligi ile miimkiindiir. Bu anlamda Hak-Par, hak ve
dzgiirlikklerin vazgegilmez savunucusu olacaktir.
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4. Hak-Par, esitlik ilkesini demokratik
yasam bigiminin vazgegilmez unsuru ola-
rak kendi felsefesinin temel taglarindan
saymigtir.

Insanlarin; dillerinden, siyasi goriigle-
rinden, cinsiyetlerinden ve inanclarmdan
vs. dolay1 farkli muamele gormeleri kabul
edilebilir ve mazur goriilebilir bir durum
degildir. Halklar, esitlik temelinde kendile-
rini geligtirmedikleri siirece bazi cigekleri
soldurmaktan bagka ne yapmus olabilirsiniz
ki? Iste Hak-Par her insam kendi diliyle,
inanciyla, siyasi gériisiiyle kabul eden, ona
bu kimlikleriyle saygi duyan ve esit mesa-
fede duran bir partidir.

5. Hak-Par, Tiirkiye’de Kiirt serununun
egitlik temelinde barniggil yollarla ¢Oziimiin-
den yanadir. Bu sorun ¢oziillmedigi siirece
Tiirkiye ne demokratik sorunlarmi ne de
ekonomik ve sosyal sorunlarmi ¢ozebilir.
Kiirt sorununun ¢oziimiinii temel hedef ola-
rak Oniimiize koymus olmamiz bazilan ta-
rafindan ‘Kiirt milliyet¢iligi’ olarak algilan-
mus olabilir, ancak bu dogru degildir. Hak-
Par ilkel milliyet¢iligin nasil bir ¢tkmaz yol
oldugunu ¢ok iyi bilen anacak milli deZer-
lerin de evrensel Slgiilerde korunmas: gere-
ginin farkinda olan bir partidir. Tlkel bir
milliyetcilikten yola ¢ikarak degil, Tiirki-
ve’de demokrasinin anahtarinin Kiirt soru-
nunun ¢oziimiinde oldugunun farkinda ola-
rak bu sorunun ¢éziimiinii temel hedef ola-
rak oniimiize koymus bir partiyiz. ‘

Tiirkiye’deki siyaset ve siyaset disi ol-
duklari halde siyasetin gobeginde bulunan
kimi giicler demokrasiyi statik kurallari olan
bir yonetim bicimi olarak algilamaktadirlar
daha dogrusu boyle algilama iglerine gel-
mektedir. Bundan dolay: da cikarlan geregi
degisimden 6cii gibi korkmaktadirlar. Oysa
demokrasi siirekli kendini yenileyen ve geli-
sen canli bir varliga benzer. Cagm evrensel
kurallarma uyum saglamak i¢in ileriye bak-
mak demokrasinin temel prensibidir. ‘Kor-
topal demokrasi’ dikkat edilecek olursa Tiir-
kiye’deki demokrasi igin sik sik kullamlan
bir kavramdir. Iste bu kavram bile tek bagi-
na demokrasimizin icinde bulundugu c¢ik-
mazin Ozetidir. Kaldi ki bu ‘Kor-topal de-

mokrasi’ bile bazen Tiirkiye halklarina ¢ok
goriilmekie ve -derin glcler tarafindan bs-
calda kesilir gibi kesilip ortadan kaldiril-
malktadir. Béyle bir zihniyetin egemen oldu-
gu Tiirkiye’de ne Kiirt sorunu esitlik teme-
linde ¢oziilebilir ne de demokrasinin evren-
sel kurallari yasam bulabilir. Ancak tim
bunlara ragmen irk¢i-goven ve statitkodan
yana olan baylarimiz insanlarm - gtzlerinin
icine baka baka Tiirkiye’yi bolgesinde de-
mokrasi kalesi olarak gosterme pigkinligin-
de bulunabilmektedirler. "Tirk’in Tirk’e
propagandasi’ bu olsa gerek.

Ozetle Evren ve arkadaglan gibi dikta-
torlerin icazeti ile ortaya ¢ikous ve Tiirkiye
halklarmn her tiirlii hak ve ¢zgiirliiklerini
tirpanlamig olan 82 Anayasasi tlimil ile ¢6-
pe atilmadan ¢agdas uygarhgm evrensel de-
gerleri 6l¢ii olarak alimip yeni bir anayasa
yapilmadan —orasindan burasindan bazi de-

. gisikliklerle- Tiirkiye halklarnini 6zgiirlesti-

remezsiniz. Makyaj olsa olsa insanlarm
gozlerini boyar. Nitekim mecliste dokunul-
mazhklarm kaldirdlmasi konusu tartigilir-
ken meclisin bazi tiyelerinin dokunulmaz-
liklarin kaldirilmasi bir yana 6miir boyu do-
kunulmazlhigmm devam etmesi gerektigine
dair diisiinceleri kendi ifadeleri ile ‘Adalete
giivenmemelk tir. Bir meclis liyesi kendisini
mevcut yasalar cercevesinde giivende his-
sedemiyorsa sade vatandagin halini siz di-
siiniin. Gecmigte Istiklal Mahkemeleri ne
ise’ gliniimiizdeki DGM’ler de odur. Boyle
bir adalet dagitma mekanizmasi olsa olsa
Tiirkiye tipi demokrasilerde olur. Nede olsa

onlara gore fazlasi bize bol geliyor, daralta

daralta cik cik cik demokrasicik oldu.

Hak-Par bu anlayistan yola ¢ikarak goz
boyamalarin aldatmalarin desifre edilmesi-
ni halklarm bir arada kardegce yasamasini,
onurlu ve ilkeli bir barigin savunuculugunu
dili dondiigiince, giicii yettigince yapmak-
tan yilmayacaktir.

Karanfil kokulu bir ilk yazda
Daha soylenecek séziim var
Kardes islemeli
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