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Merhaba

Deng Dergisi, 1 Aralik 1989 yilin-
da yayin hayatina baglarken “esit ko-
sullar ve kaderini 6zgiirce belirleme
hakks i¢in yiiz yili agkin bir siiredir
miicadele eden ve bu ugurda gimdiye
kadar yiiz binlerce evladmu kurban
vermis olan Kiirt halkinin hakli dava-
siin zaferi yoniinde etkin ve enerjik
bir yayin faaliyeti siirdiirecek”,

“Kiirt halkimn tarihinin, kiiltiiri-
niin ve ulusal kurtulug miicadelesinin
degigik yonleriyle tanitilmas: Deng’in
onem verdigi konular arasmda 6zel
bir yere sahip olacak” demigti.

Aradan gecen 15 yil boyunca
Deng soziiniin arkasinda durdu.

Hemen her sayisi1 hakkinda,
mahkemelerce verilen toplatma,
yayin durdurma kararlarina, sahip
ve sorumlu miidiirlerine, yazarlari-
na kesilen agir hapis ve para cezala-
rina, okurlarina da yansiyan baski
ve engellemelere ragmen yayin faa-
liyetini siirdiirdii

Tiirkge ve Kiirtge olarak yaymla-
nan 75 sayida, Kiirt ulusal demokra-
tik miicadelesinin izledigi yolu, son
15 yilda diinyada ve bélgemizde
meydana gelen 6nemli olaylarn izle-
mek miimkiin,

Deng, Kiirt kiiltiiriine, sanatina,
Kiirtlerle ilgili tarihi aragtirmalara ve
‘belgelere de sayfalarmi acarak dnem-

li bir gbrevi de yerine getirmeye ¢a-
gt '

Yine, Deng Dergisi ¢ikarken ilan
ettigi gibi “kendisini dar bir cerceve-
ye hapsetmemeye” &zen gosterdi.
Sayfalarim “ilerici, demokrat ve yurt-
sever insanlara act1.”

Bu giinde bu politikasim1 devam
ettirmeye kararhidur.

Yayin merkezimizi Istanbul’dan
Diyarbekir’e tagidigimiz 2005 yilinin
Mart aymndan bu yana yaklagik 9 ay
gecti.

Kendimizi yeniden diizenlemek,
iglerimizi planlamak ve gergeklegtir-
mek, hukuki ve teknik problemleri
¢ozmekle gecen bu siirede, Evin Ya-
yincilik Sirketi biinyesinde siirdiirdii-
glimiiz haftalik Dema N gazetesini,
kitap basimi ve dagitimu faaliyetlerini
stirdiirdiik. ‘

Ancak Deng Dergisi’nin problem-
lerini agip tekrar yayma baglamasi
uzun zaman aldi.

Tamamen teknik nedenlerle geci-
ken Deng Dergisi’nin yaymina yeni-

- den baglarken, bu uzun aradan dolay:

okurlarimizdan 6ziir diliyoruz.
Deng Dergisi bundan boyle peri-
yodunda okurlarimiza ulagacaktir.
Iligi ve katkilarmiza simdiden te-
sekkiir ediyor, yeni yilimzi kutluyo-
Tuz.

Deng Dergisi
Genel Yaym Yénetmeni
Arif SEVINC




‘“Federasyon verili
sartlarda en makul
cozum bicimidir”’

m Mesut TEK

Bize gore Kiirtler, her halk gibi, kendi
gelecegiyle ilgili kararlary kendisi ver-
melidir. Ulkemizin siyasal statiistiyle il-
gili karar, yabanct herhangi-bir merci-
nin degil, bizim elimizde olmalidir. Egit
sartlar altinda Tiirkiye ile birlikte mi
yasayacagiz? Ayri ve bagimsiz bir dev-
let mi kuracagiz? Yoksa bir bagka kom-
su lilkeyle birlikte mi yasayacagiz? Bu
sorularin muhatabt Kiirt halkidr ve ce--
vaplarini da O verecektir.

- Kiirdistan’in bir parcasinin da bulundugu Irak’mn
federal bir devlet olarak yapilanmas: ve Kiirtlerin
kendi kaderlerini federasyon biciminde tayin etmeleri,
Tiirkiye’de de Kiirt cephesinde, ¢oziime yonelik tartis-
malarda agirhkh olarak, federasyon formiiliinii 6ne
ctkardi. Siz bu tartismalar1 nasil degerlendiriyorsu-
nuz?

- Bu ve benzeri tartigmalar olumludur ve gereklidir
de...




Bize gore uluslararas: durum, bolge-
nin gartlary ve Tiirkiye’ nin bolgesel ve
uluslararasi iliskileri dikkate alindigin-
da, federasyonun gercekgi, uygulanabi-
lir ve makul bir ¢oziim oldugu goriile-

cektir.

Kuzey Kiirdistan siyasi arenasinda yer
alan’ ve aralarinda PSK’nin de bulundugu
tiim parti ve orgiitler, Kendi Kaderini Tayin
Hakkini (KKTH) savunmaktadirlar. Ve bu
hak, bagta Birlesmis Milletler’inki olmak
lizere, bir¢ok uluslararasi belgede yer al-
maktadur, v

Bize gore Kiirtler, her halk gibi, kendi
gelecegiyle ilgili kararlar kendisi vermeli-
dir. Ulkemizin siyasal statiisiiyle ilgili ka-
rar, yabanci herhangi bir mercinin degil, bi-
zim elimizde olmalidir. Egit sartlar altinda
Tiirkiye ile birlikte mi yagayacagiz? Ayri ve
bagimsiz bir devlet mi kuracagiz? Yoksa
bir bagka komsu tilkeyle birlikte mi yasaya-
cagiz? Bu sorularin muhataba Kiirt halkidir
ve cevaplarini da O verecektir.

‘Su bir gergektir ki bu ve benzeri sorula-
rin cevabi kaderimizi, tilkemizin gelecekte-
ki siyasal ve idari yapisimi belirleyecektir

Bununla birlikte KKTH nin pratikte ala-
cag1 bigim sadece uluslarm, tek tek bireyle-
rin, siyasal orgiit, kurum ve kuruluglarin is-
temine bagli degildir. Kiirt ulusal demokra-
tik hareketinin elde ettigi deneylerin de or-
taya koydugu gibi, uluslararasi durumun,
bolge sartlarinin ve Kuzey Kiirdistan aci-
sindan Tiirkiye’nin uluslararas: iligkileri-
nin, KKTH bigimlenmesindeki etkisi gok
biiyiiktiir.

Kiirdistan’m 4 pargasindan orgiitlerin,
KKTH’nin alacag: bigime iligkin gériisleri
ve buna bagli olarak dile getirdikleri talep-
leri farklilik gosteriyordu; gosteriyor:

Ayn ve bagimsiz devleti talep edenler
var, esit gartlarda bir federasyondan yana
olanlar da var...

Taleplerini otonomiyle smrlandiranlar

da var, kiiltiirel ve siyasal hak-
lar1 yeterli gorenler de..
Oziinde hi¢ birsey istememe
olan Imrah patentli “Demokra-
tik Camhuriyet” talebini bir ya-
na brrakirsak, Kuzey Kiirdis-
tan’da iki talep 6ne ¢ikiyor: Fe-
derasyon, bagimsiz devlet.
Kiirdistan’in parcali durumunu,
uluslararasi ve bolgesel sartlart
goziiniinde bulunduran Partimiz, bagindan
itibaren esit sartlarda federasyonu savundu:
bugiin de savunuyoruz. Bu nedenle Kuzey
Kiirdistan’da federasyon talebinin 6ne ¢ik-
mas1 bizi sevindiriyor. Bu sevincimiz fede-
rasyonun, Kiirtlerin cok 6nemli bir bliimii
tarafindan iizerinde anlagma saglanabilecek
bir talep olarak goriilmesindendir. Ciinkii
KKTH’nimn pratikte alacagi bigim iizerinde-
ki goriigbirligi, ulusal ittifakin yolunu agar;
ulusal-demokratik miicadeleyi giiclendirir,
basariy1 kolaylastirir ve zaferi olanakh ki-
lar...

Ote yandan Kuzey Kiirdistan’da, hemen
her 6rgiitiin bagimsiz bir devletten yana ol-
dufu donemlerde, bu nacizane talebimiz
nedeniyle “igbirlikgilikle”, “ihanetle” sug-
landifimiz o donemi yagayanlar bilirler.
Haksiz bir bi¢cimde suglanmamiza neden
olan bu nacizana talebin, énemli bir kesim
tarafindan savunulmasi da PSK lileri ayrica
sevindirmektedir. '

- Sizce Tiirkiye’de Kiirt sorununun
¢oziimii icin federasyon uygulanabilir,
gercekgi bir ¢éziim miidiir?

- Evet. Bize gore uluslararasi durum,
bolgenin gartlar ve Tiirkiye nin bolgesel ve
uluslararas: iligkileri dikkate alindiginda,
federasyonun gerceke¢i, uygulanabilir ve
makul bir ¢dziim oldugu goriilecektir.

Tirkiye AB ile iiyelik goriigmeleri ya-
pan bir iilke, ayrica Ortadogu’ya agilmak
isteyen NATO’nun 6nemli bir tiyesi. Tiirki-
ye, Ortadogu’nun siyasal yapilanmasinda
etkin bir role sahip olan Israil’in bolgedeki
“dostlar”mndan birisi. Tiirkiye’nin Islam Ul-
keleri Orgiiti’'ndeki aguhgi giderek art-
makta, zengin Arap tilkeleriyle iliskileri gi-
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derek diizelmekte...

Uluslararasi ve bolgesel siyasette etkin
olan bu giicler, Ortadogu’da simdilik “smnir-
larin degismesi’ne karsilar. Bu ve benzeri
faktorlere, Kiirdistan’in par¢ali durumu ve
cevresinin, Irak hari¢ diisman tilkelerle gev-
rili olmas1 da eklenince federasyonun daha
gercekei ve uygulanabilir bir segenek oldu-
gu bariz bir bicimde ag1ga ¢ikar.

Yeni Irak Anayasasi’'nm 15 Ekim’de ya-
pilan referandum sonucu kabul edilmesiyle
birlikte, Giiney’de Federasyonun, Kiirdis-
tan Parlamentosu ve Hiikiimeti’nin ulusla-
rarast giivencelere kavustugu ve bunun da
bagimsizlik secenegini giiclendiren bir fak-
tor oldugu sdylenebilir.

Bu tesbit dogrudur. Ama unutulmamali-
dir ki Giiney’deki yap1 heniiz yenidir. Otur-
mast koklii bir bicimde ete, kemige biiriin-
mesi gerekmektedir. Kisacasi Giiney’deki
ulusal kazanmmlarin etkisini tam anlamayla
gostermesi i¢in zamana ihtiyag vardir.

Oysa siyeset sadece gelecekteki olasi
gelismeler iizerine bina edilmez. Siyaset
ayni zamanda i¢inde bulunulan zamanm ve
verili ortamin zorunlu kildig: bicimde hare-
ket etmek, talepleri buna uygun bigimde di-
le getirmektir. Bu acidan da bakildiginda,
federasyonun var olan sartlarda uygulana-
bilir, gercekei ve makul bir ¢6ziim yolu ol-
dugunu goriiliir.

Ama bu sdylediklerimiz bagimsiz devlet
segeneginin yanlg oldugu anlamma gel-
mez; bu se¢enegin icinde bulundugumuz
ortamda uygulanabilir ve gercekei bir ¢o-
ziim yolu olmadifim goésterir.

Kaldi ki ulusal, bolgesel ve uluslararasi

e

sartlar degisti§inde, buna bagh olarak dile’
getirilen talepler de degisir. Gliney Kiirdis-
tan’da bu alanda yasananlar bunun en so-
mut 6megidir. 1992 yilma kadar “Hukmé
Zati”(otonomi) talep eden giicler, sartlarin
degismesiyle birlikte federasyon talebini
giindeme getirmislerdi.

Benzeri bir gelisme Kuzey’de de yasa-
nabilir.

- Federasyon uygulanabilir bir ¢6ziim
degilse, ¢oziim icin 6neriniz nedir?

Federasyonu uygulanabilir bir ¢dziim
secenedi olarak gordiigiimiizden, su an igin
bagka bir ¢oziim 6nerimiz yok. Ama bu so-
runun cevabi i¢in ayrilan yerimizi, hoggd-
riinlize sigmarak konu ile ilgili bir bagka
goriisiimiizii dile getirmek amaciyla kullan-
mak istiyoruz.

PDK-Bakur ile birlikte var olanlarin ya-
nisira, yeni bir birlik caligmast baglattik.
Amaclarimizdan birisi de Kuzey’de yurtse-
ver, demokratik Kiirt hareketinin siyasal
planda en genig birligini saglamak. Bu
amacla diger orgiitlerle, kisi, kurum ve ku-
ruluslarla iligki kuracagiz.

KKTH ilkesi sézkonusu birlik i¢in ye-
terli bir temeli olugturabilir. Ama bu genel
formiilasyon Tiirkiye’de legal Kiirt siyase-
tinde, bu siyasetin birli§ini saglamada ye-

‘terli olmaz. Var olan legal partiler ya da

olugturulacak olanlar KKTH’ nin hangi bi-
¢imini savunduklarmi programina almali
ve savunmalidirlar.

Bu acgidan da federasyon segenegi, yurt-
sever legal Kiirt hareketinde ve orgiitlen-
mesinde de ortak bir talep olabilir.

Tesekkiir ederim.
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Kiurt sorununun
cozumiine yonelik
karar: Kiurt halki

vermelidir

Kiirdistan halkinin,gelecegini ézgiircebelirlemesi (selfdeter-
minasyon hakkini gerceklestirmek) en dogal hakki olmalidir ve
siyasal yapilanmalar bunu programlamalidirlar.Yani cografi
temele dayali federel demokratik bir siyasal sistemin olusturul-
mast gerekir.Bence bu anlamda Tiirkiye'de Kiirt sorununun ¢o-
ziimii i¢in federasyon uygulanabilinir gergekci bir ¢oziimdiir.

s Dara BILEK

Tiirkiye’de Kiirt sorunu devamli olarak diinyada ve
ozelikle Kiirtlerin yasadig1 cografyada meydana gelen ge-
lismelerden soyut olarak yorumlanmig ve buna gore degi-
sik ¢bziim bigimleri ortaya atilmis ve tartigilmistir, Giinii-
miizde Kiirt sorununun ¢éziimiine yonelik 6nerileri tarti-
sirken oncelikle bu 6nerilerin ¢iktig: kaynaklar iyi deger-
lendirmek gerekir. Kiirt sorununu anayasal vatandaglik
veya alt-iist kimlik gibi saptamalarla giindeme getirmek,
bu esas sorunu gormemezlikten gelmekte veya sorunun
¢6zlimiinii sabote etmek amacim tagimaktadir. Ayn: zaman
da bu tiir, benzer ¢6ziim Onerilerini giindeme tagimak ve
bunlan tartismak, saglikli bir tartigma ortamini terorize et-
mektedir.

Kiirt sorunu genel olarak demokratiklesmenin yansi-
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Dara BILEK

“parcasinin  bulundugu

malan ile veya insan haklarmm geligtiril-
mesi ile ¢oziilebilecek bir sorun degildir.
Elbette bu demokratiklesmeyi ve insan
haklarinin gelismesini 6nemsememek ola-
rak algilanmamali. Gergek anlamda bir de-
mokratiklesme ve insan haklarnin geligti-
rilmesi ancak Kiirt sorununun daha saglikls
bir ortamda tartigilmasi ve herkesin konuy-
la ilgili goriis ve onerilerini sunmast igin
saglikli bir zemin yaratabilir. Tiirkiye de
Kiirt sorun bir halkin kendi mesru ve hakli
ulusal haklarini elde etme sorunudur.
Globallegen diinyanin ¢ok yonlii bir de-
gisim i¢inde oldugunu
ve Ortadogu’nun yeni-
den gekillendigini ve-
ya sekillendirildigini
gormekteyiz. Yeni si-
yasal dengeler olustu-
ruluyor. Iginde yasadi-
gimiz siyasal siirecte,
bolgemizde meydana
gelen degismelerin
merkezinde  Kiirtler
onemlii ve belirleyici
bir rol oynamaktadir-
lar Kiirdistan’in  bir

Irak’m federal bir devlet olarak yapilanma-
smi ve Kiirtlerin bu pargada kaderlerini fe-
derasyon biginde tayin etmelerini bu agidan
degerlendirmek gerekir. Biiyik Ortadogu
Projesi ¢ergevesinde Giiney Kiirdistan be-
lirleyici bir rol oynamaktaduKiirtler artik
saflarim belirtmis ve buna gore siyasal pro-
jeler iiretmektedirler.Kiirtler ¢ok agik bir

“sekilde demokrat ¢agdas cephede yerlerini

almig ve bu konuda hig bir terediite yer ver-
meyecek sekilde kararlica miicadele ver-
mektedirler.

Hig siiphesiz Giiney'de Kiirt ulusal hare-
ketinin iginden gegctigi siireg ve elde ettigi

-kazamimlar Kiirdistan’mn diger pargalarini

yakindan ilgilendirir. Ve bana gore diger
parcalardaki siyasal hedeflerin belirlenme-
sinde belirleyici bir rol oynar.Ayrica-diger
parcalardaki Kiirt Ulusal H/areketi, kendi

ozgiil kosullarmi gbz 6niine alarak sorun-
larmin ¢dziimil icin siyasal hedeflerini be-
lirlerken ve buna bagh olarak ¢oziim firetir-
ken Giiney'de ki durumu 6rnek almalar: bir
zorunluluktur, Bunun i¢in buradaki gelis-
meleri ¢ok yakindan bilmek gerekir. Ki ba-
na gore Kuzey Kiirt siyasal yapilanmalan
Giiney’i tamamen 6rmek almalar gerekir ve
siyasal hedeflerini belirleken oradaki gelis-
meleri esas almalidirlar. Bunun igin Giiney
Kiirdistandaki gelismelere ¢ok kisa olarak
bir goz atmamizda yarar vardir.

Bilindigi gibi gliney de Kiirt siyasi par-
tileri siyasal hedefle-
rini I"rak’a Demok-
rasi - Kiirdistan’a
Otonomi” bi¢iminde
belirlemislerdi. Si-
yasal hedefleri
ozerklik olmasimna
ragmen daha sonra
meydana gelen ge-
lismelere gore Kiir-
distan  halklarmin
hakli talebleri dog-
rultusunda tavir al-
mig ve buna gore ha-

RS reket  etmiglerdir.
1992 yilinda 6zgiir Kiirdistan da demokra-
tik secimle olusturulan Kiirt Parlementosu
Kiirdistan halklarmm mesru temsilcisi ola-
rak, demokratik parlementer sisteme dayali
Federal Irak’ta Kiirdistan i¢in federasyonu
karar altina alarak, Kiirtlerin siyasal irade-
sini ortaya koymustur,

Giiney'de federasyonun bigimi devamli
olarak tartigilmig ve siyasal gelismelere go-
re sekillendirilmistir. Bu arada Referandum
Komitesi ad1 altinda resmi olmayan sivil bir
insiyatif olugmus ve Kiirdistan’da Kiird
halkinin ne istedigini tespit etmek igin bir

" referandumun yapilmasimi savunmug ve

konuyla ilgili cok aktif caligmalar yapmug-
tir. 2004 yilt Aralik aymda Irak ve Kiirdis-
tan parlemento segimleri yapiliken, Kiirdis-
tan'da her secim merkezinin 6niine Refe-
randum Komitesi’nin yerlestirdigi sandik-
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Dara BILEK

larda vardi. Kiirdistan Parlementosu i¢in oy
kullanan halkin hemen hemen hepsi veya
¢ok biiyiik bir gogunlugu bu sandiklarda oy
kullandi. Ortaya c¢ikan sonuc: halkin %95
bagimsizlik istiyordu. Boylece resmi olma-
sa bile halkm istemi ortaya ¢ikiyordu. Hat-
ta yonetimin en yetkili agizlar1 devaml
olarak bagimsizlik istemlerini degisik vesi-
lelerle giindeme getirmislerdir..

Kiirdistan Bagkan1 saymn Barzani’ye ko-
nuyla ilgili soru soruldugunda devaml ola-
rak "Bagimsizlik bizim hakimiz, ancak biz
bu kosullarda federal,demokratik ve pale-
menter sisteme dayali bir Irak’ta Kiirtler
icin federasyondan yanayiz" Yani saym
Barzani burada bagimsizlik haklarmm ol-
dugunu fakat diinya ve bolge kosullarina
gore en iyi ¢oziimiim federasyon oldugunu
sOylemigtir.

Giineyde ki gelismeler ve Kiirdistan’m
bu giinkii statusii uluslararas: platformlarda
ve Birlegmis Milletler nezdinde bir hukuki-
yet ve megruiyet kazanmistir. Bugiine kadar

rum yoktu, Belki'de bu istemlerimizi yekil-
lendirmede bazi zorluklar yaratiyordu. An-

defakto durumlar olmasmna ragmen ulusla- _
rarasi areneda hukuki zemine dayal: bir du-

cak giiniimiizde Kiirtlerin biitiin pargalarin-
da kendi ozgiil kosullariida gozardi et-
meksizin siyasal istemlerini dayandiracak-
lar1 bir mesru ve hukuki zemin vardir. Bu-
nun i¢in Kuzey’de de Kiirtler, bu mesru ze-
mine dayanarak siyasal hedeflerini prog-
ramlagtrmahdirlar. Hatta Kuzeyli siyasal
yapilanmalar program hedeflerini tekrar
gozden gegirip Giiney’de ki geligsmelere go-
re yeniden bicimlendirmelidirler.

Bence Tiirkiye'de de Kiirtlerin bagim-
sizlik hakki tescil edilmelidir. Bu mutlaka o
hakki kulanma anlamina gelmez.Bence,
Kiirdistan halkmn,gelecegini 6zgiircebelir-
lemesi (selfdeterminasyon hakkini gercek-
lestirmek) en dogal hakk: olmalidir ve siya-
sal yapilanmalar bunu programlamalidir-
lar.Yani cografi temele dayali federel de-
mokratik bir siyasal sistemin olusturulmasi -
gerekir.Bence bu anlamda Tiirkiye'de Kiirt
sorununun ¢dziimii igin federasyon uygula-
nabilinir gergekei bir ¢oziimdiir.

Bu giinkii siyasal ortam da, bu boyledir.
Yarm sartlar neyi gerektirise ona gore hare-
ket etmek ve en Onemlisi Kiirt halkinin
hakli ulusal haklarmn elde edilmesi igin
miicadele vermektir. 9.11.2005
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Kiird halkinin kendi
gelecegini belirleme
hakki ve federal devlet
cOziim onerisi

m Bayram AYAZ

Kiirdistan yurtsever harek‘etinin bu ko-

‘nuda mutlaka ortak bir tespite varmasi

gerekir. Diger bir deyisle var olan ortak

saptamalarimizi ulusal bir manifesto ha-

line déniistiirmeliyiz. Kiird siyasi ve ay-

din eliti Tiirk Devleti’nin 6nlimiize tiirli

bicimlerde -siirdiigii manipiilatif tez. ve

goriislerden kendisini korumasi gerekir.

Tarihi gercekleri kapsayan bir Ulusal
Manifesto, ortak bir Kiird siyasi retorigi-

nin olugsmasina da katkida bulunur.

Kiird ve Kiirdistan davasiyla ilgili siyasi ¢oziim oneri-
lerini tartigirken, Kiird yurtseverleri olarak kendimize On-
celikle ulusal bir gerceve belirlememiz gerekir. Bazilari
Tiirkiye’deki retorikten etkilenerek, ya da Tiirk siyasi te-
rimlerini kullanarak buna “kirmizi hat” diyorlar.

Belirlememiz gereken bu gergeve, tarihi gergeklere ve
uluslararas: hukuka dayandirilmalidir. Bu iki unsur keyfi
olarak degistirilemeyen gergeklerdir. Bunlar bilimsel ka-
nitlarla ispath sabit gerceklerdir. Tarihi gergekler ve bel-
geler, Kiird ve Kiirdistan’la ilgili birgok devletin ulusal
argivinde ve uluslararas: argivlerde mevcuttur.
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Kiirdistan™1 aralarinda paylagsan devlet-
ler tarihi gercekleri gizleyip carpitiyorlar.
Ozellikle Tiirk devleti bunu c¢ok kaba bi-
¢imde yapiyor. Oyle ki birgok diiriist Tiirk
bilim insam bile bu politikanin farkina var-
diklar1 zaman derin utan¢ duyuyorlar. Sayi-
lar1 az da olsa, boyle insanlar da var. Belki
diisiincelerini yiiksek sesle dillendiremiyor-
lar, elbet bu da bir ayip, ama boyle insanla-
rin varhg bir gercek. Kendim bizzat bu tiir
tavirlara tamk olmusum. Omegin 1920’li
30’Ilu yillarda Atatiirk doénemi miifettigle-
rinden Ibrahim Tali Ongéren’in kuzeni rah-
metli Mahmut Tali Ongéren’in bdylesi ko-
nusmalarina, baska dostlarla birlikte tamk
olmuguz. Bu durumda olan bagkalari da var.
Tiirk basmnina yansiyan ornekleri de var.

Bu deginmeyi sunun i¢in aktardim;
Tiirk devletinin, iiniversite ve arastirma ku-
rumlarinin tarihi ger¢ekleri gizleme, carpat-
ma ve hergeyi Tiirk resmi tarih anlayigina
gore kitabina uydurma isi arttk ayyuka ¢ik-
nustir. Hele uluslararas: diizeyde, Tiirk ta-
rih tezlerinin hicbir degeri yok. Herkesi
Tiirk yapan ve Tirk gosteren gorisler gii-
liing karsilaniyor.

Ulusal bir Tiirk devleti kurulduktan son-
ra ve Kiirdistan iggal ve ilhak edildikten iti-
baren, TC doneminin Kiirdlerle ilgili tezle-
1i 6zce sudur: Tirkge, Fargca, Arapga kari-
simindan olugan yapay bir dille konusan
Tiirk asilli Kiirt boyu. Karda yiiriirken ¢1-
kan “Kart Kiirt” sesinden ad tiiretme zirva-
ligr ile kargilagtirilirsa, yukaridaki cilimle-
min ne kadar iyi bir ifadelendirme oldugu-
nu gorebiliyorsunuz! Tiirk resmi séylemin-
deki bu zirva teoriler, giiniimiizde “Tiirki-
ye Cumhuriyet’nin egit haklara sahip Kiirt
asilli Tiirk vatandaglar1” denilen modern-
lestirilmis yeni bir zirva tanim ve retorikle
degistirilmig durumda. Bu kadar bile dev-
let belgelerine gecmis resmi bir retorik de-
gildir. Tiirk Devleti hala Kiirdii Kiird olarak
adlandirmiyor. Kiirdge’ye “mahalli dil” di-
yor vb. Kiirdistan kelimesi zaten tabu ve
yasakli!

Bu tespitlerle isaret etmek istedigimiz
nokta, Tiirk devleti ve devletin dili disma

cikmayan Tiirk siyasi ve aydmn eliti, hala
bugiin bile Kiird halki ve iilkesi Kiirdis-
tan’la ilgili tarihi gergekleri kabul etmiyor-
lar ve buna yakin bir gelecekte niyetli de
goriinmiiyorlar. Oncelikle bu belirlemeyi
yapmaliyiz. Diger yandan az sayida Tiirk
aydimn gercekei tavirlan elbette saygide-
gerdir, ancak genel durumu heniiz degistir-
meye yetmeyen istisnalar durumundadirlar.

Bu ac1 durum da gosteriyor ki, bizlerin
kendi tarithi gerceklerimizi giin 1518ma ¢i1-
karmamiz ve siyasi tezlerimizi bu gergekle-
re dayandirmamiz gerekiyor. Kiirdistan
yurtsever hareketinin bu konuda mutlaka
ortak bir tespite varmas1 gerekir. Diger bir
deyisle var olan ortak saptamalarimizi ulu-
sal bir manifesto haline doniistiirmeliyiz.
Kiird siyasi ve aydm eliti Tiirk devletinin
oniimiize tiirlii bicimlerde siirdiigli manipii-
latif tez ve goriislerden kendisini korumasi
gerekir. Tarihi gergekleri kapsayan bir Ulu-
sal Manifesto, ortak bir Kiird siyasi retori-
ginin olugmasina da katkida bulunur. Aslin-
da bu bilgiler var. Yeni bilgi ve belge pesi-
ne diigmemize gerek yok.

Tarihi gerceklerimizi basliklar halinde
sunarsak, cergevemiz ortaya gikar.

Kiirdler, Yukari Mezopotamya bolgesi-
nin en eski halklarmdan biridir. Ciddi bi-
limsel aragtirmalar en az alt1 bin y1llik gec-
migten s6z ediyorlar. Biz birkag bin yil1 bir
yana birakalim. En az bin dort yiiz yillik Is-
lam tarihi boyunca Kiirdler bolgenin kadim
ve mukim halklarindan biridir. Anadolu’ya
ve Kiirdistan’a sonradan gelen Tiirklerdir.
Kiirdistan topraklarmimn en eski yerlesikleri
ve de sahipleri bizleriz, Kiird halkidir.

Tiirk tarih tezi diyor ki, Tiirkler geldi, bu
topraklart savagla elde etti ve kendilerine
yurt yaptilar. Derler ki, bu topraklar (yani
isgal ve ilhat ettikleri Kiirdistan), Tlirk kav-
minin ve kendilerini Tiirk hisseden, yani
Tiirklesenlerin vatanidir. Ve yine buyurur-
lar ki, toprak ve devlet davasi peginde olan
Kiirdleri kiligtan gegiririz, bolgeyi kana bu-
lariz, ve lakin “vatan topragi”ndan bir ¢akil
tas1 bile kimseye kaptirmayiz! Hangi vatan
topragindan, kimin vatan topragindan, kim
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kime bir ¢akil tag1 vermeye yanasmiyor!
Bu ciimlelerin seslendirdigi irk¢i-sovenist
anlayis, Tiirk milliyet¢ilifinin Tirk ulus
devleti aracina, yani iktidar glicline kavusg-
tugu doneme tekabiil eder. Ittihat-Teraki ve
Kemalist iktidar dénemlerinin Tiirk mili-
yet¢iliginin wk¢i-sovenist karektere biiriin-
diigi, ve ozellikle saldirganlastif: Tiirkiye
Cumbhuriyeti donemine aittir.

Ciinkii Osmanli doneminde Kiirdler
kendi topraklarinda serbestge yasiyor ve
diger halklar gibi dénemin Ozelliklerine
gore kendi kendilerini yonetme hakkina sa-
hiptiler. Kiird kimliginin tamamen inkar
edildigi ve Kiird halkinin kendisini yonet-
me hakkmin engellendigi donem, Tiirkiye
Cumhuriyeti doénemidir, yani Tirk ulus-
devlet donemidir.

Bu konuda bagka tarihi gergekler de or-
tada duruyor. TC doneminde Kiirdler top-
raklarinin iggal ve ilhakina hi¢bir zaman
razi olmamuglar, siirekli orgiitlenip ulusal
boyunduruga kars1 direnmigler. Yani Kiird-
ler en acimasiz ve saldwgan politikalara
ragmen varliklarini koruma miicadelesi
vermis, kimliklerini koruyabilmis ve ulusal
ozgiirliikk istemini kesintisiz bigimde siir-
diirmiigler. Direnigleriyle kendilerini ulus-
lararas1 camiaya, vatanlar1 ve ulusal kim-
likleri i¢in devamli direnen bir halk kimli-
giyle kabul ettirmigler. Giiniimiizde halkla-
rmn uluslararasi vicdanmda Kiirdlerin yerdi,
ozgiirliikkleri ve tilkeleri Kiirdistan igin ig-
galci devletlerin diizenli vahget ordularina
direnen ezilen mazlum bir halk kavrayigi-
dir.

Tiirk devletinin PKK’nin yanhs politi-
kalarindan yararlanarak veya bu durumu
kullanarak, ve de PKK’nmn yaptiklar: hata-
lar1 tiim Kiird hareketine mal etmeye gali-
sarak, PKK’yle ilgili terorist orgiit kararla-
r1 aldirma bagarisina ragmen, Kiird halkiy-
la ilgili direnen ezilen halk kavrayis: degis-
tirilememistir. Son yillarda Giiney Kiirdis-
tan’daki politik, diplomatik ve askeri basa-
rlardan sonra TC’nin Kiirdlere terorist
damgas1 vurdurup, mesru davalarim kara-

lama cabasi artik biiyiik ol¢iide bosa cik-
mstir. Bu Snemlidir. Kiird halks artik mo-
dern diinyanin saygi duyulan bir pargasidir.

Bu olgular, Kiird ve Kiirdistan davasi-
nin uluslararasi hukuk agisindan megruiyet
temelini ve kazanimlarini saptamak agisin-
dan siraliyoruz.

Kiird halkinin uluslararas: planda halk-
larin haklartyla ilgili hukuktan (Jaw of na-
tions) dogan mesru istemleri vardir. Ulus-
lararas1 hukuka gore; halklarm, tarihlerini
gecirdikleri topraklar iizerinde dzgiirce ya-
sama, dil ve kiiltlirlerini gelistirme, vatan-
larmin zenginliklerinden yararlanma onu
geligtirip ilerletme ve kendi kendilerini dig
bir etki altinda kalmadan vatan topraklan
iizerinde yonetme ve de gelecekleriyle ilgi-
li dzgiirce karar verme temel haklarina sa-
hiptirler.

Siraladigimiz bu temel haklar hep bir-
likte self determinasyon olarak yani halkla-
rm kendi gelecekleriyle ilgili hi¢bir dig et-
ki altinda kalmadan 6zgiirce karar verme
hakkini olugturur. Uluslararasi hukuk itiba-
riyle halklarm self determinasyon hakki,
cesitli bildirge, sozlesme ve kararlarla Bir-
lesmis Milletler Teskilati’nm korumasi ve
glivencesi altindadur. '

iird halkinin Ulusal Manifestosu’na
siyasi hedef olarak almas: gereken temel
siyasi istem ve amag, self determinasyon
hakkidir. Yani Kiird halk: ve ortak toprak-
larda tarihi beraberligi olan azmhiklar, Kiir-
distan topraklari (teritoryumu) iizerinde oz-
giirce yagsama ve kendisini diledigi siyasi
tarz ve statiiyle yonetme hakkini istemeli-
dir. Bu bagimsiz bir devlet kurma hakkini
da igerir. Kiirdistan halkinin boyle bir mes-
ru hakka da vardir. Bu hakkini kullanir ve-
ya kullanmaz, kullanabilir veya kullana-
maz bu tamamen ayr1 bir konudur. Bagim-
s1iz bir devlet talebinde bulunmak, ne bir
sug¢ ne de bir ayiptir. Buna her halk kendisi
karar verir. Hangi siyasi statii bolge barisi-
na ve o halkin cikarlarima uyuyorsa, ona
karar verir, digardan zorla ve tehditle bir
halka siyasi gelecek bicimi dikte ettirmek,
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Bayram AYAZ -

Kuzey Kiirdistan Kiird hareke-
ti Tiirkiye’ nin Avrupa Birligi'yle
entegre olma programini, Biiyiik
Ortadogu Projesi’ nin amaglarini
ve Ozgiir Kiirdistan’in gelisip
giiclenme siirecini de gozeterek,
ama temel haklarim gézard: et-
meden federatif ¢oziim Onerisini
ortak siyasi bir konsept olarak
one siirebilir, program hedefi

acilar yagatmadan, bizleri 6zgiirliige
ve esenlife kavugturabilir? Burada
birlikte yagamanm iyi bir siyasal sis-
tem bicimi olarak, esit haklara, go-
niillii biliktelige ve toprak (vatan) te-
meline dayali federal devlet konsepti
elbette uygulanabilir iyi bir model
olarak one ¢ikarilabilir, Onerilebilir.
Kuzey Kiirdistan Kiird hareketi Ttir-
kiye’'nin Avrupa Birligi’yle entegre
olma programini, Biiyiik Ortadogu
Projesi'nin amaglarini ve Ozgiir
Kiirdistan’in gelisip gliclenme siire-
cini de gdzeterek, ama temel haklari-
m gozardi etmeden federatif ¢oziim

olardk tespit edebilir.

demokrasi dig1 kolonyalist bir anlayig ve
politikadur.

Ozetle halklar hukuku agismndan Kiird
halki ve iilkesi Kiirdistan’in durumu self
determinasyon elementlerine haizdir. Bir
keéz biitiin Kiirdistanli yurtseverler bu hakli-
Iiin ve mesruiyetin farkinda olmali, kendi
bilincine islemeli ve bunu igsellestirmelidir.
Kiird ve Kiirdistan davasinin tarihi gergek-
ler ve uluslararasi hukuk agisindan giiglii-
liigii boyle apagiktir. Tiirk siyasi ve aydin
eliti bunu kabul edemiyorlarsa bu onlarmn
sorunudur. Kendisini irdelemesi gerekenler,
hak ve hukuka sayg: duymalar1 gerekenler
Tiirk tarafidir, Bu konuda Kiirdler ve Kiir-
distanlilarin alm agiktir ve kendilerine gii-
ven duymalidirlar. Bu sdylemden asla geri
durmamaliyiz.

Ulusal manifestomuzun vazgecilmez ve
degistirilemez hedeflerini boyle belirledik-
ten sonra, artik siyasetin realitelerine done-
biliriz. Hangi tiir yasam tarzi, hangi siyasal
idare sistemi bizim ve komsu veya belli dii-

diger halklarn yararmadir? Bu sorunun ya-

nitim tarihin ve hukukun yani sira 6zellikle

siyaset ve toplumsal gergeklik verir. Hangi
megru istemimiZi ne 6lgiide elde edebiliriz?
Acaba hangi yol, bize ve “dteki’lere fazla

zeyde i¢ ige yasadigumiz Tiirk halkinin ve

onerisini ortak siyasi bir konsept ola-
rak one siirebilir, program hedefi
olarak tespit edebilir. Boyle bir ¢o-
ziim Onerisi, ozellikle Tiirk elitinin Tiirkiye
devletinin siyasal biitiinliglinii korumakla
ilgili Osmanh Imparatorlugu’nun pargalan-
masi doneminden kaynaklanan tarihten ge-
len derin kaygi ve korkularim bir olgiide

" gidermek i¢in dogru bir siyaset programi

olur. Gergi Tiirk devleti heniiz Kiirdlerin
kendi kimlikleriyle bir belediye yonetmesi-
ne bile tahammiil gosteremiyor. Hele fede-
rasyon tartigmasi ve onerisini sabir ve me-
tanetle dinleyecek durumda bile degiller.
Durum béyle de olsa, esit haklara dayali
federal bir ¢6ziimii giincellestirip tartigtir-
makta fayda vardir. Bu konuda Ozgiir Kiir-
distan’daki federal ¢oziim, konuyla ilgili
insanlarin bilincinde olumlu bir etkide bu-
lunuyor, yaganan somut bir drnektir.

Kuzey Kiirdistan hareketi, giiciinii bir-
lestirirse, federal ¢oziim istemi iyi bir tartig-
ma ve uzlagl zemininin olugsmasma katkida
bulunabilir. ’

Biz Kiirdlere yine miicadele ve yine mii-
cadele gorevi diigiiyor. Sivil, demokratik,
cagdag bir miicadeleyle gasp edilmis megru
haklarmmiz1 elde edebiliriz. Bu konuda ken-
dimize giivenmeli ve tam bir inang iginde
olmaliyiz,

09.11.2005
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Federasyon tartismalari
ve reel durum

Federasyon diisiincesi, genelde vurgusu
en fazla yapilan istemdir. Bizce de bu ta-
lep yanlis degildir ve fazlaca zorlayici ol-
maz. Buna bagli olarak, nasil bir federas-
yon sorusu da, Kiirtler i¢in zorlayici bir
husustur. Federasyon diisiincesinde uzlag-
ma saglansa bile, bunun pratik formiilas-
yonunda mutlaka bir netlesmeye ihtiyag
= Kani YILMAZ olacaktir. Bize gore, bu anlamda fazla
zorlayici olunmamalidir.

Gelismeler Kiirtlerin arayis ve tartigmalarim oldukca
yogunlagtirdi. Tartigmalar kugkusuz yeni degil, ama belki
de ilk kez daha sorumlu, daha somut ve yapict. Elbette bu-
nun nedenleri var. Bu nedenler ne olursa olsun, ben mer-
kezciligin, kendini dayatmanm ve tepkinin yerini toleran-
sin almaya baglamasi sevindiricidir.

Federasyon da iginde olmak lizere, arayis ve tartisma-
larin yogunlagmasinin nedenlerine gelince:

Birincisi, bolgeye yapilan ABD miidahalesi, ittifakla-
11 degistirmekle kalmadi, tiim statiikoyu hedef aldi. On-
celikleri olmakla beraber, tiim bolge statiikosu daha sim-
diden etkilenmeye bagladi. Statiikkonun en fazla ezdigi
Kiirtler, gegen yiizyilin bagindakinden gok daha net bir
konum kazandilar, Miittefik olmanin yanisira, statii elde
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PKK, biiyiik kitle giicii ve olanaklari-
na ragmen, 6zellikle Ocalan’in yakalan-
masiyla birlikte, hizla Kiirtliikten ve
Kiirt sorununun ¢dziim c¢izgisinden
uzaklagmaktadir. Imrah siireciyle birlik-
te i¢ine girilen konsept, bir ulusal tasfiye
siirecidir. Gegmisteki hatalar1 ne olursa
olsun, esas olarak gimdi, PKK olusumu
Kiirt sorununun ¢6ziimii 6niinde tehlike-

li bir engel durumuna gelmigtir;

ettiler. Giineydeki federasyon, Suriye ve Iran
rejimlerine miidahale hazirliklar nedeniyle gi-
derek daha fazla gii¢lenecektir. 1970’lerin oto-
nomiye razi olunan kogullar1 tamamen degis-
mig bulunuyor. Irak Cumhurbagkan Celal Ta-
labani ve Kiirdistan Bagkan1 Barzani’nin ko-
num ve sdylemleri, yeni Kiirt statiisiinii millet-
lerarast alanda mesrulagtirmakla kalmiyor,
Kiirtlerde bagimsizlik duygu ve diisiincesinin
kesinlikle yerlesmesine yol agiyor. Bu yeni
olugmanin Kuzeyi derinden etkilemesi kac¢inil-
mazdir. Kuzey Kiirtleri bu yeni gelismelere da-
yanarak sadece tartigmakla kalmiyor, ama ara-
yiglarimi pratik alanda da yogunlagtirryorlar.
Aymi yogunlagmanin ve birlik ¢abalarmin Do-
gu ve Giineybati Kiirtleri i¢inde de yasanmasi
kacinilmazdir.

Ikincisi; PKK’nin yagadigi “demokratik
Cumbhuriyet’e dogru evrilmedir. PKK, biiyiik
kitle giicii ve olanaklarina ragmen, ozellikle

Ocalan’in yakalanmasiyla birlikte, hizla Kiirt-

liikten ve Kiirt sorununun g¢oziim cizgisinden
uzaklagsmaktadir. Imrali siireciyle birlikte igine
girilen konsept, bir ulusal tasfiye siirecidir. Geg-
misteki hatalari ne olursa olsun, esas olarak sim-
di, PKK olugumu Kiirt sorununun ¢oziimii
oniinde tehlikeli bir engel durumuna gelmigtir;
bu yiizden de stirekli kan kaybina ugramakta ve
parcalanmaktadir. Tehlikeye isaret edenleri cid-
diye alma ve ulusal ¢izgiye gelme yerine, kendi-
leri disindaki her olugumu hainlikle suglamay1

siirdiirmektedir. PKK nin mevcut duru-
mu ile 6ne ¢ikan en 6nemli husus, onun
yeni Kiirt statiisiinii reddetmesidir. O,
Giineydeki federasyona ve federasyon
da icinde olmak iizere Kuzeydeki statii
taleplerine karsa cikmaktadir. Tam da bu
nedenlerle, PKK, erimeye devam ede-
cektir. PKK’den yiikselen “bize alterna-
tif olusturmaya cahsiyorlar” sesleri, ay-
m zamanda bir caresizlifin itirafidur,
Halkin verdii onca destege ragmen,
PKK kendisi alternatif olamadigi gibi,
Kiirt sorununda muhatap ya da alterna-
tif olmaya ¢alhigan giicleri de engelleme-
ye calismaktadir. Ote yandan, iste
PKK’nin geldigi bu nokta, arayiglarin
hizlanmasmda onemli bir fakt6r olmaktadir.

Ugﬁnciisii, PKK disindaki Kiirt muhalefeti-
nin durumudur. Yillarca PKK elestirisi ile ken-
dilerini gétiirmeye ¢alisan grup ve sahsiyetler,
kendi politikalarinin alternatif olmaya yetmedi-
gini, aksine giderek bir zayiflamayi yasadiklari-
m ve bunun da yalmizca PKK’nin olumsuz etki-
siyle izah edilemeyecegini gorilyorlar. Bu du-
rum ve acil alternatif ihtiyaci, bu giiglerin de en
genis anlamda ulusal birlik konusunu giindem-
lerine almalarma yol agmustir.

Dordiinciisii; Tiirk Devleti’nin  durumudur.
Benzer gekilde devlet de, Kiirt ulusal haklarim
yoksaymay1 her zaman PKK ile izah etti. Ancak
AB’ye iiyelik siirecinin miizakere agamasina
gelmesi, devlet yetkililerini de en azindan soy-
lem diizeyinde bir arayisa sevketti. Kamplagma-
nin bu kadar sertlesmesi, Giineyin de etkisi ile,
Kiirtlerin yeni konumlarmndan kaynaklanmakta-
dir. Tiirkiye Bagbakani’nin Diyarbakir agikla-
malari, i¢ini doldursun ya da doldurmasin, ken-
di bagina 6nemli sdylemler oldu. Bu soylemlerin
pratiklesmesi, Kiirtler kadar Tiirkleri de rahatla-
tacaktir. AB ile miizakere siirecinde, devlet gi-
derek daha yakici bir bicimde, bir Kiirt muhatap
bulma arayigina girecektir. Bu miizakere siire-
cinde biz Kiirtlerin de ¢bzmesi gereken iki temel
sorunumuz, ne istedigimizi bilmek, bunda net-
lesmek ve nasil yiiriiyecegimizi kararlagtirmak-
tir. Federasyon tartigmalari, ne istedigimizi bil-
mek agisindan son derece 6nemlidir. ‘
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Biz PWD olarak kurulug toplantimizda
kabul ettifimiz programda, Kuzeye ¢0ziim
onerisi olarak bir idari federasyon tespitin-
de bulunduk. Ancak esas programin Kon-
gremizde netlesecegini kamuoyuna agikla-
dik ve goriis istedik.

Esasta Kiirt sorununun ¢ziinii, Kiirt hal-
kinm kendi gelece§ini ozgiirce ve bir dig
miidahaleye maruz kalmadan belirleme
iradesi olusturuyor. Ulus tarihsel bir olgu
olarak ele almdigmnda, Kiirtlerin bagimsiz-
lik haklarinin en dogal duygu ve diigiince-
leri olmak gerekir. Bunu sesli olarak dile
getirsin ya da getirmesin, her yurtsever
Kiirt insan i¢in gegerli bir duygu ve dii-
siincedir bu. Oteden beri de, bu diigiince
cesitli orgiit ve bireyler tarafindan dile ge-
tirilmektedir. Ancak, mevcut diinya duru-
mu, egemen devlet ve egemen ulus gerge-
gi, Kiirdistan’in dort pargasmm 6zgiinlik-
leri ve Kuzey siyasetinde dile getirilen
farkliliklar, Kiirtlerin uygulanabilir ve ger-
cekgi ¢Oziim onerileri tizerinde uzlagmala-
i1 zorunlu kilmaktadir,

Reel olarak, ulusal birligin asgari miig-
tereklerinde uzlagmaya varmig bir Kiirt
ulusu, siyasal diinyanin destegini arkasina
alabilecektir. Sonugta sorun, ulusun 6z-
giirliigii, siyasal iradeye sahip olmasi ve
gelecegini refah icinde yagamasi sorunu
olduguna gore, reel olani hedeflemek ve
bunun etrafinda birlesmek en dogrusu ola-
- caktir. v .

Gegmige doniip bakalim: Giiney Kiirt-
leri bolge ve kendi gergeklikleri nedeniyle,
1970’te otonomiye razi oldular. 11 Mart
anlagmast bugiinklii federasyon gergegi ile
kiyaslanamaz bile. Oysa bugiin Giineydeki
liderler, siyasal diinyanin stratejik anlamda

bagimsiz bir Kiirdistan’1 giindemine alma-
s1 gerektigini soylemektedirler.

Yine tersinden bir 6rnek verecek olur-
sak: PKK, ilk ortaya ¢ikisinda bagimsiz ve
birlesik bir Kiirdistan’t hedefliyordu.
1990’lara kadar da bunu savundu. O, 11
Mart 1970 anlagmasint da ihanet olarak de-
gerlendirmigti. Gelgelelim, ayn1 PKK, bu-
giin otonomiden de geri bir “demokratik
Cumhuriyet” konseptini savunmaktadur.
Kisaca, diin otonomiye razi olanlar bugiin
bagimsizligi giindemlerine alirken, diin ba-
gimsizlik digindaki talepleri ihanet adde-
denler, bugiin otonomiden daha geri bir
giindeme diigmiiglerdir. Biitiin bu nedenler-
le, Kuzey i¢in savunulacak gelecek statii-
siiniin operasyonel olmast, bir noktaya sap-
lanip kalmamas: da gereklidir. .

Federasyon diisiincesi, genelde vurgusu
en fazla yapilan istemdir. Bizce de bu talep
yanhg degildir ve fazlaca zorlayici olmaz.
Buna bagl olarak, nasil bir federasyon so-
rusu da, Kiirtler i¢in zorlayici bir husustur.
Federasyon diigiincesinde uzlagma saglan-
sa bile, bunun pratik formiilasyonunda
mutlaka bir netlesmeye ihtiya¢ olacaktur,
Bize gore, bu anlamda fazla zorlayici olun-
mamalidir. Taleplerimiz, bolgeye miidaha-
le eden giigleri ve AB’yi karsimiza degil,
yanmimiza alma cergevesini korumalidir,
Bolgesel parlamentonun olugmasi, anadi-
lin bslgede birinci ve resmi dil olmasi, ye-
rel idari yonetimlerin se¢imle igbagina gel-
mesi, yerel kaynaklar gozoniine aliarak
bolgeye has bir ekonomik diizenlemenin
yapilarak merkezi devletge desteklenmesi
gibi hususlar gergeklestikten sonra, adinmn
federasyon olup olmamasi da bizce o kadar
onemli degildir.
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Her ulus kendi
kaderini belirler

s Fehmi DEMIR

Kendi kendini yonetme hakkina sahip
olan her halk gibi Kiirt halk: da sinirlar
icinde bulundugu devletlerin egemen
uluslari ile birlikte yasama ya da ayriima
hakkina sahip olmalidwr.

Giiniimiizde farkl uluslarin bir arada
ya da ayri yasamasini tayin eden kendi
yasadigi cografyanin kosullaridir.

Her ulus kendi kaderini belirleme ve kendi iilkesinde
istedigi gibi yasama hakkina sahiptir.

Kiirt halk: ise kendi {ilkesi Kiirdistan’da dzgiir yasa-
mayan, dort devletin egemenligi altinda zorla yagayan bir
halktir. '

Irak Kiirdistan’mda bu siire¢ Kérfez Savas ile degis-
mistir. Artik Irak Kiirdistan’inda Kiirt halki kendi kendini
yonetmektedir. Irak Kiirdistan’in da son anayasa referan-
dumu ile Kiirt halki tercihini federal bir yapilanmadan ya-
na kullanmagtar: '

Kiirdistan’m her par¢asinin kendine 6zgii kosullar1 ol-
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dugundan her pargada ki halk kendi tercihi-

ni yapma hakkina sahip olmalidir. Ancak su-

an diger li¢ devletin smurlari i¢inde yer alan
Kiirtler bu olanaga sahip olamamuiglar-
dir.Bu devletler Kiirt halkinin her tiir talebi-
ni red-inkar-siddetle kargilamaktadr.

Kendi kendini yonetme hakkia sahip
olan her halk gibi Kiirt halki da smurlan
iginde bulundugu devletlerin egemen ulus-
lari ile birlikte yasama ya da ayrilma hakki-
na sahip olmalidir.

Giiniimiizde farkli uluslarin bir arada ya
da ayn yasamasini tayin eden kendi yasadi-
g1 cografyanin kogullaridir.

Tiirkiye Kiirdistan’1 igin ¢6ziimii tarti-
sirken de Diinya, Ortadogu ve Tiirkiye ko-
sullarrm gozeterek ¢Oziim aramakta fayda
oldugu kanisindayim.

Tirkiye’de Kiirtler kisa, orta ve uzun
vadeli amaglarim iyi belirlemeli. Bu hedef-
lerde bir ortaklik saglamaya calismalidir-
lar.Bu hedeflerini belirlerken diinya, bolge
ve iginde yasadiklari devletin kogsullarmi
iyi hesaplamalidirlar.

Eger kisa ve orta vadeli hedefleri dogru

'koyar ve gergeklestirebilirsek bagari ve so-

nuca ulagma sansi vardir.

AB siireci, BOP (Biiyiikk Ortadogu
Projesi) ¢ercevesinde yasanan gelismeler
ve en 6nemlisi demokrasi miicadeleleri ger-
cevesindeki talepleri (Anadilde egitim, or-
giitlenme 6zgiirligii gibi) iyi dillendirilme-
li ve sahip ¢ikilmahdir.
~ Kiirt halkinin Tiirkiye’de birlikte yasa-
masinin formiilii bence de federal bir yapi-
lanmadir.Aksi mevcut kosullarin devami
veya ayrilmadir.

Kiirt halkmin yilardir yiiriittiigii miica-
dele ve Tiirkiye’de yagananlarinda hepimi-
ze gosterdigi mevcut durumun devam et-
mesi miimkiin degildir. Kiirt ulusu bu ko-
sullar1 hi¢bir sartta kabul etmeyecektir.

Bugiinkii diinya ve bolge dengeleri ay-
rilma kosullarmin da olmadifini gosteriyor.

Kiirt ve Tiirk halklar: bir arada yasaya-
bilir. Bunu diinyamizda yasama gegiren bir-
¢ok halk mevcuttur (ABD, Irak, Belcika
v.b.). Tirkiye’de Kiirtlerle Tiirklerin bir
arada ve egit kosullarda yagayabilmesinin
sartt da her halkin kendisini 6zgiirce yonet-
mesinden gegmektedir. Model de federal
bir yapilanmadir.
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“Turkiye’de federasyon
mumkiindiir...”

e Firat AYGUN

Kamimca, bagimsizlik olayindan énce
bir federatif yapumn Tiirkiye gercegin-
den yola cikilarak gecis olarak ele
alinmasi, bu gekilde iizerinde diigiiniil-
mesinde yarar vardir.

Kuzey Kiirdistan icin federasyon olur mu, olmaz mi1?
tartigmasina girmeden once kammca federasyonun ne ol-
dugu ya da ne olmadig: lizerinde durmak ve bu kalibin,
Kiirdistan’m Tiirkiye i¢inde kalan tarafi igin gecerli olup
olmadigina bakmak en saglikli ve en yerinde hareket olur,
federasyon tartigmalarina dalmadan 6nce.

"Birden ¢ok eyaletin ya da siyasal birimin, her biri
kendi temel siyasal biitiinliigiinii koruyarak, tek bir mer-
kez altinda birlestigi siyasal orgiitlenme bicimine federas-
yon ya da federalizm denir." Federal sistemlerde siyasal
ve sosyal biitiinliik, temel politikalarm goriigmeler yoluy-
la olusturulmasi, yiiriitiilmesi ve bdylece biitiin iiyelerin,
kararlarin alinmasi ve uygulanmasinda s6z sahibi olma-
siyla saglanir.

Diinyanin heryerinden genel geger olan bu federasyon
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dugu gibi bu po-
Iitikalar netice-
sinde gb¢ sonu-
cu gidilen bol-
gelerde de sz
konusu etnik kii-
melenme  bariz
bir sekilde vuku
bulmustur.
Ozellikle son 25
yillik  siiregte
basta Istanbul,
Izmir, Adana,
Mersin, Ankara,
Antalya  gibi
bolgelere gog et-
mek zorunda ka-
lan Kiirtler, bur-
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tamimma bdylece degindikten sonra Tiirki-
ye ve Kuzey Kiirdistan’in cografik, sosyal,
etnik ve diger ozelliklerine baktifimiz da
federasyonun hatta bagimsiz bir olugumun
miimkiin oldugunu rahatlakla soyleyebili-
riz. Tabii bu bafimsizlik olaymdan Tiirk
metropollerinde yagayan Kiirtler farkli bir
sekilde etkilecektir. Kanimca, bagimsizlik
olaymdan 6nce bir federatif yapimn Tiirki-
ye gergeginden yola ¢ikilarak gegis olarak
ele alinmasi, bu gekilde iizerinde diigiiniil-
mesinde yarar vardir.

Cografik alanda iklim, ulasim ve dogal
sartlan1 itibariyle 7 farkh bolgeye ayrilmig
olan Tiirkiye'nin federatif bir gekilde tek-
rardan ele ahnip sekillendirilmesi zor ol-
madig1 gibi etnik anlamda 6zellikle Kuzey
Kiirdistan’daki illerde yogun olarak kiime-
lenmis Kiirtlerin Tiirkiye’den federasyon
talep etmesi akil ve mantik smirlarm zorla-
yan bir durum olmayacakar. Ciinkii federas-

-yon olugturabilmek ve boylesi bir sistemin
yasam bulmasini saglamak igin gerekli tiim
sartlar mevcut durumdadr.

82. yillik cumhuriyet doéneminde her
 tiirlii asimilasyon ve Kiirtsiizlestirme politi-
kasina ugramig olan Kiirdistan'n kuzey
bolgesi, etnik anlamda biitlinliigiinii koru-

~ olugturulabilinecegi gibi

da da siyasal
alanda s6z sahibi olacak giice ve de say1sal
cogunluga gelmis bulunmaktadir. Her ne
kadar siyasal alanda baskilar yogun olarak
bulunsada.

Orta Anadolu Bbélgesi'nin ozellikle
Konya Bolgesi'ni de diisiindiigiimiiz za-
man, Tiirkiye'nin 81 ilinin bityiik merkezler
altinda birlegtirilerek -tipki diinyadaki pek
cok orneklerinde oldugu gibi- eyaletin
olusturulmas: seklinde siyasal bir yapi
Giiney Kiirdis-
tan’daki gibi Kiirtlerin tarihten gelen yagam
alanlarm kapsayan iki bolgeli bir federas-
yon sistemide uygulanabilir. Her iki durum-
da da Tiirkiye’nin ve Kiirdistan’in yukarida
belirttigim nedenlerden dolay: durumu mi-
saittir.

Federasyonun Tiirkiye sartlarinda miim-

~ kiin ve olanakli oldugunu yukarida kisaca

belirttikten sonra sanirim Tiirkiye ve Kuzey
Kiirdistan’da yasayan tiim kesimlerin fede-
ratif yapinmn avantaj ve yararlan iizerinde
bilgilendirilmesi ve gelecege dair olabile-
cekler hakkinda 6ngorii sahibi yapilmasi
kanimcada siyasi tartigmalar dncesinden
yapilacak olan en dogru hareket olacaktr.
Tabii Kiirdistan’1n dort pargali bir biitiin ol-
dugu gercegini gézardi etmeden. -
28.10.2005
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‘Federasyon iizerine...

izim gorevimiz,; iilkemiz bolge ve

Diinyadaki halkimiz lehine olan
olumlu degisimleri hesaba katarak siire-
ci ve yasalari zorlamak ve bu konudaki
yasaklar: asmaktir. Siire¢ ve yasalarla
kendimizi sumrlamaya kalkarsak o za-
man halkumizla ilgili hichir sey yapama-
yiz. Clinkii Tiirkiye’deki yasalar diinde
bugiinde Kiirtlerin istem ve taleplerine
karst kapall.

= Nevzat TEKER

Kiirt sorunun ¢6ziimii konusunda 80 &ncesi baglayarak
gliniimiize dek devam eden Federasyon tartigmasi bugiin
de tartigilmaya devam ediyor. Ancak diin tartigilan Fede-
rasyon ile bugiin tartisma konusu olan Federasyon arasin-
da temel farklar vardur.

80 oncesi ve sonrasinda sadece PSK’nin programinda
acik ve net bir gekilde ifade edilen federasyon konusu di-
ger tiim Kiirt gruplar1 tarafindan giddetle karsi ¢ikilan hat-
ta bunu Tiirk solunun kuyrukculugu ve bagimsizliga kar-
st olmak seklinde degerlendirilirdi. Oysa diin de bugiin de
PSK’nin savundugu Federasyon esit haklara dayali iki ay-
- 11 cumhuriyetin yani; Tiirk ve Kiirt cumhuriyetlerinin ki,
bu cumhuriyetlerin her birinin kendi i¢inde bagimsiz ola-
cag1 gercegi ile olusturarak ortak bir demokratik federas-
yondu. 30 yil once biiyiik bir 6ngorii ve politik tutarlilik-
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la federasyon konusunu ¢6ziim olarak Kiirt
ulusal demokratik muhalefetinin éniine ko-

- yan o zaman ki siyasal adlandirilmas: ile
Ozgiirliikgiiler’in haklarmi herkesin teslim
etmesi gerekir. Dogru bir stratejiye sahip
olma, ilkeli, prensipli, kararlt ve diiriist ol-
may: gerektirir. Bugiin soyledigini yarin
degistiren giinii birlik politikalaria uzun va-
deli diisiinemeyenler dogru bir stratejiye
sahip olamazlar. Dogru bir stratejiye sahip
olunmadig: i¢inde dost giicler diisman, diis-
man glicler de dost olur. Durum béyle olun-
ca da Kiirt sorununu ¢ézme admna yola ¢i-
kanlar bu kez kendileri sorun olurlar. Bu-
giin sorun olan demokratik cumhuriyetci
beyler gibi. Bu yazinin konusu diin federas-
yon konusunda kim ne dedi biz ne dedik
tartigmas1 degildi. Sadece diin tartigilan fe-
derasyon ile bugiin tartigilan federasyon
arasinda fark: izah etmek igin kisa bir geg-
mis degerlendirmesi yaptim.

80 oncesi tartigmalarin merkezinde fe-

derasyonu ¢oziim olarak gérmemek ve kar-
st olmak vardi. Bugiin ise higbir akliselim
Kiirt drgiitli veya bireyi demokratik cumhu-
riyetciler harici federasyon tezine karsi ¢ik-
miyor. Genel anlamda bu konuda bir muta-
bakat var. Bu durum ulusal demokratik
giigleri, birlik ve ortak strateji olusturmala-
11 bakimmdan son derece onemlidir ve
olumlu bir gelismedir. Bugiin federasyon
tezi kabul gbrmekle beraber zaman siire¢ ve
yasalar bakimindan dogru olmadig1 nokta-
sinda tartigmalar var, Federasyon tezini le-
gal bir partinin programimna koymaktan
bahsedilmektedir. Onun icin acele etmemek
lazim, slire¢ ve yasalarin daha uygun hale
gelmesini beklemek lazim deniliyor. Ama

- biiylik ¢cogunluk bunun aksine federasyon

tezini programlandirmak gerekir goriisiin-
de. Bende federasyonun legal planda prog-
ramlagtirilmasindan yanayim. Bunu iki ne-
denden dolay1 bu siiregte programa koy-
makta yarar var. Birincisi ve en Onemlisi

DENG 21




_Nevzat TEKER

& Kemal BURKAY

# Mesud TEK

» Mehmet BAYRAK LR

& Mahnut KILING
# Ali Haydar KOG

# Bayram BOZYEL {}"

OMIIN Y6

AB ile miizakere siireci i¢erisinde Kiirtlerin
ne istedigi acik ve net bicimde ifade edil-
meli. Sorunu alt kimlik, azinlik haklan,
anayasal vatandaglik, bireysel haklar, kiil-
tirel haklar derecesine indirip sulandirip
bulandiranlara kargi sorunu dogru tespit et-
mek ve dogru ¢6ziim Onermek, Kiirt halk:
agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Dogru
¢dziim ise Kiirt sorupunun ulusal bir sorun
oldugunu Tiirkiye gibi ¢cok uluslu iilkelerde
sorunun dogru ¢oziimiiniin, ulusal haklar
ve azinliklarm kendisini ifade edebilecegi
demokratik bir federasyon olusturmaktan
gectigini sdylemektir.

Ikinci énemli bir nokta Giiney Kiirdis-

“tan’daki gelismeler ve bu gelismeleri Ku-

zey Kiirdistan halki iizerindeki olumlu etki-
leri ve federasyon konusunun giincel ve
medyada tartisihir olmasidur.

Ozellikle Kiirtleri Tiirkiyelilestirmek
Kiirt halkinin acil istem ve taleplerini bir
tarafa itip sorunu Imrali ya endeksleyenle-
re karsida agik ve net hedefler gostermek
bir zoruvluluk ve ayrica halkimiza karsi

"duydugumuz bir sorumlulugunda geregidir.

Son yillarda Hak Par ¢evresince tartigilan
federasyon konusu ve bu konunun parti
programina konulup konulmamas: konu-
sundaki tartigmalara bakarak kimi arkadag-
larimizin da yasal engeller ve siirecle ilgili
endigelerine gerek olmadig kanisindayim.

Mevcut yasalarda bu konuda sikintilar ola-
bilir. Ancak bu sikintilara bakip bu giin
Kirtler agisindan yakalanmig olumlu bir
firsat1 degerlendirmemek bence yanls olur.

Eger biz Tiirkiye’de yasalarin ve siirecin
yasal bir partinin programina federasyon
konusunu koymamiza engel olmayacak se-
kilde degismesini bekler, bu belki 80 kiisur
yidir bekledik. Bir 80 yil daha bekleriz ki
buna da bizim omriimiiz kafi gelmez.

Bizim gorevimiz; ililkemiz bolge ve
Diinyadaki halkimiz lehine olan olumlu de-
gisimleri hesaba katarak siireci ve yasalar
zorlamak ve bu konudaki yasaklar1 agmak-
tir. Siire¢ ve yasalarla kendimizi sinirlama-
ya kalkarsak o zaman halkimizla ilgili hig-
bir sey yapamay:z. Ciinkii Tiirkiye’deki ya-
salar diinde bugiinde Kiirtlerin istem ve ta-
leplerine kars: kapali. Diin 12 Eyliil fagist
darbesinin yaratmis oldugu biitiin yasal ve
yasal olmayan baski ve yasaklamalara rag-
men Deng Dergisi ¢ikmadi mi? Yine 80 6n-
cesi Roja Welat, Tiréj, Rizgari vb. Kiirt ya-
ymlart biitiin yasal engellere ragmen ¢ik-
madilar mu? Biitiin bu ve buna benzer giic-
liikleri asarak bugiinlere geldi Kirt Ulusal
Hareketi. Bundan sonrada yiirtiyiigiine de-
vam edecegini ve federasyon konusunda
cikacak giicliikleri de asacagina inaniyo-
rum. Ciinkii diin daha biiyiik giicliikleri
agarak bugiinlere geldik.
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Federasyon béliiciiliik
degil, goniillii birligin
bir modelidir.

Boliinme, pargalanma uygulanan
yanlis politikalarin,yanlhs yénetim
sekillerinin, baski ve somiiriiniin so-
nucudur.

Boliinmemenin, parcalanmamanin
sigortast “tiniter devlet” degildir.

Tek sigorta; birliklerin goniilliiliik
ve karsilikly hak egsitligine, cikar bir-
ligine dayali olmasidr.

= Arif SEVINC

Osmanli-Iran devletleri arasinda iilkesi paylasilan
Kiirtler, 1 Diinya Savagi’'nda da kayipla ¢iktilar.Osmanli
Imparatorlugu dagilms,topraklar: galip devletlerin niifuz
alanlar1 olarak paylasilmugti. Bu topraklar iizerindeki
uluslar kendi devletlerini kurmuglarda.

Kiirdistan’mn bir boliimii iizerinde Ingiliz egemenligin-
de Irak Devleti, bir boliimii iizerinde ise Fransiz egemen-
liginde Suriye Devleti kurulmugtu.

Iran, Irak ve Suriye devletlerinin simrlan iginde kalan
Kiirdistan pargalariin tiimiinden daha biiyiik bir parca,
belki de ana govde Tiirkiye sinurlari iginde kalmusti.

Ustelik bu pargada ki Kiirtler, Kiirdistan’m 6nemli bir
pargasinda devlet kurma haklarini taniyan Sevr antlagma-
sini, bagta Tiirkler olmak iizere tiim halklarla beraber ge-
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cersiz kilacak bir miicadelenin orgiitleyici-
leri ve yiiriitiiclileri olmuslarda.

Bu kader birligi, isgal altindaki Tiirkler
ve Kiirtlerin yasadig: cografyanmn kurtaril-
mas1 ve bu topraklarda her halkm temel hak
ve Ozgiirliiklerini taniyan bir devletin olusg-
mast iizerineydi.

Bu miicadelenin ilk adimlarn Erzu-
rum’da, Sivas’da atildu.

Mustafa Kemal ve arkadaglari daha igin
basinda, Kiirtlerin kendi kendilerini y6nete-
cekleri bir idare seklini vaat etmig ve bunun
bigiminin “6zerklik” oldugunu ifade et-
misti.

Tiirkiye Buytk Millet Meclisi, hem
Kiirtlerin hem de Tiirklerin ortak meclisi
oldugunu vurgulamusts.

Yani Kiirtler kendi kendilerini yonete-
cek, Kiirdistan 6zerk olacak, TBMM de iki
halkin ortak, {ist meclisi olacakti.

Savas bitti. Isgalci kovuldu.

Bu topraklar iizerinde en azindan bagta
vardan anlasmalar geregi; ¢ok uluslu ,¢ok
tilkeli, ¢cok dinli yapiya uygun bir yapilan-
ma olugturmak yerine

“Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne vatandaghk
bag ile bagh olan herkes Tiirk’tiir” denile-
rek Kiirtlere verilen sozler inkar edildi.
Sonra da en temel hak ve dzgiirliikleri gasp
edildi. Kiirtlerin varlig1 tiimden reddedildi.

Ama bu ret ve inkar politikas: sorunu
cozmek yerine, sorunun kendisi oldu; bu
topraklar 28 kez Kiirt isyanna tanik oldu.

Rejim, her bagkaldirida sorunu ¢tzmek
yerine ¢arpitmayi, i¢ ve dis kamuoyunu ya-
miltmay: secti; “gericilik”, “dig kigkirtma”,
“eskiyalik”, “boliiciilik”, “teror” gibi eti-
ketlerle gizlemeye calist1.

Sorun agirlasarak, Tiirkiye nin her alan-
da oniinii tikayan bir sorun olarak gelecek
kugaklara aktarildi.

Demek ki Kiirt sorunu; Kiirtlerin temel
hak ve 6zgiirliiklerinin gasp edilmesi, inkar
edilmesi ve bu yondeki taleplerinin zorla,
siddetle bastirilmasi ile olugmustur.

“Tiirkiye bu sorunu iginden ¢ikilmaz bir
hale getirmigtir. Ne Iran ‘da, ne Irak’da, ne
Suriye ‘de ne de Diinyada Kiirtlerin, Kiirt-

ce’nin, Kiirdistan’m varligini inkar etmek
kimsenin aklindan gecmemigtir. Oralar da
sorun Kirdistan’in statiisii, yada smrlan
olmustur.

Tiirkiye’yi yonetenler kendi uydurdu-
gu,buytttigi yalam akil almaz, isin icin-
den ¢ikilmaz bir duruma getirmistir.

Yargilarken, Idam ederken, iskence
ederken, hakaret ederken Kiirt olanlara,
Hak talep ettifinde “Kiirt diye bir sey
yok,her kes Tiirk’tlir” denilmigtir.

Rejim, yok saydigi bir halka,nasil hak
tanir?

Ozetle 1-Kiirtler vardir; bolgenin kadim
halklarindan biridir. Tiirkiye’de yaklagik
20-25 milyon dolayinda bir niifusa sahiptir.

2- Kiirtge vardir; bolgenin en zengin dil-
lerinden biridir.

3-Kiirdistan vardir; bolgenin en zen-
gin,verimli iilkelerinden biridir,Kiirtlerin
iilkesidir.

80 yil aradan sonra, agir bedellere rag-
men Kiirtlerin varligmm kabul edilmesi,
Kiirtce'nin bir dil olarak (hem de televiz-
yon ve radyo yayim yapilacak kadar zengin
bir dil olarak) kabul edilmesi saglanmigtir.

Geriye iki sey kalmigtir; Mustafa Kemal
ve arkadaslarmin da basta kabul ettikleri
Kiirdistan’m yeniden kabulii ve Kiirtlerin
TC ile olan iligkilerinin nasil diizenlenece-
ginin tespiti.

Kiirdistan dendiginde tiiyleri diken di-
ken olanlar, Mustafa Kemal basta olmak
tizere kurtulus ve kurulus siirecinin tiim
saygin kigilerin yazigmalarni, TBMM tuta-
naklarin: incelemeleri yerinde olur.

Bu iilke de Atatiirk’ten daha ¢ok Ata-
tiirkcti olanlarin varhgim biliyoruz. “Kiir-
distan” dedigi icin Mustafa Kemal’i de yar-
gilamaya kalkmazlarsa eger, bu gercegi ka-
bul etmekte ciddi bir sorun yasanmaz.

Asil sorun Kiirtlere nasil bir statii bigile-
cegidir.

29 kez ayaklandiklarmma gore, demek ki
mevcut statii sorunu ortadan kaldirmamak-
tadur.

Siddete dayali yanhs politikalar sorun
sadece bastirmakta, daha da biiyiiterek erte-
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Tiirkiye bu sorunu icinden cikilmaz bir ha-
le getirmigtir. Ne Iran ‘da, ne Irak’ta, ne Su-
riye ‘de ne de Diinya da Kiirtlerin, Kiirt-
ce’'nin, Kiirdistan'in varligini inkar etmek
kimsenin aklindan gecmemistir. Oralar da
sorun Kiirdistan’ in statiisii, yada sinirlary ol-

mugstur.

Tiirkiye’yi yonetenler kendi uydurdugu,
biiyiittiigii yalan: akil almaz,igin icinden ¢i-

kilmaz bir duruma getirmistir.

Yargilarken, Idam ederken, igkence eder-
ken, hakaret ederken Kiirt olanlara, Hak ta-
lep ettiginde “Kiirt diye bir sey yok, her kes

Tiirk’tiir” denilmigtir.

lemektedir.

Artik cafimizda, sorunlarin bu yolla ¢6-
ziimii miimkiin degildir. Ustelik Kiirtler bu
tirden bir ¢bziime yonelik ciddi bir direng
de kazanmiglardir,

Irak’ta Kimyasal silahlarla, enfallerle

varilan nokta ortadadir.

Kiirtler kendi kaderlerini istedikleri gibi
belirleme hakkina sahip olmalidir.

Ayrilip bir devlet kurmak da, Tiirkiye ile
birlikte yasamak da onun karar verecegi bir

t seydir.

Peki bu giinkii konjoktiirde dogru olan,
gergekei olan, halklarin yararina olan ne-
dir?

Akilcr ve ¢agdag ¢oziim; Kiirt halkmm
haklarim tanimak meseleyi, barig¢1 bigimde
¢cOzmektir.

“Tek devlet, tek millet, tek bayrak pren-
sibi” ¢ok uluslu,gok dilli, ¢ok dinli bir cog-
rafyada ¢oziimiin degil, ¢oziimsiizliigiin,sii-
rekli gerginligin slogani, politikasi olabilir.

Kiirt sorunu bir ulusal sorundur ve ¢6zii-
mii, Kiirtlere ulusal haklarmimn tanmmasiyla
milmkiindiir.

Tiirkiye’nin mevcut smnirlart bagta Tiirk-
ler ve Kiirtler olmak iizere, diger etnik

gruplari, azinhklan kap-
siyor. Oyleyse  Politik,
idari ve kiiltiirel yagam
da iilkenin bu gercekligi-
ne uygun olarak bi¢im-
lenmelidir. Sorun esitlik
temelinde ve uluslararas:
ilkelere uygun olarak ¢6-
ziilmelidir,

Coziim bariggr yollarla
ve adil olmalidir.
Diinyada, Ortadogu’da
yasanan degisimler ne-
deniyle Kiirt sorununun
¢oziimii igin de uygun
bir atmosfer, uygun bir
zemin olusmustur,

Bir Tirk-Kiirt federas-
yonu neden ¢oziim ol-
masm? Esitlik temelinde
olusturulacak federatif
bir yapt Kiirt sorununu da ¢ozer, Tiirkiye’yi
de geliskin, zengin, saygin bir iilke yapar.
Bu tiirden demokratik bir yapida iki halk
yan yana bans icinde, kardesce yagar.

Boyle bir ¢oziim halinde smirlar da de-
gismez.

Ulkemizin,bolgemizin,diinyanin kosul-
larina, akla ve ¢agimiza uygun ¢éziim bu-
dur.

Federasyon’un “boliiciilik “degil, tam
tersine goniillii bir birlik oldugunun kav-
ranmasi i¢in her seyden once Tiirkiye’de
egemen olan agir wkei, soven havanin da-

‘gilmasi gereklidir.

Bu konuda her iki tarafa da 6nemli go-
revler diistiigii kesindir.

Diinyanin en giicli, tlkeleri incelendi-
ginde higcde Tiirkiye gibi, “liniter” bir dev-
let modeline sahip olmadiklar: gériiliir. Bu
gelismis, modern iilkeler ‘“tek bayrak tek
millet, tek devlet” mantifiyla degil, smirla-

.11 dahilinde yasayan halklari, inkar ederek

degil, onlarin hak ve ozgiirliiklerini taniya-
rak birlikte, baris iginde yagsayan modern
toplumlar yaratabilmiglerdir, Amerika Bir-
lesik Devletleri, Kanada, Almanya basta ol-
mak iizere pek ¢ok Avrupa iilkesi, Avustral-
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ya, Rusya liniter devletler degildir.
“Birlesik Krallik” biiyiik ve giiclii bir
tilkedir.

Burasi, Ingiltere diginda, Iskogya, Gal-
ler ve Kuzey Irlanda gibi bolgelere ayril-
mugtir. Ornegin; Iskogya’da yasayanlar
kendini Ingiliz olarak adlandirmaz; Is-
koctur, kendi bayraklarn ve kendi parla-
mentolar: vardir. Galler de ve digerlerinde
de durum aynidir.

Isvigre yedi milyonluk niifusuna ragmen
giiclii bir iilkedir. tam 26 ayn kantondan
olusan bir konfederasyondur.

Belgika Valon, flaman ve Briiksel adin-
da ii¢ bolgeden olusur. Her bolgenin kendi
meclisi ve hatta hiikiimeti vardar,

ispanya, Kastilya, Bask, Katalan ve Ga-
licya bolgelerinden olusuyor ve hepsinin
ayr1 meclisleri, bayraklarinm olmas: ve dil-
lerini kullanmalar: boliiciiliik olarak algi-
lanmiyor,

Benzer pek ¢ok 6rnek vermek miimkiin. -

Demek ki “iiniter devlet modeli” diginda
ki farkli modeller hicte zayifhga, boliinme-
ye, pargalanmaya neden olmamaktadir. Fe-
-derasyon da bolijciiliik degil, goniilli birli-
gin bir modelidir.

Devletlerin alacag: sekil, pek cok fakts-
re baghdir elbette. Temel olmas: gereken;
siyasi smirlar i¢inde yasayan insanlarmn ih-
tiyacidir. Yonetime katilip katilmayacakla-
11, nasil, hangi tarzda katilacaklaridir. Fark-
Ii uluslarin, azmbiklarmn, kiiltiirlerin daha

giivenli, istikrarli, uyumlu ve bang ve refah
iginde, birbirlerine saygili, birbirlerini zen-
ginliklerinin parcasi olarak gorebildikleri
bir yapilanma nasil saglanir? Bu sorulara
verilecek samimi, “yurtseverce” cevaplar

-pek cok problemin de ¢oziimii olacaktir.

Toplumlar: bir arada tutmak, gelismele-
rini, huzurlarm saglamak gibi kaygilan
olanlar diinyada meydana gelen degigimle-
re, topluluklarmn taleplerine kars1 daha du-
yarli olmalar1 gerekmez mi?

Boliinme, parcalanma uygulanan yanlig
politikalarmn, yanhg yonetim sekillerinin,
bask1 ve somiiriiniin sonucudur.

Boliinmemenin, par¢alanmamanin  si-
gortas1 “iiniter devlet” degildir.

Tek sigorta; birliklerin goniilliiliik ve
kargilikli hak esitligine, ¢ikar birligine da-
yali olmasidir. _

Sevr antlagsmasi zamaninda, dig giiglerin
dayatmalari, c¢izdikleri -haritalar, sinrlar
boliinmeye neden olmadi. Tam tersine
Kiirtler, Tiirkler ve diger azinliklar el ele
vererek Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kurdular.

Ciinkii o zaman esitlik ve adil bir yapi-
lanma vaatleri, en azindan Kiirtlere kendi
tilkelerinde ozerklik vaatleri s6z konusuy-
du.

Simdi soru su; boliinmeye gotiiren yol

" bagta kurulan ittifakm gereklerine sirt ¢evi-
“renler ve her tiirlii zulim esliginde siirdii-

renler mi yoksa temel hak ve 6zgirliikleri
icin miicadele edenler mi?
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Federal ¢oziim ve Hidir
Murat’in 6ngoriisii

Kiirt siyasal hareketleri icersinde fede-
rasyon savunuculugunu yapan parti sim-
diki adryla PSK, eski adiyla TKSP’dir.
TKSP’nin kurulusundan 6nceki désnemde
-1972 te- Hidir Murat (Kemal Burkay) ta-
rafindan yazilan “Tiirkiye Sartlarinda
Kiirt Halkimin Kurtulus Miicadelesi” adli
kitapta Kiirt ulusal sorununun ¢oziim sek-
li olarak federasyon onerilmekte. Hidir
. Murat’in 6ngoriisii dogru ¢ikti, federal
m Lokman POLAT ¢oziim ile ilgili goriisii giintimiizde Kur-

distan’mn bir parcasinda da olsa, gergek-
lesti.

Yasar Kaya “Kurdistan Post” adli Internet portalinda
diyor : “Federasyonu Siirgiinde Kiirt Parlamentosu-
nun resmi goriigii haline getirirken emek verdim. Sim-
di herkes bizim on yil 6nce durdugumuz yere geldi.
Coziim Kuzey Kiirdistan’da Federasyondan geger.”

Sanki federasyon tezini ilk kez kendisi savunmus, bu-
nu on yil 8nce A. Ocalan’in naylon parlementosuna kabul
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‘Lokman POLAT

etirmis ve simdi herkes Yagar Kaya'nin on
yil once durdufu yere gelmis. El insaf...
Bundan onyil 6nce 1995 yih yapiyor. Peki
ondan ¢nce kimse bu federasyonu savun-
muyor muydu? Yagar Kaya Kiirt siyasal ha-
reketlerinin ideolojik, politik goriiglerini ve
Kiirdistan i¢in savunageldikleri ulusal kur-
tulus stratejilerini ve ¢oziim onerilerini bili-
yor, ama hesabina gelmedifi icin gercekle-
1i Ortbas edip, federasyon savunuculugunu
kendisiyle baslatip, bunu kendine mal edi-
yor. ‘

Kiirt siyasal hareketleri igersinde fede-
rasyon savunuculugunu yapan parti simdiki
adiyla PSK, eski adiyla TKSP’dir.
TKSP’nin kurulusundan 6nceki dénemde -
1972 te- Hidir Murat (Kemal Burkay) tara-
findan yazilan “Turkiye Sartlarmda Kiirt
Halkimin Kurtulus Miicadelesi” adl kitapta
Kiirt ulusal sorununun ¢6ziim sekli olarak
federasyon Onerilmekte. Hidir Murat’n 6n-
goriisii dogru ¢ikti, federal ¢oziim ile ilgili
goriigli giinlimiizde Kurdistan’in bir parga-
sinda da olsa, gerceklegti.

Sayin Kemal Burkay’m kulandi: takma
isimleri, Hidir Murat ve C. Aladag imzali

" yazilarla, 1974-lerde hazirladig1 sosyalist

parti programiyla ve siyasal yagam: boyun-
ca savunageldigi politik goriigleriyle o hep
federasyonu savundu. Ortada bu gerceklik
dururken Yasar Kaya gibi birinin onlarca
yul siyasetten uzak evinde ve iginde olmas1

-ve daha sonra bizzat DENG Dergisi’nin gi-

rigimiyle, onunla yapilan ropértajla yeniden

siyaset sahnesine gikmasi ve DENG Dergi-

si cevresinin destegiyle DEP Genel Bagka-
n’1 olmasi, bilinmektedir. Ama o PKK gele-
neginin inkarci, nihilist tavrindan 6grendigi
yontemle Oncesirti rededip, herseyi kendi-
siyle baglatmak istiyor.

Yasar Kaya gecenlerde Tiirk soluna y6-
nelik elegtirisel bir kitap da yaymladi. O
hakh olarak Tiirk solunu elestiriyor. Dogu
Peringek, Yalgm Kiiciik ve benzerlerine
karg1 elestirisel bir tavir sergiliyor. Fakat ta-
rihsel gergeklikleri bilmeyenler, sanirlar

Tiirk soluna karg1 miicadele de Yagar Kaya

ile baglamis. Halbuki ta 1975-lerden beri
Kiirt yurtsever ve sosyalistleri Tiirk solu-
nun sosyal soven, kemalist tavrina karg: ka-
rarh bir ideolojik, politik miicadele sergile-
diler. Tiirk solundaki sosyal sovenizm ve
kemalizmi tesir eden yurtsever ve sosyalist-
lerin basinda Hidir Murat (gercek adiyla
Kemal Burkay) geliyor. Kemal Burkay Oz-
giirliik Yolu Dergisi’'nde yazdifi yazilarla
ve yayimnladigi ideolojik teorik kitaplarla
TKP, TIP ve DEV — YOL sosyal soveniz-
mini, Yal¢gm Kiiciik ve Dogu Peringek in
sagma diisiincelerini elegtirdi. 1975- 1980
aras1 donemde Kiirt sosyalistleri Tiirk solu-
nun sosyal soven giicleriyle cebellesirken
Yasar Kaya kendi isinde, giiciindeydi.

Bugiin Kiirt ulusal sorununun ¢oziimi
icin federasyonu savunan Yagar Kaya‘dan
Serafettin El¢i’ye kadar herkes Hidir Mu-
rat’in hakkinmi vermeli, federasyon tezinin
savunusunun ilk onun tarafindan dile geti-
rildigini kabul etmelidir. Sadece Kuzey
Kurdistan’da degil, bir biitiin olarak Kur-
distan’m dort parcasinda, siyasal, program-
sal diizeyde federasyonu savunan ilk parti
TKSP (Bugiinkii PSK) dir. Bilindigi gibi
Iran ve Irak KDP’leri nceleri otonomiyi
savunuyorlardi. Onlar ¢ok sonradan fede-
rasyonu savunmaya bagladilar.

Kemal Burkay’m Hidur Murat imzasiyla
1972-de yazdigr “Tiirkiye Sartlarinda Kiirt
Halkinm Kurtulug Miicadelesi” adli kitapta
federasyon tezinin yanisira, bugiin de tartig-
mast yapﬂan ve kavramsal diizeyde bir kar-
maga yaganilan ezen ve ezilen ulus milliyet-
ciligi iizerine bilimsel tahlil var. Ozelikle
PKXK’lilerin ve kavramsal anlamimi kavra-

- mayan baz: Tiirk solcularimin ve ne savun-

duklari belirsiz kigilerin Hidir Murat’in bu
kitabin: okumalan gerekir, ¢linkii onlarin
bu kitaptan o6grenecekleri gok sey var. Ezen

ve ezilen ulus milliyet¢iliginin aym kefeye

konulamiyacagi, ezilen ulus milliyetciligi-
nin demokratik bir muhtevasi oldugu bu ki-
tapta analiz edilip, teorik bir gerceveye ko-
nulmaktadir. Eger Yagar Kaya v benzerleri
bu kitabi okumaktan mahrum kalmigsa, en

DENG 28




Lokman POLAT

kisa zamanda mutlaka okumalidirlar. -

Yagar Kaya’ya bu tarihsel gercekligi
hanrlattiktan sonra, ulusal sorunun bir co-
ziim gekli olarak federasyon konusundaki
giiriiglerimi DENG Dergisi okuyucularima
kisaca sunmak istiyorum.

Ulusal sorunlarin ¢éziimiinde temel il-
ke uluslarin kaderlerini tayin hakki dir. Bu-
nun pratikteki ¢6zum sekli de bagmmsizlik
ve federasyondur. UKTH’ min hangi
¢6ziim sekline tekabul edecegini so-
mut kosullar belirler. Ister bagimsiz-
lik ister federal yapilanma olsun, her
ikiside devletsel olusuma tekabul
eder. Federasyon da 6ziinde bash ba-
sina bir devlettir. Ismi tizerinde fede- .
ral devlet ve bu biinyesinde tiim
devlet mekanizmasini barindirmakta
ve devletsel igleyisle hareket etmek-
tedir.

. Avrupa Birligi biinyesinde somut
adimlarm atilmasi, Afrika; Asya ve
Ortadogu birliginin giindeme gelme-
81, gliniimiiz kogullarmna denk diigen
en iyi devletsel yapilanmanin fede-
ratif yapt oldugu gériilmektedir. De-
mokratik bir zemin iizerinde olusan

sosyal sorunlann ¢oziimiinde anah-
tar bir rol oynarlar. Federal yapilan-
ma, demokratik geligimin ve toplumsal de-
mokrasinin gelismesinde temel bir zemin
teskil eder.

Her ne kadar her yurtsever Kiirt’{in kal-

~ binde bagimsizlik istemi varsa da, bugiin-
kii diinya kosullart ve Ortadogu’daki mev- -

cut durum Kiirt ulusal sorununun federal
¢Oziimiinii dayatiyor. Bu ¢6ziim iyi bir ¢6-
ziim. Bu dénemde PKK ve DEHAP digin-
da, biitiin Kiirt siyasal giileri federal ¢6zii-
mii savunuyor, yani yurtsever demokratin-
dan, dzgiirlitk¢ii sosyalistine kadar herkes

bu ¢oziimden yana.

Demokratik federal devlet kendi bun-
yesinde Ozerk/otonom bélgeler olusturarak
federal yapiy: eyaletler sistemi lizerinde
olusturmali. Kendi igersinde 6zerk olan

eyaletler federal devletin temel dayanagmi

- olugturmalidy. Ulkemizin kuzeyi acisin-

dan bakildiginda Kiirtliiklerinden kimse-
nin giiphesi, kugkusu olmayan Dersim bol-
gesinin kendine 6zgii bazi sosyal, dinsel ve
kiiltiirel farliliklar1 ve lehce sorunu var.
Dersim bblgesi bir eyalet seklinde federal
yapi igerisinde yer almali, ama kendi igin-
de otonom olmali. Dersim eyaleti yanisira

Ulusal sorunlarin ¢éziimiin-
de temel ilke uluslarin kaderle-
rini tayin hakki dir. Bunun pra-
tikteki ¢ozum sekli de bagimsiz-
Ik
UKTH’ min hangi ¢oziim gekline
tekabul edecegini somut kosul-
lar belirler. Ister bagimsizlik is-
ter federal yapilanma olsun,
‘her ikiside devietsel oluguma
tekabul eder. Federasyon da

oziinde baglh basina bir devlet-
ozgilir ve esit birliktelikler ulusal, tir

ve federasyondur.

Amed eyaleti, Serhad eyaleti ve Botan
eyaleti olugmah ve bu eyaletler federal ya-
pinin  biinyesinde biitiinlesmelidirler.
DENG dergisinin bu sayismin tiimii fede-
rasyon, federal ¢6ziim iizerine oldugu icin,
diger yazilart da gézéniinde bulundurarak
yazimi fazla uzatmak istemiyornm.
Yazami sonuglandirirken A. Ocalan ta-
rafindan ayag: havada bir gekille tartigma-
ya sunulan, PKK ve HADEP ¢evresinde
bilinmeyea bir denklem gibi kutsanan kon-
federalizm sorununa da kisaca degineyim.
A. Ocalan Kiirtleri, Kiirt aydnlan, parti
tiyeleri ve taraftarlarim hep kiigiimsemis,
onlan kiigiik diigiiriicii laflar etmigtir. Sim-
di de ortaya att1g1 ve parti tiyelerinin, taraf-
tarlarmin birer murit ruhuyla goézii kapali
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bir gekilde kabul ettigi konfederalizm soru-
nu da, onun tabanim kiiclimseme, cahil giis-
terme anlayisimin bir yansitmasidir, O bu-
nunla taraftarlarina adeta "o kadar geri ve
cahilsiniz ki, konfederalizmin neoldugunu
bilmeden, kavramadan suf ben dedim diye,
hemen savunuyorsunuz.” demektedir.
Federalizm olmadan konfederalizm ol-
maz. A. Ocalan ve Dehap yéneticilerinin fe-
deralizme kargsi olduklari, Leyla Zana ve
DTH girisimcilerin federalizme karsi ver-
yansin ettikleri ve adeta histerik krizlerine
yakalandiklari bilinmektedir. Onlar federal
devlete karsidirlar, ama simdi konfederaliz-
mi savunuyorlar. Federalizme kars: olunur-
ken konfederalizm nasil suvunulur? Bunlar
gercekten ya konfederalizmin ne oldugunu
bilmiyorlar ya da A. Ocalan Kiirtlerle alay
ediyor, kendi muritlerini kiiciimseyip gii-
liing duruma diisiiriiyor ve siyasi cahiller de
bunu gérmityorlar. Tabi su da olabilir, A.
Ocalan bakti ki Mam Celal Talabani de-
mokratik Federal Irak’in bagkam: oluyor, o
da kendini ondan ustiin giistermek icin (na-
sil olsa konfederalizm federalizmin Ustlin-
de) o da hig diisiinmeden Mam Celal’e olan
hincindan ve kiskanghigindan dolay: kendi-
ni konfederalizm onderi ilan etti. Dikkat
edilirse o kendi kendini suyum, buyum diye
ilan ediyor. Yoksa bagkalar1 gibi secimle su,
bu olmuyor, kimse onu se¢miyor. O kendi

kendini seciyor.

Federalizm ile konfederalizm birbirini
tamamlayan iki 6ge olarak bir kiirsiiye ben-
zetilirse, federalizm kiirsiiniin ayaklarn olu-
yor. A. Ocalan ayaksiz kiirsityii muritleri-
nin, taraftarlarinm Oniine siirerek “al size

kiirsii, oturun.” diyor. Konfederalizm savu-.

nuculan deselerdi “Kiirdistan’m dort parga-

smda 6nce dort ayn federe devlet olugur,

sonra bunlar bir ¢at1 altinda birlegip konfe-
deralizmi olustururlar.” Yani Kiirt federe
devletlerinden bir konfederal devlet olusur

deselerdi, goriigleri makul giirtiliirdii. Ama

sen kalk Kiirtlere devleti, hata otonomiyi bi-
le layik gorme, uluslarin kaderlerini tayin
hakmi Kiirtler i¢in gecerli sayma ve sonra

da kalk konfederalizmi savun ve bunu da
carpitarak ayaksiz, devletsiz bir konfedera-
lizmi Kiirtlere uygun gor. Bu istikrarsiz bir
politik tavir ve davramistir. Zaten diinyada
PKK kadar istikrarsiz bir politika izleyen
bagka bir parti yok.

A. Ocalan kadar bir dedigi bir digerini
tutmayan bagka bir siyaset¢i yok. A. Ocalan
mahkemede teslimiyetci bir tavir sergiledi.
Federasyondan otonomiye, Kiirtleri hicbir
seyve layik gdrmedi. Daha sonraki avukat
giirtigmelerinde de Marksizmi asgtifini iddia
ett1, fakat her ne hikmetse bir tiirlii Kema-
lizmi agamadi. Her hafta Kemalizme methi-
yeler dizdi. A. Ocalan yeni politikasini, fel-
sefi, siyasi goriislerini Murray Bookchin,
Foucault, Chomsky, Wallerstein, Woodcock
gibi felsefi anarsist ve post-modernist, post-
marksist teorisyenlerin giiriislerine dayandi-
rarak, felsefi anargizme ve teolojiye dayali
teorileri harmanlandirip kendi adina 6ne sii-
rerek, kendi taban ve taraftarlari nezdine
sanki yeni seyler icat etmis gibi bir gorii-
niim arzetmektedir. Esasinda A. Ocalan Ku-
antum fizigini dayanak giisterip, bilinemez-
ciligi savunurken, felsefi anargizmin, Baku-
nin, Kropotkin, Goldman, Blanco vd, felse-
fi anargizm ideologlarmin devlet kargithig:
tavirlara ters diismektedir. Felsefi anar-
sizm devleti kokten olarak red ediyor, her
tiirlii devlete kargidir. A. Ocalan devlet kar-
sithgim sadece Kiirt devletinin (bagimsiz
veya federal) olusumuna karsitlik olarak
sergiliyor. Yoksa o Tiirk devletine kars: bir
tavir sergilemiyor, dahasi “demokratik
cumhuriyet” savunusuyla kemalist Tiirk
devletini kutsuyor ve ona hizmet etmek i¢in
herzaman hazir oldugunu belirtiyor.

Federal ¢6ziim baglikh bu yazimi yazar-
ker, Diyarbekir’de ylize yakin Kiirt aydin,
yazar, siyaset¢i ve emekei nin federal dev-
let yapilanmasi i¢in imza kampanyas: ac-
malar1 ve yaym merkezini {stanbul’dan Di-
yarbekir’e gotiiren Dema Nu gazetesinin
Diyarbekir’de c¢ikan ilk sayismm “Kiirtler
federal devlet istiyor” mansetiyle ¢ikmasi,
beni sevindirdi.
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(Cozum adil olmahdir...

Kb'irdistanlz politikacilarin veya aydinlarin taleplerini
“kendi kaderini tayin hakki” ndan agagi cekmelerini yan-
lig goriiyorum;, ¢iinkii zaten bu alt-sinirdir. Federasyon, konfe-
derasyon, bagimsizlik, bzerklik vb. Biitiin her tiirlii “coziim”
tartismasi ancak bu temel iizerine inga edilebilir ve bir anlam

kazanabilir.

= Recep MARASLI

Bence Kiirt ulusal sorununun ¢6ziimiiyle ilgili tartigi-
lan formiillerin uygulanabilir olmas: ya da “gercekci”
olup olmamas degil, adil olup olmamas1 6nemlidir. Co-
ziim hakkaniyete, adalete dayali degilse adina ne kadar
“gercekei!” denirse denilsin zaten ¢6ziim degildir. Ortada
bir sorun varsa bu haksizliktan dogdu, zuliimden dogdu.
Uygulanabilirlik sadece tarihsel kosullarla ilgilidir. Miica-
delede 6yle anlar yasadik ki birakimz bagimsizligi, fede-

-rasyonu tartigmayi, “Kiirt, Kiirdistan” kelimelerini kullan-

mak bile “gergekei” saydmiyorda, “Dogu, dogulu” de-

"mek daha realist” geliyordu ¢ogu kisiye...

- Simdi ise babadan ogula birkag nesil Kiirt ulusal mii-
cadelesinde yol kat etmis bir lider olarak Mesud Barzani,
Beyaz Saray’a pesmerge kiyafetiyle kabul edilip Kiirtge
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konuguyor, Kiirdistan Federal Bolge Bas-
kanmi sifatiyla resmi olarak agirlaniyor,
ABD Bagkanm kendisine “Saym Bagkan!”
diye hitap ediyor!..

Kiirdistan Yurtseverler Birligi’nin basg-
kani, Celal Talabani de aym zamanda Irak
Cumhurbaskani’dir.. Yeni Irak Anayasasi
referandumla onaylandig igin artik Kiirdis-
tan Federal Bolgesi uluslararas: bir mesrui-
yet kazanmistir..

Bunlar belki birkag yil oncesi i¢in bile
“gercekci!” sayilmiyabilirdi. Ama simdi
hepsi gercek!

Kuzey Kiirdistan’in gercekleri de 20 yil

- Oncesiyle ayn1 degildir. Bazi Kiirtlerin ken-

dilerine “cok!” gordiikleri federasyonu
90’11 yillarin baslarinda Tiirkiye Cumbhur-
bagkam Ozal “Federasyonu bile tartigmaya
haziriz!” diyerek ifade etmek zorunda kal-
mugti. O zamanlar yiikselen bir gerilla mii-
cadelesi vardi. Evet savag siireci ¢ok acili
ve tahrip edici olmugtur ama, muazzam bir

miicadele deneyimi, gelenegi, degerleri de

vardir. Unutmayalim ki 20-30 yil 6nce bir-
kag yiiz kiginin zor bela kutlamaya ¢aligtig
Newrozlar, bugiin siyasallasmis anlamiyla
hemen biitiin Kiirdistan illerinde, yiizbin-
lerce kalabaliklar tarafindan kutlantyor. Ne
Kiirdistan eski Kiirdistan’dir, ne de Kiirtler
eski Kiirt!...

Bu malum seylere isaret etmemin nede-
ni “¢Oziim” tartigmalarim somiirgeci statii-
kolarm gercekleri ¢eperinde konugmanin

daha iyi olacagmi diisiinenlere bu gercekle-
rin hi¢ de “ebedi ve degigsmez” olmadiklari-
ni1 hatta Ortadogu’nun dinamik bir degisim
siirecine girdigi ender tarihsel momentler-
den birini yasadigimiz bu giinlerde hicbir
sekilde statiikolara referans yapmanin dog-
ru olmayacagim hatirlatmak icindir,

Bence Kiirdistan sorunun adil, kalic1 ve
baniggr bir tek ¢oziimii vardir: O da Kiirt
ulusunun kendi kendini yonetme, kendi ge-
lecegini kendisinin belirleme hakkmimn ta-
ninmasidir. Oncelikle bu “hak esitligi nin
saglanmas1 gerekir. Boyle bir hak esitligi
icinde ortak yasamanm c¢ok cesitli formiil-
leri bulunabir. Cagdag diinya bunun ¢ok ce-
sitli 6rnekleriyle doludur. Ancak boyle bir
egit haklar kosulu olugsmadan bir “¢dziim
tartigmas1” yapmak yanhstir. Ciinkii o za-

- man ¢oziimii degil, mevcut statiikonun (ya-

ni Kiirtlerin sémiirge bile olmayan statiisii-
niin) nasil evrimlesecegini tartismis oluruz.
Bu bizim taraf olacagimiz bir tartigma de-
gildir. »

Kiirdistanl politikacilarm veya aydinla-
rm taleplerini “kendi kaderini tayin hak-
ki"ndan asagi ¢ekmelerini yanlis goriiyo-
rum; ciinkii zaten bu alt-smirdir. Federas-
yon, konfederasycn, bagimsizlik, dzerklik
vb. Biitiin her tiirlii “¢6ziim” tartismasi an-
cak bu temel iizerine inga edilebilir ve bir
anlam kazanabilir.

Selam ve sevgilerimi iletiyor, ¢caligmala-
rmizda bagarilar diliyorum.
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"Alt kimlik-ust kimlik"

s Murzur CEM

ve Kiirtler

Alt kimlik-iist kimlik tartismasinin,
Kiirt sorununun c¢oziimii bakimindan
gercekgilikien en uzak yani ise Ocalan
ile Kiirtlerin kurdugu ilk kemalist parti
olan Demokratik Toplum Partisi
(DTP) nin de sahiplendigi Kiirt kimli-
ginin bireysel bir alt kimlik diizeyine
indirgeme cabasidir. Oysa bu hem tari-
hi ve toplumsal gercegimize terstir ve
hem de Kiirt sorununun ¢oziimiine $6y-
le veya béoyle katki saglamaz.

Son donemde, Kiirt ve Tiirk basinmda yogun bir "alt
kimlik iist kimlik," tartigmasi siiriiyor. Tartisilan sey, as-
Imda 1924°ten bu yana, T.C. simurlan igerisinde yagayan
her kese zorla benimsetilmeye ¢aligilan "Tiirk" kimligi ve
buna uygun tarzda sekillenen devlet politikasidir ki igin

~ bu yonii elbet olumludur. Ciinkii bu tartigma en azindan

tabu olmayan, ¢6ziime kavusturulmasi gereken bir soru-
nun varhgina vurgu yapmaktadir.

Ne var ki bu 1§ yapilirken, bir dizi yanlig gey soyleni-
yor, baz1 seyler de bilingli olarak saptirihiyor. Yanhs ve
carpitma, en bagta da konunun "alt kimlik -ist kimlik"
seklinde tanimlanmasinda ortaya ¢ikmaktadir. Kimliklere
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yonelik bu tarz bir adlandurma, sosyolojik
olarak yanls oldugu kadar politik acidan da

~ ciddi sakincalara yol agabilecek nitelikte-

dir. Bu tasnif, Tiirkiye de oldugu gibi peka-

| fa wke¢iliga bir kilif olarak kullanilabiliyor;

haksizliklar1 mesrulastirma aracina déniis-
tiirtilebiliyor. Bence "alt kimlik- tist kimlik"
seklindeki bir adlandirma yerine kullanil-
mast gereken dogru tanimlama’ortak kim-
lik - ayn kimlik"tir, 6yle olmasi1 gerekir.

C)rnegin, islam dininde Hanefilik, Siilik
ve Safiilik olmak iizere i mezheb var. Bu
duruma bakarak miisliiman iist, hanefi, gii
ve safii de alt kimliklerdir derseniz yanlsg
yapmug olursunuz. Ciinkii islam bu mez-
heplerin {istiinde, onlardan farkl: 6zellikleri
olan bir sey degil. Her mezhep sahibi i¢in
islam, onun mezhebinde ifadesini bulan bi-
cimdir, diger bir deyisle onun mezhebinin
kendisidir. Dolayisiyla da miisliimanlik iist
kimligi degil, farkli mezhep mensuplar ba-
kimindan ortak kimligi, hanefilik, siilik ve
safiilik ise mezhep mensuplarmnin sahip ol-
duklar: islam varyantii ya da onlarn ayn
kimliklerini ifade ediyor.

Cografi yonden de durum farkh degil.
Mezopotamya, Iran, Onasya, Balkan ya da
Iskandinavya sdzciiklerinin her biri, cogra-
fi bir bolgenin ad1 ya da kimlik adididwr. Bu
bolgeler, iizerinde birden ¢ok iilkenin bu-
lundugu, birden ¢ok halkim ve dinin yagadi-
g1 cografya pargalaridir. Ornegin, Balkan-
larda Bulgaristan, Makedonya, Sirbistan,
Romanya, Bosna gibi iikeler yer aliyor ve
bulgar, makedon, sirp, bosnak, romen deni-
len halklar yagtyorlar. Balkanl, biitiin bu
iilkelerde yasayan halklar1 kapsayan ortak
kimlik iken, bulgar, sirp, romen ve otekiler,
o halklarm kendilerine 6zgii farkli kimlik-
lerdir.

Cografik bir bolge oldugu, tarihi bir
gecmige sahip bulundugu ve iizerinde yaga-
yanlar tarafindan da benimsendigi i¢in iran-
11, mezopotamyali, 6nasyali, balkanl ya da
iskandinavyali tamimlamas: ya da kimligi,
buralarda yagayan halklar bakimindan her
hangi bir sorun yaratmiyor. Iranh Iran, me-
zopotamyali Mezopotamya, balkanli Bal-

kan, iskandinavyal: Iskandinavya olarak bi-
linen bolgelerde yasayan halklara ait ortak
kimlik adlandir.

Sorun ne zaman ortaya ¢ikiyor? Sorun,
halklar tizerinde baski kuruldugu ve onlarin
rizasma aykir olarak kimliklerine miidaha-
le edildigi, zorla kendilerine ait olmayan bir
kimligi benimsemeleri istendigi zaman or-
taya cikiyor ki Tirkiye Cumhuriyeti, son
yliz yilda bunu en kati tarzda uygulayan
devlet olma dzelligine sahiptir..

Tiirkiye sz konusu oldugunda, en bagta
tartigtlmast gerekenin de bizzat onun adi
yani "Tirkiye" sdzciigii oldugunu gérmek
gerekir. Ciinkii Tiirkiye terimi, Iran, Bal-
kan, Mezopotamya ve Iskandinavya gibi ta-
rihi gecmisi olan bir bolge ya da iilke ismi
degildir. 20. Yiiz yildan onceki haritalara
bakan, bir ad olarak Tiirkiye sozciigiine he--
men hemen rastlanmaz. Buna karsm bu giin
resmiyette Tiirkiye olarak adlandirilan cog-
rafyada, Ege ve Marmara kiy: seridi icin
kullanilan bir isim olan Anatolia, Kapadok-
ya, Kilikya, Tirakya, Pontus, Lazistan, Er-
menistan ve Kiirdistan varlar.

"Tiirkiye" terimi, Tiirk milliyetgilerinin,
iktidar1 ele gecirdikten sonra devlet giiclinii
kullanarak bu topraklara zorla verdikleri
addir. Temelinde Tiirk ulus egemenligi var-
dir. Dolayisiyla "Tiirkiyelilik" ya da "Tiir-
kiye Cumhuriyeti Vatandagligi" kavramlari,
kimilerince ileri siiriildiigii gibi bu toprak-
larda yasayan her kes tarafindan ortak kim-
lik olarak benimsenebilecek adlar degiller.

"Tirk" kimliginin de yine, Tiirkiye
Cumhuriyeti topraklan iizerinde yagayan
halklar i¢in ortak bir kimlik adi olmadif
g6z oniindedir. Neden? Ciinkii "Tiirk" bir
wkin ya da soyun adidir. Bu bakimdan ke-
malistlerin sik sik "Tiirk bir ik adi degil,
T.C. yurttaglarmin ortak kimlik adidur," sek-
linde ileri siirdiikleri goriisiin gergekle hig
bir ilgisi yok. Bilindigi gibi, "Tiirk" terimi
ilk

kez 1924 Anayasast ile T.C. vatandasla-

. rinmn ortak kimligi olarak ilan edildi. Eger

bu iddia dogru olsa, bu tarihten once,
"Tiirk" diye bir rkin da var olmamasi gere-
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kir. Oysa boyle bir ik ya da soy var. Hem
de bu soy, T.C.ni kuranlar tarafindan, ayn
k¢ anlayisa baghi olarak "en iistiin wk",
"asil kanli millet" , "uygarliklarin babas
k" vb. komik nitelendirmelerle diinyaya
ilan edilen bir wktir. Tiirk Istiklal Mars: bi-
le "kahraman k" ve iman &vgiisii degil
mi?

Bir ulus olduklar igin Tiirk kimliginin
Kiirtler i¢in bir iist kimlik olamryacag: ama
Laz, Cerkez, Siiryani, Ermeni ve Arap gibi
azmnliklar bakimindan bunun olabilecegi
seklindeki goriise de katilmak miimkiin de-
gil. Asimilasyon politikasinin sonucu ola-

| rak kendi kimligini terk edip "Tiirk" kimli-

gini benimseyen ulusal azinlik mensuplar:
elbet var. Hem de diigiiniilemiyecek kadar
¢oklar bunlar. Bundan &te, bir etnik grup
ad1 olan "Tiirk" teriminin bagka etnik grup-
lar igin her hangi bir sekilde kimlik adi ol-
mast dogal olarak miimkiin degil.

Suriye'de yasayan bir Arabin kimligi
Arap iken onun, smirin bu yakasinda yasa-
yan kardesi nasil Tiirk olabilir ki? Alman-
ya'da yasayan Tiirklere kimse siz Tiirk de-
gil almansimiz diyor mu?

Gergek su ki T.C. kurulur kurulmaz, yo-
neticileri tam anlamryla ke bir poitikayi
uygulamaya koydular; 6teden beri bu top-
raklarda var olan farkli halklari ve ulusal
azinliklari, bir ¢irpida yok sayip yasa ile
onlara "Tiirk" dediler. Tiirk olmayan halk-
larin dillerini, kiiltlirlerini, kimliklerini ve
tarihlerini yok saydilar, yasakladilar; onlar1
zorla asimile edip Tiirklestirmek igin bag
vurulmadik zuliim ve ter6r yontemi birak-
madilar.

Bu konudaki tartigmalara katilan kimile-
rinin, anayasanin ilgili maddelerine atifta
bulunmalar ise tam bir komedi 6rnegidir.
Clinkii kimlikler tarih siireci icerisinde bel-
1i ortak ozellikler iizerine sekillenirler. In-
sanlarin rengi, cinsiyeti ve oteki fiziksel
ozellikleri nasil yasalarla belirlenemezse,
dinleri ve ulusal kimlikleri de &yle belirle-
nemez. Yani yasalar Kiirde

"Tiirk" dediler diye Kiirt Tiirk olmaz.
Kiirt yine Kiirttiir, Tiirk ise yine Tiirk ola-

rak kalir,

Hem yasalarda g6yle ya da boyle yazili-
dir diye temel haklar rafa kaldiriimaz. Eger
ortada bir uyumsuzluk ya da celiski s6z ko-
nusu ise haklar degil, haklar1 yok eden o
yasalar ortadan kaldirilir. Yoksa bu diinya-
da hakliligs savunulammiyacak kétiiliik kal-
maz. Ciinkii her sistemin kendine gére ya-
salari var. Her sistemde, yonetciler eylem-
lerine kolayca yasal kiliflar bulabililirler.
Mustafa Kemal gibi Hitler'in, Stalin'in,
Franco'nun ve Saddam’in yasalari yok
muydu?

Alt kimlik-iist kimlik tartigmasinin,
Kiirt sorununun ¢6ziimii bakimindan ger-
cekeilikten en uzak yam ise Ocalan ile
Kiirtlerin kurdugu ilk kemalist parti olan
Demokratik Toplum Partisi (DTP) nin de
sahiplendigi Kiirt kimliginin bireysel bir alt
kimlik diizeyine indirgeme ¢abasidir. Oysa
bu hem tarihi ve toplumsal gercegimize
terstir ve hem de Kiirt sorununun ¢oziimii-
ne g0yle veya boyle katkr saglamaz.

Bu gergevede formiile edilen "Kiirt kim-

ligi tanmsm" slogani da yalmiz basmna bir

sey ifade etmiyor. Diyelim ki anayasa de-
gistirildi ve kimlik adi olarak "Kiirt" terimi-
ne yer verildi; sonugta ne degisir? Yani eger
82 yildir Kiirt halkima kars1 siirdiiriilen k-
¢1-s0ven uygulamalar sona erdirilmez,
onun megru haklar taninmaz ise anayasa
da Kiirde yer vermek ile vermemek arasin-
da fark olmaz.

Kiirtlerin durumu ile Balkan ve kafkas-
lardan gelen ya da getirtilen gogmenlerin
durumu arasinda paralellik kurmak da son
derece keyfi, keyfi oldugu kadar da yanls
bir benzetmedir. Buna soyunanlar, elmalar-
la armutlar1 toplamaya c¢alismak gibi bosg
bir igin pegine diismiis oluyorlar.

Ciinkii Kiirtler, s6z konusu go¢men
gruplar gibi azmlik degiller. Onlar, Ortado-
gunun en eski halklarindan biridir. Kiirtle-
rin tarihin ¢ok eski donemlerine kadar uza-
nan kendilerine ozgii dilleri, kiiltiirleri ve
tarihleri var. Bu halk, onca gé¢ ve siirgiinle-
re ragmen bugiin hala niifusun ezici ¢ogun-
lugunu olusturdugu bir ilkeye sahiptir.
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Kiirt, tipks Tiirk gibi bireysel bir kimlikten
ote bir halkin, bir ulusun kollektif kimligi-
nin adidir. Kiirt sorunu da 6zellikle de son
- yiiz yilda, yer kiiremizde en fazla haksizh-
ga ugrayan, en ¢ok zuliim goren zincire vu-
rulmug bir halkin somiirgeci boyundurugu
kurmas: ve dzgiirlesmesi sorunudur.
Unutmamak gerekir ki Kiirtlerin iilkesi
onlarin temsil edilmedigi bir konferansta
paylasildt. 20. Yiiz yilin en haksiz, en ah-
laksizca bolisiim belgelerinden biri olan
Lozan"m tabii ki hi¢ bir mesru tarafi yoktur.
Zaten 22 Temmuz 1923 giinii olmayan s1-
nirlarin, ondan bir giin sonra, yani 23 Tem-
muz da, Kiirdistan dan binlerce km. otede-
ki bu Isvicre kentinde yaratilmasimin ne
mesru yant olabilir ki? O. nedenle de kimi-
lerinin, bu smirlar bir degismez olarak ka-
bul etmeleri ve onlarn kutsallagtirmalar:
sa¢ma, sagma oldugu kadar da bosa bir ¢a-
badur. Tarih, bu giine kadar pek ¢ok "degis-
mez sinir” soylemine gahit oldu ama hig¢ bi-
rinin "sonsuza dek!" yasamasina olanak ta-
nimadi. Yenilmez sanilan en giicli, en sasa-
It imparatorluklar bile giinii geldiginde pal-
dir-kiildiir yikalip gitmekten kurtulamadilar.
Kiirt sorunun ¢oziimiine kafa yorarken

~en basta yapdmast gereken §é}’» devletin-
kutsallagtirdigz tabulardan yakayr kurtar-

- maktir. Bunla$n baginda ise "tniter devlet"
- kavrami geliybr. Mevcut sistemin degisme-
_ den devam etmesinin savunanlar bir yana,
. degisimden yana olan ve hatta bu yénde

- harcayanlar bfe sira "Uniter yaptya” geldi-

~ ginde tikanip Kaliyorlar. Oysa, sorunlar ya-

ratan zaten "iiniter devlet"” yapisindan bagka -

bir sey degil Hem bir sorunun ¢oziime ka-
vusturulmasindan yana olacaksimz hem de
ona neden olan sistemin devamimni
savunacaksimiz. Bu tiir bir geligki ya da
zik-zak politikasiyla kisi kendisini aldat-
maktan Ote bir sey yapmaz. Tiirk aydinlari-
) nm, ilerici ve demokrat kesimlerin kendile-
riyle kemalizm arasina kesin bir ¢izgi ¢ek-

meleri gerekir, Tipki Alman aydmlannn
nazizme kars: yaptiklan gibi.

Bu arada, Kiirt sorunu iizerine konugan
ve Kiirtlere bol bol ders vermeye calisan
Tiirk entellektiiellerinin, bu igi yapmadan
once mutlak surette kendilerini onlarin ye-
rine koymalari gerekir. Kiirtlerin basina ge-
lenler, onlarn bagina gelse ne olurdu, nasil
bir tepki gosterirler acaba?" Kimse unutma-
sm ki Tiirkler kendi dillerini, kiiltiirlerini,
kimliklerini, {ilkelerini, bayraklarmi ne ka-
dar seviyor ve onem veriyorlarsa biz de
kendimizinkileri o kadar seviyor, o

kadar onemsiyoruz. Onlar a¢isindan ka-
derini belirleme hakk: ne kadar énemliyse
bizim i¢in de o kadar nemlidir.

Kiirtler zincire vurulmusg, kolece bir ya-
sam1 benimsemeye zorlanan ve varlify sii-
rekli tehdit altinda olan bir halk, bir ulustur.
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaghgi, din kar-
desligi, alt kimlik-iist kimlik vb. kelime
oyunlari, diger bir deyisle alavere dalavere
Kiirt Memed nébete mantigiyla bu sorun
¢ozillemeyecegi agiktir. Kana doymayan ve
habire tehditler savuran generallerin izle-
dikleri yontemin, bir ¢ikar yol olmadigini
hayat yeterince kanitlamis bulunuyor. Kiirt

' halks, kaderini serbestge tayin etme hakkina

sahip olur ve pratikte de bunu gergeklesti-

" rigse Tirk halk: bundan nasil bir zarar go-
" rtir? Hem, birilerinin ¢ikarlarina uygun diis-
" milyor diye bir halkan 6zgiirlesmesinin kar-

sismna dikilmenin hakliligy savunulabilir
mi? : <

Kimsenin kugkusu olmasin ki, tabular
ve korkular bir kenara brrakildifi zaman
her iki halkin zinde gii¢lerinin bir araya ge-
lerek her bakimdan esit kosullara dayal ye-
ni bir politik model iizerinde anlagmalar

- pekala olanaklidir. Yeter ki her kes kendisi

icin istediklerini kagkasi i¢in de istemeyi
icine sindirebilsin, birilerinin bagkalarna
baski uygulama, onlara zulm etme hakkina

-sahip olmadigint kabul edebilsin.
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Iki nokta iist iiste,
biri altta bi.ri ustte
Alt kimlik — Ust kimlik

. ge TASCI

Basta Anayasa olmak iizere sayisiz
yasa Kiirt dilini, kiiltiiriinii ve bir biitiin
olarak varligimi inkar eden bir temel
lizerinde yapilanmustir. Bu ise iilkemizin
cokuluslu toplumunun gercekligine uy-
muyor. Bu yapwun dayanagi Anayasa
da olsa, Nutuk’'tan alintilar da olsa ve
hatta Kur’ an veya Incil olsa da pek fark
etmiyor. Bu yapi sakat ve kangreni agir-
lagtiriyor. |

Kimlik

Kimlik kavramindan kimin ne anladigini tek tek anlat-
maya kitaplar yetmez. Ama buna girmeden 6nce kiiciik
birka¢ ayrintiya girerek boylelikle yaziya baslamis ola-
lim Kimlik bir varligin bagka varliklardan ayirt edilmesini
saglayan ve onu tanimlamakta belirleyici olan bir 6zellik-
tir. Burada 6znemiz olan insan1 alacagiz. Bir varlik bunlar-
dan birisini veya birka¢ini segerek kendisini tanumlamak
yoluna gider. Cinsiyet ile ilgili bir arastirmada kendi dinsel
kimligini degil cinsel kimligini ifade edersin. Dinle ilgili
bir tartigmada Miisliiman, Hiristiyan veya ateist gibi kav-
ramlarla kendini tanimlarsin. Belli bir mesleki gruba ait ol-
mak, toplumsal katmanda yer almak, iyi, basarily, kétii, ba-
saris1z bir gruba dahil olmak vb. vb.

Ama bu ayrt ediciligi benimserken aidiyet duygusu ilk
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planda yer aliyor. Tiirkiye'de dogmug ve
T.C. vatandag: olan birisinin sirf niifus ka-
yitlara Miisliiman olarak tescili pek bir an-
lam ifade etmiyor. Kendisini ateist veya tan-
r1ya inanip da islama inanmayan birgok T.C.
vatandasi resmi belirlemeye kargmn kendisi-
ni Islam kimliginde bulmuyor. Veya daha ug
bir 6mek; kendisini kadmn olarak hissedén
bir Biilent Ersoy’un cinsel kimligini belirle-
meye ne yasalarin ne de devlet ve kigilerin
hakki vardir. Onlar belirlese bile tnemli
olan onun kendisini nasil tanimladig1 ve bu
tanimlamada kendisini bulup bulmadigidir.

Kimlikler ebedi degildir ve degisim gos-
terebilirler. Insanlar cinsiyet, dini, ideolojik,
toplumsal tabaka vb. hemen hemen biitiin

kimliklerini degistirebilirler. Bu dayatma ile

olabilecegi gibi 6zgiir iradeyle de olabilir.
Zorla Araplastirma baskiya dayali oldugu
halde, Tiirkmen, Kiirt, Fars birisinin kendi-
sini her seye ragmen belirli bir tarihsel sii-
regten sonra Arap hissetmesi goniilliiliik te-
melinde olabilir. Ozellikle suan Avrupa’da
oldugu gibi gogmenlik siirecinde bu durum
entegrasyon-izolasyon-asimilasyon iicge-
ninde belirginlesiyor. Entegrasyon goniillii-
liik temelinde oluyor, asimilasyon zorla (sa-
dece siddet baglaminda anlagilmasin), izo-
lasyon ise hem goniillii hem de zorla olabi-
lir.

Burada kimligin {i¢ unsuru belirginlesi-
yor;

a) ayirt edicilik

b) aidiyet duygusu

c) degiskenlik

" Tiirk kimliginin kapsa(ma)yicilig
“Daha onceleri de sikga tarfigilmasina

kargin Bagbakan Erdogan’in arkasmda dur-
ma dirayeti gosteremedigi konusmasinin ar-
dindan -simdilik kaydiyla- basinda alt kim-
lik — tist kimlik tamimlar: ve ‘Tiirk” sdzctigii-

“niin kapsama alaninmn hukuksal ve sosyolo-

jik boyutu masaya yatirildi. Bunlara kismen
de olsa deginmekte yarar var.

- Oncelikle temcit pilav gibi sunulan ama
buram buram wk¢ilik kokan ‘Ne mutlu Tiir-
kiim diyene’ vecizesi lizerinde durmak gere-

kir. Birincisi bu soz Tiirkiye toplumun ¢ok

cesitli olmas: gergegini bir yana biraksak
dahi rencide edicidir. Tiirk olmak bagli bagi-
na mutlu eden bir sey degildir. Bir Tiirk
yoksul, stresli, bor¢lu olabilir; agir ve iimit-
siz bir hastalifa yakalanabilir; iktidarsizlik-
tan dolay1 esi ile sorun yagiyor olabilir; ve
hatta ask acis1 iginde depresyon gegirip bil-
mem kagmer Bogaz Kopriisii'nden atlayip
intihar edebilir. Ciinkii bu durumlardan do-
lay1 mutsuzdur ve yasamakta pek bir anlam
bulamamaktadir. Tiirk olmak onu mutlu et-
meye yetmiyor. Mutluluk kuru giiriiltii veya
hamasi s6zlerle olmuyor.

Ikinci bir dgidan baktigimizda Tiirkler
disinda herkesin mutsuz olmalar1 gerekir,
clinkii onlar ‘maalesef’ Tiirk degiller. Kisi
bagina diisen milli gelirleri 20 — 30 bin dolar
ve daha fazla olan diger uluslarin mutsuzlu-
gunu anlamakta ciddi sikintilar yasariz sani-
nm. Ama kardesim bu da onlarin sugu, on-
lar da Tiirk olsaydi ve her biri diinyaya be-
del olsayd: yani!

Ama en Onemlisi {iclincii acidir; Tirk
sozciigliniin ki’ baglamda degil de duygu
ve vatandaghik baglaminda bir kavram oldu-
guna en biiyiik kanit bu vecize imis. Yani M.
Kemal bu sézii soylerken Tiirk, Kiirt, Arap,
Cerkez vb. ayrimi yapmamis herkesi Tiirk
olarak gormiis ve bu da hoggorii, kaynas-
muighik gibi meziyetlerin gostergesi imis ve
bunun yerine Kiirt kimligini 6ne ¢ikartmak
azinlik wrk¢iligs imis. Pes yani! Portakal ka-
sasinm igine limon ve elmay1 da katacaksin
ve miisteriye hepsini portakal diye yuttura-
caksn. Iyi de Kiirde Kiirt, limona limon de-
menin sakincasi ne acaba? Ya da boyle bir
yutturmacanm mantig1 ne olabilir? O halde

. biitiin yasananlar1 tersten alip degerlendirir-

sek ve dolayisiyla Tiirkiye’'nin yerine Kiir-
distan, Tiirkce yerine Kiurtce ve Tiirkler ye-
rine de Kiirtleri koysak ne dersiniz? Size de
garip gelmiyor mu acaba? (Daha ayrintil ve
benzeri bir vurgu i¢in Ahmet Altan’in Ata-
kiirt yazisi ¢arpici bir referans)

Ama Tirk kavramimn kapsama alanim
genigletmek sadece ve sadece kendileri i¢in
kriz anlarinda aklina geliyor ve bu kapsayi-
cilifin geregi yapilmiyor. Almanya’da ‘Al-
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| manya Almanlarmdir’ soziiniin yasak oldu-

gunu ve basta solcular olmak iizere her Tiir-
kiin buna kargi ¢iktigim hepimiz biliyoruz.
Gogmen olarak bulunduklan halde bu stz
onlarin zoruna gider. Ama buna ragmen
‘Turkiye Tirklerindir!” s6zii pek yadirgan-
maz ve bu baghgi atan gazete okunurken
pek kimseler rahatsiz olmaz. Oysa Kiirtler
Tiirkiye’de gbemen degildir ve onlar kendi
topraklarinda bin yulardir yasiyorlar. Ama
sorun igneyi kendimize batirmak olunca
maalesef binbir dereden su getirir, sagma sa-
pan gerekgeler buluruz.

Eger Tiirk s6zciigii irki anlamda degil de
kapsayict ve kucaklayict anlamda kulla-
nilmig olsaydi bakimiz bu iilkede ne ol-
mazdi.

a) Turklerin tarihte ilk kurdugu devlet-
lerden bahsederken sadece 1k olarak Tiirk-
lerin kurdugu kabul edilen devletler sayil-
mazdi, biraz zahmet edip tarihteki Kiirt dev-
letleri de ders kitaplarna girerdi. Cumhur-
bagkanligi forsuna bagta Mahabat Kiirt
Cumbhuriyeti olmak {izere bircok Kiirt dev-
letini temsilen birer yildiz eklenirdi.

b) Lozan’a Tiirkleri ve Kiirtleri temsilen
gelmig olmayr belirtmeye gerek yok-
tu,¢linkii Tiirk kelimesi zaten ikisini de kap-
styormus.

¢) Tiirklerin digmndaki Miisliiman ve gay-
rimiislim gruplarin kamuya agik yerlerde
kendi dillerini konusmasmi 6nlemek ama-
ciyla, vapurlara, tramvaylara, camekanlara
"Vatandag Tiirkce Konug!' yazili pankartlar
asilmazdi. (Aktaran: Ayse Hiir, Radikal,
30.06.03)

¢) Tirkliikk bir kucaklayici kavram ol-

» sayd: Mustafa Kemal Atatiirk 1931'de Ada-

na Tiirk Ocagi'nda "Tiirk milletindenim di-
yen insanlar, her seyden evvel ve mutlaka
Tiirkce konugmalidir. Tirkce konugmayan
bir insan Tiirk harsina, camiasina mensubi-
yetini iddia ederse buna inanmak dogru ol-
maz" demezdi. Bu kutsal kavram madem
Kiirtleri de kapsiyor, varsin insanlar Kiirtce
de konugsun, ne olacak?

d) Kucaklama -tabiki gehvet duygusu
icermiyorsa- M. Kemal Tuirkliigii boyle tarif

etmezdi: “1931'de Atatiirk'iin emriyle yazi-
lan "Medeni Bilgiler" adli yurttaglik bilgisi
ders kitabinda, "millet"i tarif ederken din-
den hi¢ bahsedilmez, hatta Islamm Tiirkleri
uyusturdugu yazilir. "Millet"i olugturan un-
surlardan birinin "k ve koken birligi" oldu-
gu vurgulanir!” (sf. 13, aktaran: Taha Ak-
yol, Milliyet, 12.12.05) Taha Akyol ayn: ya-
zida bu tesbiti yapiyor: ‘Bu, Tiirkiye'nin ta-
rihi ve toplumsal gergefine uygun bir tarif
degildi. Laikligi yerlestirmek i¢in diizenlen-
mis bir tarifti. Bir de Balkan facialarini ya-
samig oldugumuz icin Atatlirk nesli "wrken
ve harsen miittehid" ve "miitecanis” bir top-
lum &zliiyordu, kitaptaki tarifi de &yle yap-
tilar.

Ama bugiin ulus birligi icin "k ve ko-

~ ken birligi"nden bahsedilebilir mi?!’

e) 1934-1936 arasinda 843, 1959'dan iti-
baren de yaklagik 12 bin yerlesim yerine
Kiirtce, Rumca, Ermenice, vb. isimler yeri-
ne Tiirkce adlar verilmezdi. (bkz. A. Hiir)

f) Eger Tiirk hepimizin ortak ad1 olsaydi,
Tiirki Cumhuriyetler ve Tiirkmenler igin
yirtinip, Iraktaki bir Kiirt devletine kargi
¢ikmaz, onlar i¢in her giin imha ve engelle-
me planlart yapmaz, tam tersine onu tiim
giictimiizle desteklerdik. Soydas degil mi-
yiz? .

g) Tiirk kavrami kapsayici ve kucakla-
yic1 olsayds, onun dilinin diger dillere iis-
tiinkigi saglamak icin wkciik yapilmazdi,
tam tersine mesela Kiirtce’nin de gelisimi
saglamrdi. Yoksa ne diye Tiirkiye'deki tiim
halk gruplarmin aslinda Tiirk olduklarini id-
dia eden 1933 tarihli Tiirk Tarih Tezi ile tiim
kiiltiir dilierinin kok dil olarak Tirk¢e’den
tiiremis oldugunu iddia eden 1936 tarihli
Giines-Dil Teorisi olusturulsun.

h) Bunlar saymakla bitmez.

Biitiin bunlara karsin basta Kiirtler ol-
mak lizere ‘Stekiler’ kendisini Tiirk olarak
hissedecekler mi? Isteyen ediyor ve basini-
mizin miimtaz kalemleri onlar1 her giin
carsaf cargaf veriyor. ‘Arnavut veya Arap
kokenliyim ama Tiirk oldugum i¢in gurur
duyuyorum’ tiiriinden sayisiz Ornekler.
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Ama ben kendimi hicbir zaman Tiitk his-
setmedim. Belki iilkede cumhurbagkam ol-
mak hakkim dahi var ama ben Tiirk olarak
degil Kiirt olarak tanimlanmak istiyorum.
Bu Tiirkleri veya Tiirkliigii begenmemek
veya asagilamak anlaminda algilanmamali
ama ben biitlin agac¢lara kavak denilmesini
dogru bulmuyorum ve kendimi ulusal aidi-
yet baglammnda Kiirt olarak tamimlamay1
rahatlatict buluyorum. Ama bunu tekrarla-
mak geregi duyuyorum ki kimlik bir aidi-
yet meselesidir. Eger bir Cerkez veya Arap
Tirk milliyet¢iligi yapiyorsa varsin yapsin,
¢iinkii kendisini Tiirk hissediyor. Bunlarn
kaliplara sokmanin bir anlami yok. Buridan
dolay1 da kendisine derin bir saygi duydu-
gum Abdiilmelik Firat’in son dénem &zel-
likle bazilarinin provokasyonuna gelip bu
tirden beyanat vermesine bir anlam ver-
mek oldukga giig.

Ustelik ne kadar Tiirk’iim de desem giin
gelir bana hakaretmig gibi “sen Kiirtsiin!” di-
yecekler. Size bir animi anlatayim: Seksenli
yillarm sonlarinda tiniversitede okurken de-
kanla bir goriismem olmugtu. Nereli oldu-
gumu sorma geregi duydu nedense. Ben de
Konyali oldugumu sgyleyince, tekrar tekrar
sordu. Dekanin sikmtisini anladim ve ‘sami-
rm Kiirt olup, olmadigimi soracaksiniz.’
deyince ‘Estagfurullah!!” dedi kendisi.
‘Bvet Kiirdiim ama Konyaltyim. Bu soruyu

rahatca sorabilirdiniz, bunu bir hakaret te- -
lakki etmiyorum’ diyerek bir bagka Limli-

gim olan Konyalilig1 da ekledim. Meger be-
ni K harfindeki vurgumdan anlamig. (Not:
Kiirtce’de K’min yam1 sira genizden ¢ikan ve
Q ile yazilan bir ses vardir ve Kiirtler Tiirk-
¢e konusurken bazen isteyerek veya isteme-
yerek K ile Q’y1 karigtirir.)

Ayse Hiir’iin ad1 gecen yazisindan bir
alintt iyi gider simdi: (Ama bu i¢ burkan
uyum gabalarma ragmen kg1 Cevat Rifat
Atilhan "Yahudilerin Tiirkge konusmasi,
diinya kadar giizel Tiirkce’mize ve tath gi-
vemize bir tecaviizdiir” diye karsi ¢ikarken,
Orhan Seyfi Orhon ise "Sakin Tiirk¢e ko-
nugma sahte vatandag! Bir giin gelip de seni
Oziinden, yiiziinden tantyamazsak bile, bari

sbziinden tamyalim" diye haykiriyordu. )

Bir iilkedeki biitiin etnik gruplara tek bir
isim verilmesine Ornek olarak Alman vatan-
dashgma gegen Tiirkler sayiliyor; *Tiirk ko-
kenli Alman’-
. Almanya’da vatandas olmus gé¢menler
‘ben Alman’im’ demez, kimisi ‘Alman va-
tandagi’, kimisi ise ‘Almanya vatandasr’
kimliinde bulur kendisini. Birlik 90/Yesil-
ler Avrupa Parlamentosu Milletvekili de bu
konuda hakli olarak arayis i¢inde olacak ki
bir dénem kendisini ‘Bundesrepublikaner’
(Federal Camhuriyetli) olarak tanimliyordu.
Bu tanimlamalar halen su ya da bu olgiide
tarigithyor. Ama: Iyi de Tiirkler ve diger
gruplar géemen olarak geldiler buraya. Us-
telik orada gdgmenlerin dilleri okullarda bi-
le okutuluyor. Ama bir noktaya dikkat cek-
mekte yarar var, Kirtler ne gécmen ne de
azinliktir. Niifusu 20 milyonu asan ve bin
yillardir bu topraklar mesken edinmis bir
halktir. Ayrica ABD’de oturanlarin kendisi-
ne Amerikal: dedigi ise bir baska komedi.
Amerika bir etnik unsurun adi degil, bir
cografyanin adidur.
* Ozcesi hi¢ kimsenin kilif aramasina ge-
rek yok. Alt kimlik — st kimlik tartigmasi
st olarak tanumlanani (Tiirk) yiiceltmek, alt
olarak tanimlanani asagilamaktir. Bunun ka-
buliinii Kiirtlerden beklemenin diiriistliikle
hicbir alakas1 yoktur. Olsa olsa yaralart kan-
grenlestirir, baris icinde bir arada yagamay1
zorlagtirir.

Yasalarla kimlik ve resmi dil tespiti

Darbe anayasasma gore Tiirkiye Cumhu-
riyetine vatandaglik bagi ile bagl olan her-
kes Turk’tiir. Daha o6nce de ayni anayasada
bu vatandaglarnin anadilleri tespit edilmisti.
Diigiiniin benim annem tek kelime Tiirk¢e
bilmeyecek, ben okulda 6grenmek zorunda
kalacagim ve benim anadilim Tiirkge ola-
cak. Darbeci generallerden baska bir sey
beklenmezdi ama bu darbelerin darbesini
yemis politikacilarin bu anayasaya siginma-
sin1 anlamak miimkiin degil.

Anayasanm tek bir maddesi degil bircok
maddesi bu iilkeyi Tirk Cumbhuriyeti, va-
tandaslarim1 da Tiirk Milleti olarak tanimli-
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| yor. Tiirk kiiltiiriinii korumak, tarihini arag-
tirmak vb. sézlerde -inanin higbir politik ni-
yet bulunmadan séyliiyorum- kendimi bula-
miyorum. Bu aidiyet duygusunu zorlama zu-
limden 6te birgey degildir.

-Kibris’ta bir anayasa diisiiniin ve biitiin
Kibrislilari Rum olarak tamimlasm ve iilke
adi da Rum Cumbhuriyeti olsun. Resmi dil de
Rumca olsun. Tiirkge 6zel kurslar agilabilir
ama diinyanin engeliyle kargilagsmn. Tiirkler
| itiraz edince de biz Rum derken etnik bir un-
| suru kastetmiyoruz desinler. Tiirklerin yo-
| gun olarak bulundugu yerlere, daga tasa ‘Ne
Mutlu Rum’um diyene’, ‘Rum Cumbhuriyeti
Rumlanndir’ yazilsa, Tiirk ¢cocuklar her sa-
| | bah okulda derse girmeden 6nce ‘Rum’um,
. dogruyum, ¢ahiskanim,...” demek zorunda

Size 12.12.2005 tarihli komik ama dii-
|| stindiiriicii bir haber aktarayim: ‘Mugla Uni-
| versitesi'nde Arapga konusurken Kiirtce ko-
. |nustugu sanian bir 6grenci bicaklandi.’ Ne
| yani o &grenci Kiirtge konugmus olsaydi hak
.  ctmis mi olacakt:?!
Yasalarda resmi dil belli: Tiirkce. Abdul-
| |lah Ocalan’dan tutun Sirn Sakik’a kadar bir-
¢ cok kisi resmi dil konusunda sorun gérmii-
|| yor. Eger Kiirtler de bu iilkenin asli unsuru
| ise onlarn dili de resmi dil olarak kabul edil-
| mek ve egitim 6gretimde gerekli yerine ka-
| |vugmak zorundadir. Anayasanin bazi mad-
L deleri degismiyormus. Bal gibi degisir. Hig
| kimsenin boylesi bir yagamsal sorunda ana-
L |yasay veya bagka bir yasayi referans ve
| frenleme mekanizmasi olarak gdstermeye
hakki yok.
Bakimz Hiirriyet gazetesinden Ozdemir
|Ince neler anlatiyor: (Anayasa’nin “Egitim
| ve 6grenim hakki ve 6devi” ile ilgili 42.mad-
| desini okuyalim: “Tiirk¢ge’den bagka higbir
dil, egitim ve 6gretim kurumlarinda Tiirk va-
| tandaslarina ana dilleri olarak okutulamaz ve
d 6gretilemez.” Anayasa’nin  deg§igsmez
750 3-maddesine gore resmi dil Tiirk’gedir. Yani
| Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde biitiin okullarda
| egitim ve 6gretim dili Tiirkge’dir. Bu durum-

“ . . . .
(08 Kiirtge'nin - ikinci resmi dil olmasi istemek

da Kiirtge’nin egitim dili olmasini istemek, -

anlamina gelmiyor mu?)

Ozdemir Ince, Altemur Kilig, Ciineyt Ul-
sever, Hasan Pulur vb. yan sira sol tandansl;
‘Tiirk Solu’ dergisinin yazari Kuzey Firat
bakiniz ne diyor:

‘Is o noktaya varmadan, devletin gerekli
onlemleri almasi, her ne pahasina olursa ol-
sun gelismelere aninda miidahale etmesi ka-
¢mnulmazdir. Bu i, hiikiimete, sivil toplum
orgiitlerine, siyasi partilere birakilmayacak
kadar hassastir. Devleti korumas: gerekenler,
gorevlerini yapmayacaklarsa, devleti koru-
yacak birileri mutlaka ¢ikacaktir! Aslolan,
haritadan silme kararliligin gosterebilmek-
tirl”

Lafi uzatmaya gerek yok. Basta Anayasa
olmak iizere sayisiz yasa Kiirt dilini, kiiltii-
riinii ve bir biitiin olarak varligini inkar eden
bir temel iizerinde yapilanmistir. Bu ise iil-
kemizin ¢okuluslu toplumunun gergekligine
uymuyor. Bu yapmn dayanagi Anayasa da
olsa, Nutuk’tan alintilar da olsa ve hatta
Kur’an veya Incil olsa da pek fark etmiyor.
Bu yaps sakat ve kangreni agirlastiryor.

Peki ya ¢oziim?

Tiirk bir etnik unsurun (halk, millet veya
rk ne derseniz deyin) ad1 ve Tiirkge de onun
dilidir. Kimse varlifi kendinden menkul
kapsayiciliklarla, kucaklamalarla kamuoyu-
nu oyalamasin. Kiirtlerin Tiirklerden, Kiirt-
¢e’nin de Tiirkge’den agag kalir yam yoktur.
Eger bu iilke i¢in bizimde kamimiz dokiil-
miigse Tiirklerin nesi varsa benim de aynisi
olacak. Bunun lami cimi yok. Formiil mii
artyorsunuz? Olasi formiilleri tek tek tartisa-
biliriz kamuoyunda. Bunun icin oncelikle
gerekli 6zgiir tartigma ortaminin saglanmasi

- lazim. Iki cumhuriyetli Federasyon bana en

mantikli geleni olsa da son 20 yildaki de-
mografik degisimlere bakilarak eyalet siste-
mi de tartigilir. Bunlarm yani sira yetkileri
genigletilmis yerel yonetimler vb. de tartigi-
labilir.

Formiiller ¢oktur. Ama biitiin bunlar i¢in
¢oziim iradesinin samimi bigimde ortaya
konmas1 ve bolinme paranoyalarinin terk
edilmesi gerekiyor. Gerisi inanin ¢ok kolay.
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AB’ye de giriyoruz, neden ayrilalm?..

Saym Serdar Saglam’in sorularmna cevaplar:

Tiirkiye’ de Kiirtler ve Kiirt sorunu
konusunda yerleik korkulary ifade
eden ve PSK’ nin bu sorulara
verdigi cevaplari iceren yaziyi
“www.kiirdistan.nu” sitesinin PSK
Biilten boliimiinden aldik, ilgi ile
okuyacaginizi umuyoruz

Do Okurumuz Serdar Saglam, mektubunda
soyle diyor: ‘

Merhaba! Ben Serdar Saglam. 21 ya-
sindayim, liniversiteyi yeni bitirdim, mes-
legim olan denizcilikle ilgilenen bir kisi-
yim. Tiirkiye’de Adapazari’nda oturuyo-
rum. Sik sik sitenizi ziyaret ediyorum.

Ben herseyden once Miisliiman, ondan
sonra Tiirkiim. Benim i¢in, eger bir kisi be-
nim dinimdense onun hangi milletten oldu-
gu o kadar nemli degil. Zaten herkes ayni
milletten olacak diye bir kural yok. Iste-
mem de zaten..

Ben iilkemin 6nce kendi bolgesinde, da-
ha sonra kiiresel capta bir lider olmasim
isterim. Onun i¢in Tlirkiye’'nin bagta Kiirt
sorunu olmak iizere diger sorunlarini
(tirban sorunu, ekcnomik sorun, igsizlik
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v.s.) ¢ozmesini isterim. Oyle ki Tiirkiye
en azindan bolgede etkin bir gii¢ olsun.

Tim Onyargilarim: bir kenara biraka-
rak sizlerden merak ettifim seyleri acik-
lamaniz1 istiyorum.

1. Tirkiye’nin toprak biitiinligii
bozulmadan Kiirt sorununun ¢éziimii
icin neler yapilmasim énerirsiniz?

Sayin Saglam,

Biz de her insanin dini inanglarina
saygt duyanz. Ulkemizin insanlar Miis-
liman, Hiristiyan, Yezidi gibi degisik
dinlerden; Alevi, Siinni gibi degisik mez-
hep ve inanglardan olabilir; bizce fark et-
mez. Sizin deyiginizle, “ayn1 milletten ol-
mak sart olmadig1” gibi, aymi dinden ol-
mak, hatta dindar olup olmamak da gart
olmamali. Insanlar din konusunda, birbir-
lerinin inang ve diigiincelerine saygili ol-
duklan siirece sorun yoktur, birarada ba-
11§ i¢cinde yagayabilirler.

Sorunuza gelince... "Tiirkiye’nin top-
rak biitlinliigii” diyorsunuz. A¢ik konusa-
lim: "Tiirkiye” adi, “Tiirklerin yurdu” an-
laminda etnik bir addir. Oysa “Tiirkiye
Cumbhuriyeti” devletinin sinirlar1 iginde

“yasayan her kes Tiirk degil. Omegin biz
Kiirdiiz ve iilkemiz de Kiirdistan. Daha
Tiirkler Anadolu’ya ayak basmadan Kiirt-
ler bu iilkede, kendi yurtlar1 olan Kiirdis-
tan’da binlerce yildan beri yasamakta idi-
ler.

O zaman neden “Tiirkiye” diyoruz?
Bu ad Cumbhuriyet’in kurulusu ile, yani

.80 y1l 6nce ortaya ¢ikti. Daha 6nce “Tiir-
kiye” adinda bir iilke yoktu. “Tiirkistan”
diye bir iilke elbet vard: elbet, o da Ha-
zar’m dogusunda...

Iste ilk biiyiik yanhshik ve haksizlik
bu. Anadolu ve Trakya’yi, kapsadigi
halklart yok sayarak hepsini Tiirk say-
mak, llkelerini Tiirkiye diye goster-
mek... Sonra da iilkenin demografisini,
yani nufus yapisit buna uydurmak icin,

Birinci Diinya Savasi’ndan baslayarak
Bulgari, Rumu, Amavudu siirmek, Erme-
niyi yok etmek ve Kiirtleri yok saymak,
ikide bir tirpandan geglrmek saga sola
siirmek. .

Bunu dogru ve adil bir tutum sayabilir
miyiz? Bir iilke kigla degil ki tek renge
sokasiniz, hepsine haki giydiresiniz. ..

Cumbhuriyetle birlikte eger esitlik te-
melinde ve iilke gergegine uygun bir siya-
si ve idari yapilanma saglanabilseydi, bu
halklar ve milliyetler, dilleri, inanclar1 ne
olursa olsun, yan yana, kardesce yasaya-
bilirlerdi. Devletin ve iilkenin ad: da ona
uygun olurdu.

Bir bagka deyisle, ayak ayakkabiya
uydurulmaz, ayakkabi ayaga uydurulur.
Opysa bizim koskerler demirden bir ayak-
kabi yapmuslar ve ona uyduracagiz diye
ayag1 Ors ustiinde cekigleyip duruyorlar;
testere ile kesiyorlar, bigiyorlar!

Ote yandan gegmisi, giinah-sevabiyla
dogru bicimde 6grenmek hakkimiz olsa
bile —ki dyledir- onu geri getiremeyiz.
Ama bugiiniin kogullarinda Kiirt sorunu-
nu ¢ozeceksek ve eger su mevcut sinirla-
rn i¢inde birlikte yasayacaksak, bunun
yolu esitlik temelinde federatif bir yapi-
dir. Bugiin iilkede niifus olarak iki biiyiik
halk, iki ulus var: Tirkler ve Kiirtler. Bir
Kiirt-Turk federasyonu olusturalim. Di-
ger halklar da varliklar1 oraninda kiiltiirel
ve etnik haklarina sahip olsunlar. Boyle
bir durumda iilke boliinmez. O zaman
devlet yalniz Tiirklerin degil, Kiirtlerin de
olur.

Bazilar federasyonu, hatta otonomiyi
(6zerkligi) bile bolinme gibi gosteriyor-
lar. Bunlar demagoji yapiyorlar. Diinyada
federal yapi tagiyan birgok iilke, onlarca
devlet var. ABD, Kanada, Ingiltere, Al-
manya, Belgika, Isvicre, Rusya Federas-
yonu, Cin bunlardan birkagi...

2. Diyelim ki deviet Kiirtlere okul-
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da, isyerinde, mecliste,
kendilerini rahatcga ifa-
de etmelerini saglad: ve

ligmesi igin, hem de biitiin bunlar Kiirtle-
rin durumuna olumlu etki yapacag: igin,
Tiirkiye’nin AB iiyelifinden yanayiz.
Ama, “Kopenhag Kriterleri”

okullar olmali.

ve hiikiimet olmall.

| da temsil edilmeli.

Kiirtce de Tiirkce gibi resmi dil olmal.
|| Okullarda anadilde egitim yapimali; yani
| ilkokuldan iiniversiteye kadar Kiirt dilinde

Kiirtlerin niifusun ¢ogunlugunu olugtur-
dugu illerde, Kiirdistan’ da yerel parlamento

| Ortak merkezi parlamento ve hiikiimette,
| dis temsilciliklerde Kiirtler niifuslar: oramn-

de denen bu kriterler tek basi-
na Kiirt sorununu ¢6zmenin
olciisti olamaz.

Kiirt sorunu ¢ok daha genig
boyutlu bir sorun, bir ulusal
sorun. Biz iivey evlat degiliz,
Tiirk halkiyla esitlik istiyoruz.
Hizmetci degiliz, sofrada esit
insanlar gibi oturmak istiyo- -
ruz. .
AB iliyeligi s6z konusu olsun
olmasin, Kiirt sorunu ancak

sizler kendi isimlerinizi
ve koy adlarimz Kiirtge
ifade edebiliyorsunuz..
Peki bundan sonra siz
de AB’nin Tiirkiye’nin
oniine yeni yeni sartlar
siirdiigii gibi Tirkiye’-
den yeni acilimlar bekle-
yecek misiniz?

Avrupa Birligi’nin bir hu-
kuku var, bunun geregini
tim iiye iilkelerden isti-
yor. Uye olmak isteyen
Tiirkiye’den de istenenler
aym sey. Insan haklari,
azinlik haklari, sosyal,
ekonomik, ekolojik norm-
lar... Yani, bazilarmin id-
dia ettigi gibi, “her giin
yeni yeni geyler” degil.
Elbet bunlar arasinda
Kiirtleri de ilgilendiren ve
uygulandig1 zaman Kiirt-
lerin durumunu iyilestire-
cek olan birhayli sey var.
Biz hem Tiirkiye’nin de-
mokratiklesmesi, ekono-
mik ve sosyal olarak ge-

bu anlayigla, boyutlarina uy-
gun olarak ¢oziilebilir.

Kendi isimlerimizi, kdylerimizin adin
kulanabilmek, elbet cok sayidaki istemle-
bu iilkede bunlar bile yapilmis; adlarimiz
ve iilkemizin cografi adlar1, kdylerimizin
adi bile yasaklanmig, degistirilmis; bu
olacak sey mi?..)

Kiirtce de Tiirkge gibi resmi dil olma-
li. Okullarda anadilde egitim yapilmali;

_yani ilkokuldan tiniversiteye kadar Kiirt

dilinde okullar olmali.

Kiirtlerin niifusun gogunlugunu olug-
turdugu illerde, Kiirdistan’da yerel parla-
mento ve hiikiimet olmali.

Ortak merkezi parlamento ve hiikii-
mette, cis temsilciliklerde Kiirtler niifus-
lar1 oraninda temsil edilmeli.

Kiirt halki yeralti ve yeriistii kaynakla-
rindan yararlanmali. Bolgede ekonomik
ve sosyal geligmeye destek olunmali.
(Ciinkii y1llarca kostek olundu.)

Bunlar olursa ayrilmak i¢in neden kal-
maz. Sizin deyiginizle, iilke boliinmez.
Ama bir taraf baskiy1 ve esitsizligi stir-
diirmekte 1srar ederse, ayriima diiglincesi
kadar dogal bir sey olamaz. Biz Kiirtler
de en az Tiirkler kadar onurlu insanlanz;
kolelife, baskiya, asagilanmaya boyun
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egmeyiz.

3. Kiirt sorununun
¢oziimil icin kim muha-
tap alinmahidir veya illa

biri muhatap m aln-
mahidir?
Sorunun muhatabi

kimse onlar muhatap alin-
malidir, sorunun tarafi
Kiirtlerdir.

Eger Tiirk devleti bu i™ales
sorunu gercekten cagdas
orneklere, adalet ilkeleri-
ne gore ¢ozmek isterse muhatap bulmak
hi¢ zor degil. Once Kiirt sorununun ser-
bestce tartisilmasim engellemekten vaz-
geemeli ve tam bir orglitlenme 6zglirligii
tanimali. O zaman legal planda Kiirt siya-
sal orgiitleri sahneye ¢ikacak, serbest se-
cimlerde temsil yetenegi olanlar belire-
cektir. Onlarla oturulabilir.

Oysa bu iilkede Kiirt adiyla ve Kiirt
‘sorununun ¢dzlimiinii programina koyan
partilerin kurulmas: hala yasaktir. Onu bi-
rakin, siyasi partiler yasasi, lilkede baska
bir dil ve kiiltiiriin varligindan séz etmeyi
bile yasakliyor.

Bu iilkede yillardir Kiirt sorunundan
soz ettikleri, ¢oziim istedikleri i¢in, Kiirt
adim tagimasalar ve Kiirtler igin gok az
sey isteseler bile, bir dizi siyasi parti ka-
patildi :

Higbir iilkede olmayan su yiizde 10
baraji bile, devletten farkli diigiinen Kiirt-

lerin ve partilerin parlamentoya girmele- .

rini engellemek i¢in.

Yani ¢oziim igin once yolu agmak la-
zim.

Ama ¢6ziim is:emeyenler suyu yokuga
siiriiyor; yasaklar1 engelleri siirdiiriiyor,
muhatap olabilecekleri bir bir tasfiye edi-
yor, sonra da “terdristlerle masaya otur-
may1z!” edebiyati yapiyorlar.

Aslinda teror de kendi eserleri. Bu iil-
keyi diinden bugiine yonetenler bizzat
kendileri Kiirt halkina terér uygulamasa-
lardi, hak ve ozgiirliik tanisalardi, ne “'te-
rorist” olurdu ne de Kiirt sorunu.

4. Kuzey Irak’ta (sizin deyiminizle
Giiney Kiirdistan’da) olusacak bir

Kiirt Devletinin Biiyiikk Ortadogu
Projesi kapsaminda sadece ve sadece
Amerika’nin ¢ikarlarma alet olacagim
diisiinmiiyor musunuz? Bagkalarina
alet olan bir devlet sizce ne kadar oz-
giirdiir?

Su anda Irak’ta olugan bagimsiz bir
Kiirt devleti degil, Irak biitiinliigli icinde
bir federe Kiirdistan. Yani Irak federal bir
devlete doniigiiyor, Kiirtler de onun bir

_pargast. Demek ki federasyonla iilke bo-

liinmiiyor. Ama federasyona ve demokra-
siye kargt olanlar, Kiirtlere federal bir ya-
p1 iginde esit haklar tanimak istemeyenler
eger bunu engellerlerse, o zaman Kiirtle-
rin ayrilip Giiney Kiirdistan’da kendi ba-
gunsiz devletlerini kurmalan haklandir.
Bagka ne yapsinlar?.

Ote yaadan, bir Kiirt devletinin kurul-
mas1 neden her seyden 6nce Kiirtlerin ¢1-
karma olmuyor da Amerikalilarn ¢ikari-
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| na oluyor? Siz neden boyle diigiiniiyorsu-
nuz?

Kurulmasinda Amerikalilarin etkisi ol-
dugu i¢in mi? Ama 20’ye yakin Arap iil-
kesi de 1. Diinya Savagi'nin ertesinde Os-
I manli Imparatorlugu parcalanarak, Ingi-
liz, Fransiz gibi emperyalist iilkelerin
eliyle kurulmadi m1? Hatta sinurlar masa
baginda pergel ve cetvelle ¢izilmedi mi?
Kiirdistan da o zaman dérde béliinmedi
mi? Ama bakin, Araplar bu durumdan gi-
_ kayetgi degiller. Kiirtler ise sunun bunun
¢ikarindan 6nce kendi ¢ikarlarim diigiinii-
yorlar. Bu ¢ikarlar 6zgiir olmay1 gerektiri-
yor. Kim 6zgiir olmak istemez?
| "Bagkalarina alet olan bir devlet ne ka-
dar ozgiir olur?” diyorsunuz. Yok yok,
sevgili Serdar, bunu soyleyenler bizi ¢o-

cuk yerine koyuyorlar, “’sus yoksa kurt ge-
| lir!” diyorlar. Birgok insan da bu sézler-
den etkileniyor. Siz onlara bakmayin! Biz
¢ikarimizin nerde oldugunu onlardan bin
kat daha iyi biliriz. Kiirtlerin 6zgiirlesme-
sine kim yardimct olsa tegekkiir ederiz;
Amerika, AB, Rusya, ya da Cin... Hatta
Tiirkiye bile olsa!
Kaddafi de bir Arap devletinin lideri
ve yillardir, devlet kurmak Kiirtlerin de
hakki, diyor. igte dostlarimizdan biri o.
5. Tiirkiye sizce Kiirt sorununun ¢ozii-
miinde hangi tilkeyi 6rnek almalidir.
Belgika’yr. En uygun diigen orasidir.

Belgika da iki uluslu bir iilke (Flamanlar
[ | ve Valonlar). Orada iiclii bir federasyon
var: Niifusun ¢oguntugu Fransizca konu-
san Valon bolgesi, niifusun c¢ogunlugu
Hollandaca konusan Flaman bolgesi; bir
de kanigik olan bagkent Briiksel...

Biz de Kiirtlerle Tiirkler arasinda bu
| brnege uygun bir federe yapi olugturabilir,
birlikte yagiyabiliriz. Bu ¢ekisme, kavga
ve "dert” de son bulur. Ulkemize baris ve
demokrasi gelir, birlikte ¢ag atlariz. Ama
birimiz digerini bogmaya ¢aligirsa, birlik-

te boguluruz. Bu kadar basit.

6. Diyelimki Tiirkiye’de artik fede-
rasyon var. Bu federasyonun giiniin bi-
rinde kendi basina bir devlet olmayaca-
gna nasil emin olabiliriz?

Bunun giivencesini hi¢ kimse veremez,
Ama biz Kiirdistan Sosyalist Partililer
kendi payimiza birligi tercih ederiz. Ba-
sindan beri de federasyonu en iyi ¢6ziim
olarak gordiik. Kanimca, boylesi bir ¢ozii-
mii Kiirtlerin ezici ¢cogunlugu tercih eder.
Bu her iki halkin da yararmadir. Biiyiik bir
iilke daha giiclii, daha zengin, daha yasa-
maya deger olur. Biz Ege ve Akdeniz ki-
yilarina tatile geliriz. Sizler de Kiirdistan
daglarina, Munzur ve Karasu vadilerine,
Van GOlii havzasina ki ve yaz sporlan
yapmaya... _

Ustelik AB’ye de giriyoruz, neden ay-
rilalim; orada birlikte oluruz. Bakin ayri
iilkeler sinirlar kaldiriyorlar, biz neden si-
nir koyalim?.

Ama varsayalim ki siz istediniz, veya
biz istedik ayrildik; o zaman da iyi kom-
sular gibi dostga iligkiler icinde yagariz;
boylesine birbirimizi yiyip bitirmekten,

* hayati birdirimize cehennem etmekten da-

ha iyidir. Yiiriimeyen evlilikteki bogsanma
gibi...

7- Ve biraz komplo teorisi yapacak -
olursak, diyelim ki Tiirkiye boélindii ve
Kiirdistan kuruldu, bu yeni kurulan iil-
kenin sadece ve sadece diger devletlerin
oyuncagl olmayacagmna emin misiniz.?

Neden diinyadaki su iki yiize yakin
devlet oyuncak olmuyor da kurulacak
Kiirdistan devleti oluyor? Bu kadar ényar-
g:l1 olmayin, dostum. Biraz bize de giive-
nin. Biz tarihin en eski halklarindan biri-
yiz. Tarih boyunca nice yabanct iggaline,
kinma, siirgline ragmen dilimizi kiiltiirii-
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| miizii de, iilkemizi de koruduk, ayakta

| kaldik. Bir devleti de "bagkalarina oyun-
| cak olmadan” yiiriitebiliriz. Hem bakin,
|| Tiirkiye'yi, Irak’1, Iran’1, Suriye’yi,s hatta

sAzerbaycan’1 bile yoneten bircok devlet

adamlari; bagbakanlar, devlet bagkanlari,

kenli.” Inénii’yii, Ozal’1, -ashm yillar bo-
yu gizlemeye caligmig olsa da- Ecevit’i,
baba-ogul Aliyefleri ve simdi Talabani’yi
bir hatirlayin yeter...

Ote yandan, siz bize giivenirseniz, adil
davranirsaniz, haklarimizi tanirsaniz, egit-
lik temelinde bir federasyon olugursa, biz
de size giiveniriz ve ayrilmak istemeyiz.
O zaman birlikte daha giiclii oluruz. Ama

digigleri bakanlan1 Kiirt ve de "Kiirt ko- -

aramizda bu kavga giiriiltii siirdiikce, yal-
niz Kiirtlerin degil, bizzat Tirkiye devle-
tinin de bagkalarinin elinde oyuncak ol-
masi miimkiindiir. Ciinkii hasimlar zaafla-
rmizdan yararlanir. Kiirt sorununu ¢oze-
memis bir Tiirkiye ise ¢ok zayiftir.

Benim merak ettifim konular bunlar,
eger beni bu konularda

aydinlatirsamiz ¢ok sevinirim...

[lginize ¢ok tegekkiirler. Umanm ki
verdifimiz cevaplar sizi ve daha birgok
Tiirk dostlarimizi aydinlatmaya yardimetl
olur.. 28 Eyliil 2005

(Bu yazi www.kiirdistan.nu sztesma’en
alinmigtir)
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Paris olaylari ve
Kuresellesme tizerine

Kemal BURKAY

Bu siirecte diktatorliikler, ¢cagr dolmug rejimler
yikir, simirlar degisir, ya da zamanla énemini kay-
bederken, o simirlar icinde baski altinda tutulan
halklar da ézgiirlesecektir. Insan haklar: yayginla-
sacak. Baski altindaki etnik gruplar, uluslar da éz-
giirlegecek. Bu, bazan birkag bin kisilik bir etnik
grup olabilir, bazan, Kiirt halk: gibi, iilkesi béliin-
miig ve despotga ezilen 40 milyonluk bir ulus olabi-
lir.

Paris’te patlak veren, giinlerdir siiriip gelen ve aym yo-
gunlukta olmasa da Belgika ve Almanya’ya sigrayan olay-
lar, dogal olarak uluslararas: 6lgekte giindemin baginda
yer aliyor. Yorumlar ise, yine hangi cenahtan geldigine
bagli olarak oldukga degisik.

Ornegin Fransiz Igigleri Bakant ve bu olaylarda en ¢ok
tepki ¢eken Sarkozy’ye bakilirsa bunu yapanlar “serseri-
ler; bir ise yaramiyan unsurlar, pislikler” vs... Sarkozy
oteden beri yabanci karsitligiyla tanman, merkez sagin da
biraz daha saginda bir politikaci. Oniimiizdeki dénem icin
Cumhurbagkanligi'nin gii¢li adaylarmdan. Onun béyle
demesi gagirtic degil; ama sorunu agiklamaya yetmiyor.
Neden Paris’in semtlerinde bunca ¢ok “serseri” olus-
mug?.. Ve onlar neden su dénemde bir kivilcimla hareke-
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te gectiler?.. Boyle bir yaklagimla olaylarin
yatigtirilmasi, bir sorun ya da sorunlar var-
sa, onlarm ¢ozillmesi miimkiin mii?..

Ama Sarkozy de zaten ekonomik, sos-
yal, kiiltiirel ayrim; igsizlik, diglanma vb.
tirden sorunlar oldugunu kabul etmiyor.
Opyle olunca “atin bunlar1 igeri!” ve de “di-
sar1!” diyecek kadar 6fkeli ve kestirmeden
gidiyor...

Ote yandan bazi kesimler “esitlik¢i” ve
“Uiniter” Fransa’nin, kendine 6zgii jakoben
anlayisiyla degisik kiiltiir ve kimlik-
leri (farkl: dil, din vb.) gérmezden
geldigi, yok saydig1 i¢in bu sorunla-
rmn yagandifin sdyliiyorlar. Ingilte-
re, ozellikle de Amerika medyasmn- -
dan gelen elestiriler icinde buna sik-
ca rastlaniyor. S6z konusu isyana
katilanlarm, efer tamami degilse
ezici cogunlugunun, Kuzey Afrika-
Iidar olmasi bu yorumlarin gerekce-
sini olugturuyor. Bunlarin hem renk-
leri (esmer veya siyah), hem dilleri
(Arapga ve Berberi), hem de dinleri
(Miisliiman) 6z be 6z Fransizlardan farkl.

Tiirkiye Bagbakam Erdogan ise baglan-
gicta bunu tek sebebe, Fransa’da Tiirban’in
yasaklanmasina indirgedi ve Miisliimanla-
rin tepkisi diye yorumladi. Bu beyana tepki
yaginca da “tek sebep demedim, sebepler-

_den biri” diyerek cark etti...

Avrupa ve Tiirkiye’deki bazi sol gevre-
ler ise, sorunu asil olarak simif sorununa,
kapitalist somiiriiniin ve bu asamada kiire-
sellesmenin yol agtig1 sonuglara bagladilar.
Gelinen durumu “Kiiresellesmenin iflas1”
diye niteleyenler de var...

Erdogan’in dediklerini gecelim; ¢linkii-

kendisinden bagka bu tezi ileri siiren olma-

“di. Her konuda bilgi sahibi ve konugmasi

sartmig gibi davrandigs i¢in boylesi zor du-
rumlara diigmesi dogal.. Oysa bagbakan ol-
mak kimseye boyle bir hak ve yetenek ver-
miyor. Ama Erdogan, yaptig: yanliglari ba-
zan fark edip dersler ¢ikaran biri, belki bun-
dan da cikarir. ..

Birgok yorumcunun da dile getirdigi gi-

Avrupa ve Tiirkiye’ deki bazi
sol cevreler ise, sorunu asil
olarak simif sorununa, kapita-
list sémiiriiniin ve bu agamada
kiiresellesmenin yol agtigi so-
nuglara bagladilar. Gelinen
durumu “Kiiresellesmenin ifla-
si” diye niteleyenler de var...

bi, sorun gercekten karmasgik ve bu olayla-
ra yol acan degisik etkenler s6z konusu.
Bunlar i¢inde kiiltiirel olanlar da, smufsal
olanlar da var; diglanma da igsizlik de var.
Fransanin tiirban konusundaki kat1 tutu-
munun da bu iilkedeki muhafazakar Miislii-
manlan etkilemis, kirgmliklarma yol agmis
olabilecegini de hesaba katalim. Hatta Sar-
kozy’nin deyigiyle “serserilerin”, lumpen-
lerin, sokak cetelerinin de olaylarin patlak
vermesinde ve seyrinde elbet bir paylan

_vardwr. Aynm1 sey olmasa bile, 1917 Ekim

Devrimi sirasmda Petersburg sokaklarmda
yiriiyenler arasmnda smmf digt unsurlann,
serserilerin ve fahigelerin de oldugunu ha-
tirlayalum. .. Sel geldigi zaman abur cuburu
da birlikte alir siiriikler.

Ote yandan, biitiin bu etkenleri saymak-
la yetinmek, hele hele hepsine ayni &nemi
atfetmek sorunu anlamaya yine yetmez.

" Nedenler arasinda temel olanlari belirle-

mek, onlarin kaynaklarina inmek gerekli-
dir.
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Kemal BURKAY

Bugiin Fransa’da karsimiza ¢ikan
bu gdcmen ayaklanmasi ile, 20.
Yiizyilin 2. Yarsinda Amerika’da
yasanan siyah derililerin eylemleri, |
bir baska deyisle, onlarmn isyan ara-
sinda bir benzerlik kurmak miim-
kiindiir. Onlar, baglangicta pamuk !
plantasyonlarinda ve diger tarim ig- |
lerinde c¢aligtirilmak tizere Afri-
ka’dan Amerika’ya tagman siyahlar- .
di, Afrika’da tutsak edilip Ameri-
ka’da kolelestirildiler. Ozgiirliik mii-
cadeleleri daha eskiye gider. Sanayi-
lesmeyle birlikte 6zgiir emege dogan
ihtiya¢ nedeniyle, sanayici Kuzey’in
girisimiyle ve 1860’1l yillardaki zor-
Iu bir i¢ savastan sonra kolelik kaldi-
rildi. Ama bununla siyahlarm 6zgiir-
lesmesi, beyazlarla egit konuma gel-
mesi her bakimdan saglanmig olma-
di. Bu miicadele Amerikan i¢ sava- |
sindan sonra da onyillarca siirdii, ha-
la dassiiriiyor.. Koleligin yasal olarak
kaldirilisinin izerinden yiiz yil gectikten
sonra, 1960’11 yillarda bile siyahlar, bir¢cok
yerde beyazlarla ayn1 okula gidemiyor, ay-
n1 lokantada yiyemiyor, otobiiste, trende
yan yana oturamiyorlardi. Bunlan agmak
da ancak uzun direnislerle miimkiin oldu.
Ku Kluks Klan gibi ke teror orgiitleri on-
lara yonelik yargisiz infazlar diizenlerken,
onlar da zaman zaman sokaklara inip, kirip
doktiiler. Onlarm New York’ta ve yogun
olarak yasadiklari daha birgok kentte hala
Harlem gibi getolar: var. Issizlerin ve yok-
sullarin orani onlar arasinda daha yiiksek;
su¢ ve giddet orani da...

Elbet Amerika’da siyahlarin durumu
giinlimiizde 40-50 y1l 6ncesi gibi degil. Bir
bakima uyum yolunda bir egik daha agildi.
Amerika’daki siyah-beyaz celigkisi, aym

| zamanda kole-efendi geliskisiydi. Bu celis-

ki Amerikan toplumunun modernlegme sii-
recinde once 1860’l1 yillardaki i¢ savagla,
daha sonra da 1960’h yillardaki direnigler-
le’ onemli Glgiide coziildii. Timiiyle orta-
dan silinmesi ise Amerikan toplumundaki

daha adil, daha ¢agdas toplumsal gelisme-
lere bagh.

Paris’i cevreleyen ¢ogu Kuzey Afrikali
ve Misliman gécmen kusagina gelince,
bunlar Afrika’dan zorla getirilen kéleler
degiller; ama bugiin yiiz yiize kalinan du-
rum somiirgecilifin bir sonucu, uriiniidiir,
Once Avrupalilar, yani beyazlar, Ameri-
ka’y1, Afrika’yi, Ortadogu’yu ve Giliney
Asya’y1 somiirgelestirdiler, oralarda kolo-
niler kurdular. Giinii geldi somiirge sistemi
¢oktii ve beyazlar icin, eger Kuzey Ameri-
ka, Avustralya ve Yeni Zelanda’da oldugu
gibi, oray1 tamamen ya da biiyiik 6lciide
yerli halklardan temizlememiglerse, oralar-
dan geri doniis siireci bagladi. Hindis-

tan’dan, Pakistan’dan, Cin ve Filipin-

ler“den, Ortadqgu ve Afrika’dan... Beyaz-
lar kendileri donmekle kalmadilar, yerlile-
rin de bir boliimiinii, énce hizmetci, daha
sonra isci ve zaman zaman politik miilteci
olarak birlikte tagidilar. Onlarm bir boli-
mine ihtiyaclar1 vardi, bir boliimiine de,
sosyalist sistemle rekabet icinde gdz yum-
dular.
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Boylece somiirgelerden ve geri kalmag
tilkelerden Avrupa’ya tersine bir g yasan-
di. Yeni gelenler renkleriyle, dilleriyle, din-
leriyle, kiiltiirleri ve yasam tarzlariyla Av-
rupalilardan elbet farkliydilar. Zamanla dili
ogrenseler de din ve yasam tarzi kolay de-
gismiyor; hele renkler hi¢ degismiyor, ya
da kuzey ikliminde biraz agilmasi i¢in bile
yiizyillar gerekli.. Oyle olunca da ister iste-
mez uyumsuzluk sorunlar1 yasandy; “oteki”
oldular, diglandilar, getolar olustu. Onlara
karsi bazan acik, bazan gizli bir wk¢ihk go-
riildii. Bu is hayatina yansidi. Yoksulluk ve
uyum giicliikleri gdcmen-

Ve ;
¢a zor. Béylece bir ayrigma yasaniyor ve bu
getolagmaya yol agiyor.

Bu durumun gocmenler, ozellikle de
gb¢men gencler arasmnda tepkilere yol ag-
mas: kacmilmaz. Onlarn ikinci, ya da
tictincii kusak gécmen gocuklar ve yurttag
olmalarn duorumu hafifletmiyor. Aksine,
toplumun dilini iyi bilen, yagam tarzina bir
olciide uyum saglamig veya beyazlarm ya-
sam diizeyine ozlem duyan geng¢ yurttas
icin bu dislanma, igsizlik, yoksulluk, daha
da gerginlife ve sert tepkilere yol agiyor.

" Avrupa toplumlan entegrasyonu saglaya-

cak yeterli ekonomik, sos-

lerin egitim diizeyinin gé-
rece diigiikliigiine yol agt,
bu ise aradaki mesafeyi da-
ha da biiyiittii,

Fransa’da galisma haya-
tina iligkin istatistikler bu
bakimdan carpicidir: Igsiz-
lik oran1 genel olarak yiiz
de 10 iken, gencler arasm-
da bu oran yiizde 21’¢ ula-
siyor. Miisliman gengler
arasmnda ise yiizde 40- |
50’ye!

Fransa’da 2004 yilmda
yapilan bir aragtirmaya gore bildik Hiristi-
yan Fransiz adlariyla bagvuranlarm yiizde

75’1 ig goriigmelerine ¢agnlirken, Cezayirli -

veya Arap adlanyla bagvuranlann ancak
yiizde 14’1 ¢agrilmais.

Bu durum salt Paris’e ve Fransa’ya 6zgii
degil; benzer bir durum, ayni yogunluk ve
siddette olmasa bile, birgok Avrupa iilke-
sinde ve bir¢ok biiyiik kentte yasaniyor. Ay-

nmeilik salt is hayatina 6zgii degil, konut
‘bulmada da benzer bir sorun yagantyor. Bir- :
"¢ok bityiik kentin banliy6lerinde, Paris gibi
Londra, Berlin, Amsterdam ve Stok-.

holm’de, yerliler “yabancilarn” yogunlag-
t1g1 semtleri terk ederken, yerlilerin oturdu-

gu daha bakimli semtlerde yabancilarm ki-.

ralik ev bulmalar1 da, hem gelir diizeyi far-
ki, hem de ev sahiplerinin ve ilgili kurum-

larmn ¢ikardiklar zorluklar nedeniyle olduk-

yal adimlar1 atamadiklarn
slirece de bu gerilim su ve-
w ya bu vesileyle ylize vura-

caktir. Sorun bugiin Pa-
- ris’te patlak verdi, yarm

bagka yerde verebilir.
| Ama sistemin ayrimcilig:
salt gocmenlere, siyah ve
esmer renklilere yonelik
degil. Beyazlar arasinda da
geng igsizlerin oram: gide-
rek yiikseliyor. Bu, kapita-
list sistemin bugiinkii ge-
lisme ozellikleriyle dogru-
dan 1hnt111 Bilimsel ve teknolojik devrim,
hizlanan otomasyon, giderek artan robot
kullanimi; internetin, cep telefonunun ve
benzer modern araglarin toplumsal yasama
yogun bi¢imde girmesi birgok alanda kitle-
sel igten ¢ikarmalara yol agiyor. Bu araclar-
dan he: biri ¢ogu kez birgok is¢inin igini

~ goriiyorlar. Bankomattan para ¢ekerken ve-

ya internet yoluyla para havalesi yaparken
b1r bankauya Ihtly aciniz yoktur. Bunun gi-
ternet yoluyla haberle§me 51stem1nde cok
sayida posta memur ve m.emurelerme ihti-
yag¢ kalmiyor. :

- Serbest piyasa ekonomisinde uluslar ve

- girketler arasi rekabet, ucuz mal ve hizmet

iiretimini, az emekle ¢ok is ¢ikarmay1 ge-
rektiriyor.-Bu ise giderek daha ¢ok insani is
hayatinin’ d1§1na iten, igsiz haline getlren bir
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mekanizma. Bu rekabet ayn1 zamanda sos-
yal haklardan kismay: habire zorluyor. Sis-
tem emekgiler ve yoksullar i¢in, sonugta in-
san i¢in olduk¢a acimasiz. O insan ister ya-
banci ister yerli, ister kara ister beyaz deri-
li olsun...

Ustelik, mevcut geliskiden kaynaklanan
tepkiler tek yonlii degil. S6z konusu iilke-
lerde “beyaz” ya da “yerli” kesimdeki is-
sizler de durumlarinin kétiilesmesine neden
olarak, kapitalist sistemdeki degisimden

¢ok, artan yabanci ig¢i ve gdgmen sayisint
goriiyorlar. Buna bagka tiirden uyumsuzluk _

sorunlan da eklenince bu kesimde de ya-
banct ya da gogmen diismanligf, yeni tiir
bir wk¢ilik boy vériyor.

Bu ikisi birbirini etkiliyor ve g¢eliskiyi

derinlestiriyor. -

Ozetle sbylersek, bugiin Paris’te yiize
vuran, alev alan bu gerginlik, aym1 zaman-
da kapitalizmin bugiinkii agamasinin, onun
¢agdas yapisinin ve geliskilerinin {irtintidiir,
Yukarda soziinii ettigimiz Kuzey Ameri-
ka’daki koleci sistem de, son yiizyillarm
sOmiirgeziligi de, bugiin Avrupa baskentle-
rini tehdit eden, yer yer yangina bogan bu
yerli-yabanci, ya da yerli-gégmen celigkisi
de..

Sorunun <6ziimii nasil olacak?
Kimilerine gore kapitalizm bir kez daha
tikand, kiiresellesme iflas etti. Oysa, Paris
olaylariyla patlak veren durum kiireselleg-
menin bir iiriinii olsa bile —ki bence de &6y-
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le- ne kiiresellegsmenin iflasi ne de kapitaliz-
min sonu. Kiiresellegme siireci devam edi-
yor ve bu siiregte farkli olanlar kargilacaga-
cak, celisecek, ¢atisacak ve bundan bir sen-
tez ¢ikacak. Belki sularmm rengi de farkl,
kimi duru, kimi bulanik iki ymagm bulus-
mast gibi... Dalgalar, girdaplar olugacak ve
duru sular da bulanirken, sonra kmak sa-
kinlesecek ve yeniden durulacak... Nasil
1848 ayaklanmalar1 kapitalizmin sonu ol-
madiysa, nasil Ekim Devrimi ve onu izle-
yen, diinyay: sarsan biiyiik degisiklikler ka-
pitalizmin ve emperyalizmin sonu olmadiy-
sa, Paris olaylar1 ve benzerleri de olmaya-
cak.

Bu tiirden c¢ekismeler kiiresellesme ta-
mamlanmcaya kadar siirecek, ki bu yol ol-
dukga uzun. Daha siirecin baginda sayiliriz.
Gelenleri toptan ya da biiyiik olciide geri
gondermek olanaksiz. Yoksul ve agm istik-
rarsiz, kavgal iilkelerden geliskinlere dog-
ru gog, geligkinlerin tiim kaygi ve tedbirle-
rine ragmen, bundan boyle de durmayacak.

Bunu ancak geri ve kavgali iilkelerin eko- '

nomik ve sosyal bakimdan gelismesi, de-
gismesi, bariga ve demokrasiye ulagmasi
onleyebilir. O zamana kadarsa, unun suyla
karigmas: misali, birinden digerine gegme,
altiist olma devam edecek. Bu tam da kiire-
sellesme siirecidir ve uzun zaman alacagt
belli.

Bu siirecte diller ve dinler de kansacak
ve bazilan1 otekilere agir basacak, renkler

- melezlesecek ve insanlar nice hirgiirden

sonra birarada yagamay1, hoggoriiyli ogre-
necekler. Aslinda hem ¢ekisme, hem uyum

| ya da entegrasyon gu anda da bir arada ya-
§antyor.

Diinyanm su andaki durumu, bir bakima
300-400 yil oncesi Avrupasi’nm farkli bo-
yutlarda bir goriiniimiidiir. O dénemde av-
rupa feodal pargalanmiglik iginde idi. Avru-
pa’nun su veya bu iilkesinde, Ingiltere’de,
Fransa’da, Ispanya’da; onlari biraz geriden
izleyerek Italya ve Almanya’da, yeni siuf
burjuvazinin destegiyle ve krallarm, ya da
gliclii bir soyluriun 6nciiliigiinde ulusal dev-

letler olugurken feodaller de zorunlu olarak
tepelendiler, onlarin kiigiik devletgikleri
yok edildi, onlarn koydugu giimritk duvar-
lar1 kaldmldi. Tiim iilke ya da ulus icin ge-

- cerli olacak yasalar, sinirlar ve giimrik du-

varlar1 kondu. Simdi Avrupa Birligi siireci,
en basta Avrupa bakimindan yeni ve genig
capta bir degisimdir. Mevcut ulusal devlet-
lerin smurlari kalkiyor, ortak giimriik duvar-

lan, ortak yasalar olusuyor. Bu is elbet so-
runsuz sancisiz olmuyor; olduk¢a ¢ekisme-

- i, zaman zaman bunalumli ve bu son dere-

ce dogal. Ama AB“de su anda yasanan so-
runlar da AB’nin sonu degil. AB zaman za-
man ciddi krizler yagasa da bunlan atlata-
cak. Bu degigim siireci tarihin degisim dog-
rultusuna uygun ve bir bakima kaginilmaz.

Kiiresellesme olgusu ise Avrupa baki-
mmdan olanin tiim diinyada olmas1 demek.
Bu da sancisiz olmuyor elbet. Diin Dogu
Avrupa ve Balkanlar’da, bugiin Ortado-
gu’da yagananlar da diinya ¢capmdaki bu de-
gisim siirecinin yansimalari. Cetin Altan’m
deyigiyle, diinyamizin cografyas: su anda
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| iki yiiz dolayinda devletce parsellenmis.
Ortacagm krallan, kontlari, diikleri, marki-
leri gibi... Gelecekte bu smurlar kalacak
mi? Ortadofu’nun diktatérliikleri, emirlik-
leri, ¢agr dolmus bu rejimler uzun siire
ayakta kalabilirler mi? Elbette hayir. Giinii-
miizde ¢anlar onlar igin ¢aliyor ve bircokla-
1 —ki aralarinda solcular da var- bunu hala
anlamadilar; bu siireci durdurmak igin ¢ir-
puuyorlar. S6z konusu kéhne rejimlerin sa-
hipleri i¢in bu dogal olsa da sol i¢in hi¢ de

yitkselmesi beklenmelidir. Giiniimiizde,
sosyalist sistemin ¢okiisii ile kutsanan, gok-
lere ¢ikarilan su neoliberal politikalarn,
serbest piyasa ekonomisi denen seyin, in-
sanlk i¢in yarattifi sikintilar ve ciddi prob-
lemlerle, kendi sol secenegini yaratmas: da
bence kagimlmaz.,

Elbet, gelecegin diinyasimin anahatlari-
nm nasil olacagini tahmin etsek bile, tek ba-
swna bu, buglinkii sorunlarin iistesinden gel-
meye yetmez. Eger yeniden giiniimiize, ya-

degil.

Bu siirecte dikta-
torliikkler, cagi dol-
mus rejimler yikilr,
siirlar degisir, ya da
zamanla  Onemini
kaybederken, o sinir-
lar iginde baski altin-
da tutulan halklar da |
ozgiirlesecektir. In- |
san haklan yaygmla-
‘sacak. Bask: altinda-
ki etnik gruplar,
uluslar da ozgiirlege-
cek. Bu, bazan bir-
kag bin kisilik bir etnik grup olabilir, bazan,
Kiirt halks gibi, tilkesi boliinmiig ve despot-
¢a ezilen 40 milyonluk bir ulus olabilir.

Lenin’in deyisiyle, iligkileri ve de “bir-
likleri” zora dayali halklar, goniillii olarak
birlesmek icin ayrilacaklar. Birlestikleri za-
man ise bu, érnegin esitlik temelinde bir fe-
derasyon, konfederasyon ya da AB tiirii bir
birlik olacak... '

Besbelli, kiiresellesme siirecinin ve bu
kapsamda yukarda sozii edilen degisimin
kagmilmazligs, kapitalizmin veya su serbest
piyasa ekonomisi denen geyin ebediligini
gostermiyor. Hayir, dogada ve toplum yasa-
minda higbir sey ebedi olmadiga gibi o da
olmayacak. Insanligin ileriye, esit, adil, s6-
miiriisiiz bir gelecege yiiriiyiigii durmaz. Bu
stiregte solun, sosyalist hareketin, kapitalist
sistemin yaratt11 sorunlarla cebellesecek,
insanlig: ileriye tagtyacak gergekci alterna-
tif politikalarla ortaya ¢ikmasi, yeniden

sadigimiz  olaylara
donersek, bugiin
Fransa'nin yasadii,
yarin bagka tilkelerin
de yasayabilecegi
s0z konusu ciddi so-
runlar, celiskiler na-
sit ¢6ziim bulacak?
Besbelli elimde hazir
receteler yok ve ben
de pek ¢ok insan gibi
neler yapilabilecegi
konusunda diigiinii-
yorum. Sunlar diye-
bilirim: Bu is once-
likle Sarkozy yontemleriyle ¢oziilmez! Sar-
kozy bir gergekci olmaktan ¢ok 6ényargilar
ve duygulariyla davranan biri. Bu duygular
ise gegmige ait. Oysa sorunlarmi ¢6zmek is-
teyen ¢agumizin insanina, hele hele iilkeleri
yoneten sorumlulara hoggorii ve sagduyu
gerekli. Daha genis bir ufuk gerekli. Bu is-
lerin boyle yiirimeyecegini anlamalilar.
Onlar bugiine kadar insanlari, hep daha

- ¢ok verimii kilmmasi gereken bir iiretim ve

tiiketim arac1 olarak gordiiler. Is¢i daha ok
mal ve hizmet iiretsin diye posasini ¢ikardi-
lar, iiretim ¢arkmnun bir diglisine gevirdiler.
Isciden daha verimli makinalari, robotlari
kesfettikleri zaman isciyi atip onu yerine
koymakta bir an tereddiit etmediler. Insani,
aynt zamanda irettikleri mali alsin diye

. reklam bombardimaninin hedefi bir budala-

ya gevirdiler. O yiizden giiniimiiz insan,
reklam furyasimin, modanin bir tutsag: ol-
mugtur. Thtiyaci olsun olmasm, elindeki pa-
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ray1 pazara serpiyor, vitrinlerin ¢ekiciligine
dayanamiyor, evini gereksiz egyalarla, mi-
desini gereksiz yiyecekle tika basa dolduru-
yor. Geligkin toplumun insan: evine yigdig1
giyeceklerin, mutfak araglarmm pek azmi
kullaniyor, gardrobunda, mutfaginda yigi-
yor, ya da ¢Ope attyor. Gliniimiiziin olaga-
niistii teknolojik araglari, televizyon, el te-
lefonu ve internet daha simdiden y1gmla ba-
gumli ve tutsak yaratti. Bu insanlar zaman-
larinin biiyiik boliimiinii ekran karsisinda
ya da yolda yiiriirken, trende otururken bile
telefon ederek geciriyorlar. Cevrede gezinti
yapmuiyor, dost ve yakmlarmi ziyarete git-

miyor, sohbet etmiyor, diisiinmiiyor, Kitap

okumuyorlar.

Geligkin toplumlarda sigmanlik giinii-
miiziin ciddi bir hastalig1. Bu ol¢iisiiz, dii-
zensiz beslenmeden, oburluk salgimmindan

kaynaklamiyor. Yapilan arastirmalara gore

ABD halkinin ¢ope attigi fazla yiceklerle
kendi niifusu (250 milyon) kadar insan da-
ha beslenebilir. Ote yandan Afrika, Giiney

- Asya, Latin Amerika, Ortadogu’da ve diin-

yamizin bagka koselerinde milyarlarca yok-
sul, ylizmilyonlarca a¢ insan var. Acliktan,
bir deri bir kemik, kirilan milyonlarca ¢o-
cuk var...

Bu sistemin en iri kiyimlarmm kar hir-

siyla diinyay: silaha bogmalarina, dogayi
kirletip diinyanin dengesini bozmalarina ise
yazimi daha da uzatmamak i¢in deginmiyo-
rum.

Boyle bir diizen iyi sayilabilir mi? Bu
diizene iyi diyenler mantikli ve vicdanh sa-
yilabilir mi?

Coziimler de kamimca, ancak sistemin
bu kotiiliiklerinin bilinmesi, iyi anlagilma-
siyla devreye girebilir. Sol buna gore kendi
programini yaparken bu sistemin sahip ve
sorumlularinin da, islerin béyle yiiriimeye-
cegini fark edip kendi sistem i¢i reformlari-
m yapmalari gerekir. Elbet onlarin bir biitiin
olarak insafa gelip, hidayete erip sistemle-
rinden vazge¢melerini beklemiyorum, boy-
lesine saf ya da romantik degilim.

Yine Paris olaylarina, gé¢menler soru-

nuna, bir biitiin olarak —géc¢men ya da yer-
li- igsizlerin yoksullarin sorunlarina doner-
sek... Kamimca c¢odziimlerden biri, ¢oktan-
dir, AB siireci ile dev boyutlu bir bang, de-
mokrasi ve degisim projesini hayata gecir-
mekte olan Avrupalilarn, buna uygun ola-
rak yabancilara, farkli renkten, inangtan ve
kiiltirden olanlara (aslinda birgogu artik
kendi vatandaglari) karg1 daha toleransh ol-
may1 6grenmeleri, bunu iglerine sindirme-
leri gerekiyor. Kendi iilkelerinde giivenlik-
li, bang¢r bir yagam kurmak buna bagh.
Cok kiltiirliiliige saygi, tek tek her Avrupa
iilkesi i¢in laftan ¢ikip gercege doniigmeli.
(Avrupali olmaya cahigirken Kiirt dilini ve
kiiltiiriinii yok etmeye ¢alisan Tiirk yoneti-
cilerin kulaklan ¢inlasin!).

Basarilmas: gereken bir bagka dnemli
reform, go¢menlere, yoksullara daha 1iyi
egitim olanaklan saglamak ve is hayatinda
yer vermek. Ben issizlere sadece gecimleri-
ne yetecek bir 6dentinin (igsizlik yardimi)
sorun ¢oziicii oldugunu sanmiyorum. Insan,
dogas1 geregi Uretici bir giictiir, ¢aligma
onun ruhsal ve bedensel sagligi, kendine
giiveni i¢in gereklidir. Yaratici yetenekleri
boyle gelisecektir. Bu nedenle, kendisini
robotlar diinyasmmin tutkusuna kaptirmis
sistem, bu yoniiyle gayri insanidir ve bu tu-
tum siirdiik¢e igsizlerin sorunu ¢6ziilemiye-
cegi gibi, bedensel ve ruhsal olarak saglik-
11, donanimh nesiller yetigtirilemez.

Diinyamizda gelir diizeyi bakimindan iki
tiir ve biiyiik capta bir esitsizlik yaganiyor.
Birisi zengin iilkelerle yoksul tilkeler arasin-
da, digeri de, ister zengin, ister yoksul olsun
tiim tlilkelerin her birinde, alt ve iist gelir
gruplart arasmda. Bu farklar bazan akilal-
maz derecelere varryor. Birincisini azalt-
mak, uluslararas: dl¢ekte zengin iilkelerden
yoksul iilkelere yonelik ciddi boyutlarda
kalkinma ve gelismeye yonelik destek pro-
jelerini hayata gegirmekle miimkiin. Ikincisi
icin de biiyiik olgekte i¢ reformlara. Bu ya-
pilmadikga, igsizlik, barmma, beslenme gibi
alanlarda yoksullara saglanan yardim, hem
yoksullugu, hem de her bir iilkenin gelir da-
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gihmi bakimindan bugiinkii acinasi manza-
ray: ortadan kaldiramaz. Bugiin en geligkin
lilkelerde bile yoksullarla ihtisam i¢inde yii-
zen zenginler arasmdaki yasam farkinin, or-
tagagin soylular ile sefilleri arasindaki ugu-
rumdan pek farki yoktur. Insanhk iyi bir dii-
zene ulagacaksa bunu agmak zorunda.

Bir yandan issizlige, diger yandan habire
sosyal haklarin kisitlanmasina yol agan aci-
masiz serbest piyasa kurallari, rekabet olay1
boyle siirdiikge igsizlik, yoksulluk dahil, pek
cok sorunun c¢oOziimi miimkiin degil. Bu
alanda, hem de uluslararas: dlgekte yeni bir
anlayis gerekiyor. Palyatif degil, yeni koklii,
ciddi politikalarin devreye konmasi gereki-
yor.

Bunun basarilmasi, yalnizca kapitalist
sistemin sorumlularinin daha ¢agdas, ileri
goriisli bir anlayisa varmalariyla saglana-

maz. Ondan da 6nemlisi diinya 6lgiisiinde
solun silkinmesidir. Sol hareketin yeni ve
koklii politikalara ihtiyaci var. Bu ise 19.
ve 20. yiizyillardan kalan dogmalarla, ez-
berlerle, sablonlarla bagarilamaz. AB pro-
jesine, kiiresellesmeye karsi c¢ikmakla,
yiizy1l 6ncesine 0zgii formiillerle her seye
antiemperyalizm gozliigiinden bakmakla
olmaz. Kiiresellesmeye kars1 ¢ikmanin bir
yarar1 yok, bununla kimse, hi¢bir gii¢ bu
slireci durduramaz. Sorun kiiresellesen bir
diinyada solun neler yapabilecegidir, so-
runlarin ne oldugu ve solun bunlara nasil
¢oziim getirecegidir. Sol bu igi yapabildigi
oranda kitlelerin destegini alacak, hem
mevcut sistem igindeki reformlan etkileyip
hizlandiracak, hem de gelecegin diinyasi-
nm kurulmasinda yeni ve etkin bir rol iist-
lenecektir.
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Mehmet Uzun Vakasi

| Hiiseyin AZAD

Son giinlerdeki ilging olaylar arasma bir de
“Mehmet Uzun Vakas1” eklendi.

Hikmet Fidan’in katlinin ardmndan, ismi var
cismi yok birtakim kisiler tarafindan saga sola
gonderilen mektuplarda PKK’ya ait oldugu soy-
lenen 250 kisilik bir infaz listesinden s6z edildi.
Aksiyon adli dergi ise bu listenin baginda yazar
Mehmet Uzun’un oldugunu ileri siirdii. Bunun
iizerine Mehmet Uzun, panik halinde, kendi de-
yigiyle “Ege’de tatilini yanda keserek, bir gece
yaris1 ailesiyle birlikte Dalaman’da ugaga bine-
rek, Istanbul’daki evine bile ugramadan, sessiz,
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-mekte, - etliye

sakin, giivenlikli ikinci iilkesine”, Isveg’e
uctu...

Bu tir mektuplar yillardir dezinfor-
masyon amaciyla gonderiliyor. Onlann
Tiirk devletinin belli kurumlan, belki
MIT, belki “Terdrle Miicadele Dairesi”
veya benzer bir odak tarafindan organize
edilip gonderildigini bilmek icin fazla de-
neyimli olmaya bile gerek yok. Bu tiir
mektuplarla ilgili zaman zaman Kiirt basi-
mnda yazildi. Son infaz listesinden amag
da Kiirt aydinlarim1 korkutmak ve sindir-
mek. :

Acaba Mehmet Uzun, bu mektubu ve
bu tiirden yayinlari ciddiye alarak psikolo-

-jik savagin ilk kurbani m1 oldu?

Birtakim medya organlari, Uzun’un
kendilerine verdigi demeclere dayanarak,
PKK kendisini oliimle tehdit ettigi icin
Tiirkiye’yi terk etmek zorunda kaldigini
yansittilar. Basta Hiirriyet gazetesi ve
onun bitirim yéneticisi Ertugrul Ozkok ol-
mak lizere, Tiirk medyas: bu olay1 ¢ok iyi

kullandi. Ama Uzun daha sonra bu sézleri

kullanmadigim, PKK’nin kendisini tehdit
etmedigini soyledi.

O zaman neden panik halinde tatilini
yarida kesti ve sabahi bile beklemeden
Tirkiye’yi terk etti?

Biz de, PKK’nin béylesine bir infaz
listesi olsa bile, Uzun’un o listeye girmesi

_i¢in bir neden olmadifi kamsindayiz. O,

son yillarda PKK ile oydukea iyi gecin-
siitliiye karismamakta,
PKK’nin yayin organlarinda da ondan ol-
dukca iyi bir dille s6z edilmekte.

Yoksa, ortalikta dolagan maktuplarda -

ve s0z konusu listelerde adindan s6z edil-

mesi onu bagka tiirlii mii tedirgin etti, Tiirk )
_derin devletinin bir komplosundan mi ¢e-

kindi? Yani, “psikolojik harekatin” bir
parcasi olarak ortalifa korku yayip panik
yaratmak i¢in, birilerini vurup bunu
PKK’ya yiiklemek isteyen derin devle-

tin?.. Oyle ya, bizim aklimiza gelen peka-
la Uzun’un da aklina gelmis olabilir ve bu

daha ¢ok akla yatkin.

Ger¢i Uzun Tirkiye’ye donme asama-
sinda ve ondan sonra da Tiirk medyasinin
ve ybnetim ¢evrelerinin hosuna gidecek
son derece “ilimli”, “akilly” bir tutum ser-
giledi. Demokratiklesme c¢abalarini, re-
formlan 6vdii ve “bir entellektiiel olarak
tiim bunlara katkida bulunmak igin” geldi-
gini soyledi. “Kendisi gibi bir Kiirt yaza-
rn Tirkiye’ye donebilmesinin bile tek ba-
sina geligmelerin derecesini ortaya koydu-
guna” igaret etti... Boylece “Kiirt kokenli
bir yazar olarak” televizyonlara ¢ikti, “hos
sozler” etti ve iyi puanlar topladi. “Kiirt
romaninin babasi”, “Modemn Kiirt yaz: di-
linin yaraticis1” filan diye takdim edildi.
Buna karsiik Diyarbakir’da, yine kendi
deyisiyle, “yiizlerce-binlerce Kiirdiin izle-
digi toplantilarda” bu degerli yazarimiz
Kiirtce degil, Tiirkce konusmay: tercih et-
ti.. Dedim ya, akilli cocuk, sivrilikler yap-
maz o!.. Herhangi bir partiye de mensup
degil, siyasetten uzak, neme lazim!..

Peki boyle birini derin devletin ortadan
kaldirmasi icin neden var mu? Var! Derin
devlet tam da béylelerini ortadan kaldira-
bilir; ¢iinkii propagandasi iyi olur! Uzun
da epeyce isim yapti.. Isim hostur, giizel-

- dir, ama bazen de basa beladir. Adt sam

olmayanlar: 6ldiiriip de ne yapsinlar, onlar
ne ige yarar!..

Once kendi gizli orgiitleri, tetikgileri
eliyle oldiiriir, sonra da soyle derler:
“Adam mutedil oldugu icin, edebiyat ada-
mt oldugu icin yok ettiler, ah su kotii
adamlar, teréristler!..”

Baksamza Ertugrul Ozkok daha simdi-
den nasil kollar: sivadi... Ya bir de maa-
zallah, Uzun vurulsaydi?..

Eger dyleyse,Uzun, neden bu ijhtimal-
den s8z etmedi? Madem PKK’dan tehdit
almamig, boyle bir sey de beklemiyor, o
zaman kimden korktu? Derin devletten
bagkas1 olabilir mi?..

Eger Uzun derin devletten korktu ve
soylemiyorsa ¢ok ayip! Demek ki derin
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devletin, Kiirt aydinla-
rim tirkiitiip sindirmeye
yonelik oyunu iiriinleri-
ni veriyor ve bunun ilk
kurbamm da Uzun...
Korkusunun asil kay-
nagim bile soyleyemi-
yecek kadar kork-
mus... Bunu agiklayip
kamuoyunu aydinlat-

Kim aldigr ddiilleri her
zaman hak etmig ki! Kissin-
ger’in ve Yasir Arafat’la
Begin’in Nobel baris odiilii-
nii aldig bir diinyada Meh-
met Uzun neden Nobel ede-
biyat odiiliinii almasin?..

diiglince degil ve bence
Uzun’un yol acgtif1 yay-
garamn asil- nedeni de
bu. Zaten Uzun’u iyi ta-
myan Kiirtlerin aklina
ilk gelen de bu oldu.

Uzun bu olay vesilesiyle
bir tasla birka¢ kug vur-
du. Oncelikle kendisini
giindeme getirdi. PKK

mayi goz alamiyacak,
bu derece bir sorumluluk bile duyamiya-
cak kadar korkmus...

Ote yandan, gece yaris1 Isveg’e ugmak
ve ardindan artik selamete ermis gibi,
“ohh, giivenlikli, sakin ikinci lilkeme gel-
dim!” demek bir ¢6ziim mii? Eger pesiniz-
de ciddi ser gii¢leri varsa, bunlarn eli de
uzundur. Isve¢ kendi bagbakani Olof Pal-
me’yi bile koruyamadi ve bir sinema ¢iki-
s1 cadde ortasinda, karisinin kolunda vuru-
lan Palme’nin katili bile hala bulunmus
degil. Dagisleri Bakan1 Anna Lindh ise
Stokholm’de biiyiikk bir magazamn orta-
sinda bigaklanip 6ldiriildi de katili kagts,
ancak giinlerce sonra yakalandi. PKK’dan
ayrilmig olan Enver Ata Upsala’nmn orta-
sinda, Semir de Stokholm’de yiizlerce ki-
sinin izledigi bir toplantida, PKK’l tetik-
¢iler tarafindan vurulup oldiiriildiiler. Tiirk
derin devletinin Abdullah Catli gibi namh
cete reisleri bir dénem burayi su yolu yap-
muglardi ve simdi de herhalde seyahat 6z-
giirliikkleri kisitlanmug degildir... Demek
ki isveg, Uzun’un “ohh!” diyecegi kadar
da tekin ve sakin degil.

Yok eger bizim bu tahminimiz yanlig-
sa, yani Uzun, PKK’nin yamsira, Ttirk de-
rin devletinden de boyle bir sey beklemi-
yor ve ondan c¢ekinmiyorsa, o zaman ne-
den Tiirkiye’yi panik halinde, “bir, gece
yaris1” apar topar terk etti?

"Boyl® bir durumda geriye tek neden
kaliyor: Uzun’un bu olay:r ustalikla bir
reklam arac1 yapmast ve gelecege yonelik
yeni bir yatirim... Bu yabana atilacak bir

~ tehditinden s6z ederken
Tiirk basininin yaygara koparacagim bili-
yordu. Sonra PKK tarafindan tehdit edil-
medigini soyleyerek o kesimde de sahne
ald1 ve o tarafin da 6fkesini yatigtird.. Te-
ror orgiitleri tarafindan tehdit edilen maz-
lum bir halkin edebiyat adami, bir Kiirt
Salman Riisdisi olarak Fransiz ve Isveg
basinina azicik da olsa konu oldu. Kendi-
sinin iddia ettigi gibi, “Iskandinavya’mn
ayaga kalktifina” filan ise bu iilkelerde
yagayan herhangi bir kimse tamik olmus

-degil. Yine de iyi bir yatinim... Yasar Ke-

mal ve Orhan Pamuktan sonra Alman Ya-
yincilar Birligi’nin 6diilii simdi magdur
yazarimizin hakkidir artik! Ama kimbilir,
belki adamimiz Yagar Kemal‘in bile yapa-
madigini yapar, Nobeli dahi alir da “Tiirk-
ler kahrolurken” Kiirtler de bayram eder!

Kim aldig: &diilleri her zaman hak et-

-mis ki! Kissinger’in ve Yasir Arafat’la Be-

gin’in Nobel baris 6diiliinii aldig1 bir diin-
yada Mehmet Uzun neden Nobel edebiyat
odiilindi almasin?.. :

- Uzun, ne derece zeki, bilemem, ama
kurnaz adam. Sirinlik toplamak icin basi-

- na verdigi demeglerde dzellikle Kiirt siya-

si Orgiitlerini, isim vermeden, yani toptan-
c1 bir bakig acisiyla sugladi. “Ben bir ede-
biyat adamiyim, siyasetten uzagim, bu ne-
denle Kiirt siyasi 6rgiitleri bana karsilar,
beni anlamiyorlar!” dedi, Kiirtleri ¢agdas
ve uygar olmaya ¢agirdi...

Boylece, “modern Kiirt yaz: dilinin ya-
raticist”’, “Kiirt romaminin babasi” bu ola-
ganiistii kiginin, aym zamanda “uygar ol-
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mayan”, “bir edebiyat adamini anlama-
yan” vahsi Kiirtler arasindaki belki de tek
uygar ve de ¢agdas kisi oldugunu anlamig
olduk. Yani tam bir stipermen, belki de
Kiirt edebiyatinin “Apo”sul..

Uzun, Kiirt siyasi partilerine yonelik
bu suglamasiyla herhalde birgok ¢cevreden
sempati ve puan toplamusts. Oyle ya, bu
partiler “ayrilik¢1” ve de “stalinist”ler, 6z-
giir bir yazari anlayamazlar... Ama o par-
tilerden hangisi ne yapmus, kendisine kar-
$1 nasil tavir almig, Uzun elbet bu ayrinti-
lara girmiyor. ..

Bu sozler iizerine biz geemisi hatirla-
maya calisuk. Bildigimiz kadariyla
Uzun’un kendisi gegmiste bir Kiirt Orgiitii-
niin “Ala Rizgari”nin iiyesiydi ve 12 Eyliil
sonras1 “sakin ve tekin” Isvec’te “Rizgari-
ya Kurdistan” adiyla ¢ikan ayhik bir dergi-
yi yonetiyordu. Bu dergi son derece radi-
kal bir yaym yapiyordu ve marksist-leni-
nist iddialardaydi. Uzun orada, “Ala Riz-
gari’nin 10 bin pesmergesi Kiirdistan dag-
larinda!” diye palavra mangetler atiyor-
du...

Onu gegelim... Uzun’un isi romancili-
Ba dokiip siyaseti timden birakmasmdan
sonra da Kiirt partilerinin, en azindan tii-
miinin ona karst tavir aldiklari iddiasi
dogru degil. Buna karsilik, bazt Siyasi ve
kiiltiirel yayin organlarinda bol bol Ovgii-
leri yaymlandi. Ornegin PSK’ya yakin
haftalik, biiyiik boy bir gazetede kendisine
iki-ii¢ sayt pes pese tam sayfalar ayrild.
(Bazi dostlari eliyle kaleme alinmig ve
gergekte hak edilmemis 6vgii yazilar da
olsa...) Gergi PKK basimi 6nce Uzun’u di-
line dolads, bir yandan isveg Kiiltiir Kuru-
mu’'ndan beslenirken 6te yandan gidip
Tiirkiye’de parali askerlik yapmakla filan
sugladi. Ama sonra tiim bunlar unutuldu,
iligkiler diizeldi ve PKK medyast ansizin
Uzun’un bir yazar ve kiiltiir adami olarak
degerini kesfetti!

Uzun’a yonelik bazi elestiriler ise,
PKK’ninkileri saymazsak, siyasi neden-

' Hiiseyin AZAD

lerle degildi, aksine yazarligiyla ilgili idi.
Kiirt yazi cevrelerinde birgok kisi, Uzun’-
un bazi romanlarimn kendisine ait olmadi-
gin1, bazi 6lmiis yazarlarin eserlerine kon-
dugunu, en azindan onlardan bélimler,
paragraflar asirdiim ileri siirdiiler, Bun-
lardan biri de, Uzun’un “Rojek ji Rojén
Evdalé Zeyniké” adli romaninin gergekte
Celadet Bedirhan’a ait oldugu, Uzun’un
kitabi Celadet Bey’in esi Rewsgen Hanim’-
dan yayinlamak iizere aldigi, sonra da
kendisine mal ettigi iddiasiyda.

Elbet, bu ne derece dogru, ben bile-
mem, Ozel olarak arasurmadim. Ama bil-
digim bir sey varsa, o da bu romanin, Kiirt
dilinde acemi Mehmet Uzun’dan beklene-
miyecek kadar akici bir dille yazilmis ol-
masiydr. Uzun’un ilk roman; “Tu”yu oku-
dugumda dilinin kurulugundan ve Oyki-
niin cansizlifindan sikilmus, bir bolimiinii
okuduktan sonra birakmigtim. Oysa on-
dan sonra gelen, iinlii Kiirt halk ozan Ev-
dalé Zeyniké’yi konu edinmig romam ba-
yagu siiriikleyici buldum: “Bravo, dedim,
Mehmut Uzun dilini ne de glizellestir-
mis!” Uslup fark: elbet ilgimi ¢ekti; ama
kim bilir dedim, belki o da dilinin altina
cakil taglar1 koyup nutuk cekerek 1yi bir
hatip olan eski Yunanli kekeme Demos-
ten’in yaptigini becermistir, diye diigiin-
diim...

Ancak sonradan bagkalarinm bu kitap
listiine yazdiklarini okuyup onun Celadet
Bedirhan’mn eseri olduguna iliskin iddia-
lardan haberdar olunca bende de kuskular
dogdu. Mehmet Uzun’un daha sonraki ga-
rip dviinmelerini ve reklam sanatindaki
bagarili gabalarini gériince de bu elestirile-
rin hakliligma daha ¢ok inanir oldum.

- Uzun gibi birisi bunu yapabilirdi...

Ornegin Uzun, iki tic kadar romanim
piyasaya siirdiikten sonra “Kiirt romaninmn
babas1” ve “modeérn Kiirt yazi dilinin yara-
ticist” oldugunu iddia eder oldu. Bu iki ba-
kimdan ayipt:: Hem temelsiz bir 6viinme
idi, hem de kendisinden énceki insanlarin
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| cmegimi  ve
| iiriinlerini yok

£ |edebiyatinin o
| | giine kadar al-
| dif1 mesafeyi
_ ve birikimi kii-
¢climseyen bir
tutumdu.
Uzun, Kiirt
edebiyat tari-
hini nerdeyse
kendisiyle bas-
latiyordu.

ticilar;, Uzun daha anasindan dogmadan
bu isi yapmislardi bile. Kiirt yazi dilinin
gecmisi elbet bin yi1l 6ncesine gider ve bu-
nu agar. Modern yaz1 dilinin yaraticilarmin
ise 1930’lu yillarda Suriye’de cikarilan
Hawar Dergisi’nin yonetmeni Celadet Be-
dirhan ve kardesi Kamuran Bedirhan oldu-
L 5unu herkes bilir. Ozellikle Celadet Bedir-
han latin harfleriyle ¢cagdas Kiirt alfabesini
ve Kiirt gramerini hazirladi, Kiirt edebiya-
t1 i¢in bir hazine degerinde olan Hawar’-
1 yonetti ve-degerli eserler birakti. Yeni ku-

zel bir Kiirtgesi vardi. Hawar’da ayrica,
Cigerxwin gibi biiyiik bir ozan, Nurettin
Zaza gibi bir nesir ustasi, iiriinleriyle mo-
dern Kiirt yazi dilinin olugmasinda nemli
pay sahibidirler.

Kiirt romanmin babaligina gelince, bu-
nu Uzun’dan ¢ok 6nce hak eden insanlar
var ve bunlarin basinda, yine daha Uzun
dogmadan tnce eserlerini vermis ve dort
degerli roman yazmis olan Sovyet Kiirt ya-
zarlarindan Ereb Semo geliyor. Onun oto-
biyografik romam “Sivané Kurd” (Kiirt
Coban) yillar énce Rusca, Fransizca ve
bagka dillerde yayinlanmisti. 1978 yilinda
ise Ozgiirlik Yolu Yayinlar1 arasinda
Tiirkce cevirisiyle birlikte Istanbul’da ba-
sildi. Daha sonra diger romanlari, Dimdim,
Jiyana Bextewar (Mutlu Yagam) ve Hopo
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Modern Kiirt yazi dilinin yara-
tictlary, Uzun daha anasindan
dogmadan bu igi yaprmugslardi bi-
le. Kiirt yazi dilinin gecmigi elbet
bin yil Oncesine gider ve bunu
asar. Modern yazi dilinin yarati-
cilarimn ise 1930’ lu yllarda Su-
riye’de c¢ikarilan Hawar Dergi-
si’nin yonetmeni Celadet Bedir-

han ve kardegi Kamuran Bedir-
han oldugunu herkes bilir.

Bir kere modern Kiirt yaz: dilinin yara-

saklara da drnek olan son derece akic, gii-

da latince olarak yayinlan-
dilar. K

Ama Ereb Semo’nun disin-
da da, Uzun’dan cok 6nce
veya onunla aym dénemde
roman ve dykii yazan cok
“sayida yazar var ve bunlar-
dan bircogunun dili, roman
ve Oykii teknigi Uzun’dan
cok daha iyi. Roman ve 6y-
kii disinda da, siir, aragtir-
ma, gramer, sOzlitk vb. alan-
larda, ozellikle Gliney ve
Dogu Kiirdistan’da ve Sov-
yet Kiirtleri arasinda yetigmis ¢ok sayida
iinlii yazar var. Ama ne gariptir ki bunlar-
dan hi¢ kimse boyle iddialarda bulunmadi,
“modern Kiirt yazi dilini ben yarattim” de-
medi ve Tiirkiye’deki, Kiirt edebiyatindan
hebersiz bazi ¢evreleri de buna inandirma-
yi bagaramadi. Bu basar1 Bay Mehmet
Uzun’a aittir!

Iste Bay Uzun eger elestirilmisse bu ne-
denlerle elestirilmistir. Su anda da Kiirt si-
yaset ve edebiyat ¢evreleri Bay Uzun’un
bu tiirden s6z ve tavirlarm ibretle izliyor-
lar. '

_Sohret elbet hos bir sey. Her edebiyat,
sanat adamu iinlenmek ister. Ama bu hak
edilmeli. Sohret ihtirasiyla bagvurulan bu
tir yontemler ise sahibine sonugta zarar
verir. Edebiyat ve sanat diinyasinda yalan
dolan iizerine, paparazzi yontemleriyle
saglanan hak edilmemis bir sohret kalici
olamaz ve kardan buzdan yapilmais bir hey-
kel gibi, daha baharn ilk sicaklarinda da-
gilip gider. o '

Uzun, suyu boylesine bulandirdiktan,
adi cevresinde bunca yaygara kopardiktan
sonra, sanki bundan sikidmig gibi —ama
herhalde gelecek tepkileri hesaplayarak-
Dogan Hizlan’a yazdigi mektupta bu tar-
tigmay1 artik burada noktaladigimni, “hiiziin-
lii roman kahramaninin kendisini bekledi-
gini” soyliiyor... Isveg’te yagtyan ve agik
sozliiliigii, akic1 Tiirkgesiyle tamman Tiirk
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yazar Durusoy Yazan’in deyisiyle, bu “10.
Smif yazar”immiz (Durusoy bunu Uzun igin

sdylemigti), acaba bu sozlerle kendisini ki-

min yerine koymakta, Tolstoy’un mu, Er-
nest Hemingway’in mi, Stendal’in mi?..
Evet, hiiziinlii roman kahramanim daha

fazla bekletme Mehmet! Merak ettigim su:
Sen de, su anda Stokholm’deki evinde ya
da Isveg’teki yazliginda su roman kahra-
mamn gibi hiiziinlii miisiin, yoksa tiim bu
olaganiistii becerilerine bakip kis kis giil-
mekte misin?..
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20. Yiizyil Kiirt Direnislerinde
Kirmanca (Zazaca) Konusan
Kiirtlerin Roli

Munzur Cem

skokk

Kiirt ulusal direnislerinde, Kirmanca (Za-
zaca) konusan Kiirtlerin rolii nedir, sorusuna
yamt ararken, oncelikle 20. yiiz yihn daha
| baglarinda, miicadelenin kimi yonlerden yeni
bir doneme g1rd1g1 gercegine parmak basmak
gerekiyor. Ornegin, Kiirt aydinlan ilk kez bu
donemde bir araya gelerek ulusal nitelikli 6r-
giitler olusturdular. Dini ve mezhebi ne olur-
sa olsun ya da hangi leh¢eyi konusurlarsa ko-
nugsunlar, onlar bu orgiitleri birlikte kurdular
ve birlikte ¢alistilar. Diger bir deyisle sdz ko-

nusu Orgiitlerin amaclarmi ve tiiziigiinii be-
| nimseyen her kes, onlara iiye olup faaliyetle-
rine katilabiliyordu, din, mezhep ya da fark
buna engel degildi.

1898 yilinda gair Ahmede Xa81 “Mew-

1idé Kirdi” adiyla Kirmanga (Zazaca)  bir

mevliit yazdi. Xasi, bir yurtseverdi ve kusku-
suz onu mevliidiinii kendi ana dilinde yazma-
ya iten baglica neden de bu duyguydu. Kir-
manga konugan insanlarimizm kendi dillerini
konugmalari, onunla yazmalari, mevliidi
onunla dinlemeleri. ve onunla dua etmeleri,
onun i¢in biiyiik 6nem tastyordu.

Ote yandan, 20. yiiz yilda kurulan ilk Kiirt
orgiitii Kiirdistan Azmi Kavi Cemiyet1’dir ki,

- kurucularindan biri Kurdizade Ahmet Ra-
miz’dir. Ahmet Ramiz ise Lice Kirmancla-
rindan yada Zazalarmdanda.,

Bazi kaynaklar, 1908 yilinda yine Istan-
bul’da kurulan Kiirt Teaviin ve Terakki Ce-
miyeti’nin kurucularmdan birinin de Kurdi-
zade Ahmed Ramiz oldugunu belirtmektedir-
ler. '
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~1912’de kurulan Kiirt Talebe Hevi Ce-

miyeti’nin kurulusunda da Kirmanga (Za-
zaca) konusan Kiirtlerin oldukca aktif ol-
duklarmi goriiyoruz. Bunlardan ii¢ tanesi,
Dr. Fuat, Teyyib Al ile Sadiyé Paloyi idiler
ve her ligli de 1925 Ulusal Direnisinin ar-
“dindan Diyarbekir’da idam edildiler.

Ayni dénemde Istanbul’da kurulan 6r-
giitlerden biri de “Kurdistan Muhiban Ce-
miyeti”ydi. M. Nuri Dersim’in, bu cemiye-
tin kurucu ve yoneticisi olarak ismini verdi-
gi kisilerin, Dersim ve ¢evresinden olmala-
r1 dikkat ¢ekicidir. Dersimi, Cemiyet’in 6n-
de gelen kurucusu ve bagkanmin Mile Xidir
(Mile Hidir) oldugunu yaziyor. Bundan ay-
1 olarak da Dersim’li Miralay Halil Bey,
kardesi Hasan, Erzincan’li Ali Pasa, Piilii-

miirli Sey Ivrayim’den
bahsediyor.

Dersimi, o dénem Kiirt
yurtseverlerinin yaptigi
calismalar iizerinde du-
rurken, Kuresanli Siiley-
man Cavus’tan da bah-
sediyor. Onun verdigi
bilgilere gore Dersimli
Siilleyman Cavus, o do-
nem Balya Madeninde
¢aligan 1200 iscinin li-
deridir. Nuri Dersimi
anilarinda, gizliden Bal-
ya’ya silah gétirdii-
glinli, Sileyman Ca-
vug’a teslim ettigini,
onun da onlar orada bu-
lunan Kiirt ig¢iler arasin-
da dagittigmni, amaclari-
nm, gerektiginde Kiirt
yurtseverlerine yardim
etmek oldugunu bellirti-
yor. Dersimi’nin verdigi
bilgilere gére o dénem-
de Istanbul’da hamal
olarak ¢aligan Kiirt is¢i-
lerle Amerika’da yasa-
makta olan Dersimli
Kirtler de Cemiyete tam
destek vermekteydiler.
Bu durum ise yurtseverlik duyularinin o dé-
nemde sadece aydmlar arasinda degil, sira-

~ dan kitle arasinda da kiigiimesenemiyecek

olgiide var oldugunu ortaya koymaktadirlar.

20. yiizyihin baglarinda tipks giiniimiizde
oldugu gibi, devletin Kiirt yurtseverligini
sindirmeye yonelik politikasinda dine,
mezhebe ya da konusulan lehgeye dayal
her hangi. bir ayrim géremiyoruz. Dini
inanci, mezhebi ve lehgesi ne olursa olsun,

* devletin, kendi ¢izgisine ters diisenlere kar-

s1 izledigi politika temelde aynidir. Onunla

Kiirt kitlesi arasinda yaganan geligki ve ¢a-

tigmalar da farklt din ve mezheplere men-
sup ya da férkhilehgeleri konugan insanla-
rin yagadiklan farkli yorelerde, kah biriyle,
kah otekisiyle, kah birden fazlasi ile bir ra-
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da goriilmektedir.

Omegin, 20. yiiz yilin baslarinda, Der-
sim ve ¢evresinde, Osmanlilar ile yore hal-
ki arasinda bir hayli ¢atigma yasandi. Diye-
lim ki 1907 yilinda, Oncekilerin devamu
olarak Osmanli ordusu bir kez Dersim’e
karg1 harekete gecti ve yogun gatigmalar ya-
sandi. Kiirt agiretlerinden Qozan, Semkan
ve Resikanlar, Ali Bogazi cevresinde biiyiik
bir direnis gostererek Osmanlilarin emelle-
rine kavusmasini engellediler.

Ne var ki, istilacilar bagariya ulagamadi-
lar ama igin pesini de birakmadilar ve hazir-
liklarmi tamamlar tamamlamaz, 1908’de
bir kez daha saldiriya gectiler. Bu sefere ka-
tilmig olan asker sayis1, 1907 dekine oranla
4-5 kat daha fazlaydi. Hozat, Cemiggezek,
Pulur, Nazimiye G Pertek fiili savag alanima
doniigtii. 1907 askeri harekatinin gergekles-
tigi yerler, esas olarak Kirmancga (Zazaca)
konugan halkin yasadigi alanlardi. 1908 ha-

| rekat1 ise cevreye dogru genigledi ve Kir-

manga konuganlar gibi Kurmancga konugan-
larin yasadiklari alanlar da icine aldi. Buna
karsilik onlar da birlikte kag1 koyup savas-
tilar.

Birinci Diinya Savasi’mmn bagladig1 yil-
larda, Bitlis yoresinde de ulusal direnig
giindeme girmisti. Rusya’nin Bitlis Bas-
konsolosu Cirkov, 1912 yilmm Temmuz
aymnda hazirladigi bir raporda o yoredeki
Kiirtlerle ilgili olarak sunlar1 yaziyordu:

“Simdi Kiirtler arasinda ulusal bir ruh
ve uyanig var ve bu durum, giderek iilkenin
tiim sakinleri arasinda yaygmalsiyor (...)
Kiirtler Bitlis ve diger kentlerde yabanci
boyundurugundan kurtulmak istiyorlar. Bu-
nun i¢in de Siirt kentinde, Xerzan (Garzan)
ve Botan’da; Bitlis’te, Hizan ve Mutki’de,
Diyarbekir kentinde; Mardin, Nusaybin,
Midyat, Cizre, Silvan’da; Musul kentinde,
Zaho, Siileynganiye ve Kerkiik’te; Van ilin-
de, Bagkale, Dicbilkin ve Gurcan’da bag-
kaldirip devlet kurumlarma, silaha ve zahi-
reye el koymak ve bolgede bir Kiirt hiikii-
meti kurmak istiyorlar...”

(Rusya’nimn Istanbul Konsoloslugu Bel-
geleri, 1907-13, Cemilé Célil’den aktaran,

K. Burkay, Ge¢misten Bugiine Kiirtler ve
Kiirdistan, s. 463.)

Beklenen ayaklanma, 1914 yilinda Bit-
lis’te bag gosterdi. Ayaklanmanmn onderle-
rinden Mela Selim, yine o yorenin Kirman-
ca (Zazaca) konusan Kiirtlerindendi. Diger
bir deyisle bu direnis de tilkemizin kuze-
yinde konusulan her iki leh¢eyi konuganlar
tarafindan ortaklasa gerceklestirildi.

Birinci Diinya Savagi yillarinda, Der-
sirnlilerle Ruslarin iligkilerinde de - dikkat
cekici bazi noktalar var. Dersimliler bir
yandan Ruslara karsi ¢ikmus, Dersime gir-
memeleri i¢in onlara kars: savagmis, bir
yandan da diyalog igerisinde olmusg, barig
icin ¢aba harcamislar. Bundan da &te, ulu-
sal-demokratik haklarina kavugabilmek
icin Ruslardan yardim talebinde bulunmak-
tan da geri kalmamiglar.

Ornegin, bu savag sirasinda Kureysan
agireti lideri Aliyv€ Gaxi’nin Plemuriye (Pii-
liimiir)’ye gittigi, orada Rus komutanla ko-
nusup anlagti: biliniyor. Halk arasinda sik
sik konusgulan bu olayla ilgili olarak soyle-
nenler ¢zetle su sekildedir. Aliyé Gaxi Rus
komutana:

“Dersim’e girmeyin. Biz Tirk degiliz,

‘Kiirdiiz. Sizinle savagmak istemiyoruz.

Tiirklerle aramizda ¢ekisme ve gatismalar
var. Bize silab yardiminda bulunun ki onla-
ra karsi savagip haklarimizi elde edebile-
lim,” diyor.

Bunun iizerine Rus Komutan ile onun
arasinda anlasmaya varilmis ve Ruslar on-
dan sonra Dersimi zorlamamiglar.

Diger taraftan yine o giinlerde Aliyé
Gaxi Dogu Dersimlileri topladi, Nazimiye,
Pértage (Pertek), Mazgérd (Mazgirt) ve
Carsancak’a karst harekete gecti, karakolla-
11 ve devlet dairelerini ele gecirip yonetime
el koydu. Bat1 Dersim’de onunla ittifak ige-
risinde olan ve Ali Bogaz1 ¢evresinde yer-
lesik bulunan Qocan/Qozan, Semkan ve
Regikan agiretleri Cemisgezek’de ayni seyi
yaparken, Plemuriye (Piiliimiir) yoresinde
Dersimliler Osmanli’ya ait 36. Tiimeninin
silahlarina el koydular.

Bazi kaynaklar, Aliyé Gaxi'den bagka
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da baz1 Dersim ileri gelenlerinin,
Rus Carnina bagvurarak, Tiirk y6-
netiminden kurtulabilmeleri ve bir
Kiirt devletine kavugabilmeleri
i¢in kendilerine yardim edilmesini
istediklerini de belirtiyorlar.

Ne var ki bu durum, Dersim
yoresi Kiirtleriyle Osmanli Devle-
ti arasinda iliski ve diyalog bulun-
madig1 ve kimi Dersimlilerin Os-
manliya destek vermedigi anlmma
da gelmez.

O donemde, Dersim ve cevresi
Kiirt aga ve agiret reisleri arasinda,
Osmanhidan ayrilmay: istemedik-
lerini ilan edenler de vardi. Onla-
rin istemi, Kiirt ulusal taleplerinin
Osmanli Imparatorlugu biinyesin-
de taninmas: geklindeydi. Ornegin,

22 Subat 1920 tarihinde, Erzincan
yoresinin hem kirmanca hem de
kurmanga konusan bazi asiret li-
derleri, Ingiliz ve Fransiz Yiiksek
Komiserliklerine bir telgrafla bag
vurarak, o giinlerde Paris’te Kiirt
halkimin haklari i¢in ¢aligmalar ya-
pan Serif Paga’ya kars: ¢iktilar ve
onun Kiirtleri temsil edemiyecegi-
ni, bu temsil hakkinin Osmanl
devletine ait oldugunu belirttiler.
Kuskusuz, bu telgrafin ¢ekilmesinin arka-
sinda devlet yoneticileri vardi, daha dogru-
su bu bir 1smarlama bagvuruydu ama yine
de bir tavir olarak 6nemi kiigiimsenemez.

.Kimi cevrelerce iddia edilenin tersine
Dersim-Kogkiri yoresi Kiirtleri, Ankara’da-
ki Meclisi olusturma ¢aligmalar1 sirasinda
Mustafa Kemal’e de kaydadeger bir destek
vermediler. Destek vermek surda kalsm,
-ona karst ¢iktilar, onunla savagtilar. Diye-
lim ki, yorenin biiyiik asiret liderlerinden
hi¢ birisi milletvekili olup Ankara’ya git-
meyi kabul etmedi. Milletvekilli§i olarak
Ankara’ya giden bir kag kigsiden Hasan
Hayri, aslen Dersimliydi fakat babasi yil-
larca 6nce burayi terk edip Kayseri’nin Sa-
nz ilgesine yerlesmisti. Dersim’de nemse-

necek bir etkinli§i yoktu. Diyap Aga ile
Micé Z&yni'nin de aym sekilde iizerinde
durulmaya deger 6nemde bir otoritleri mev-
cut degildi. Bunlann her ikisi de Feratan
agiretine mensuptular.

Devletin, bolgede otoritesi hemen he-
men sifire Vigmigkesi, Dersim, Erzincan ve
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Qockiri yoresi Kiirtleri arasmda ulusal ta-
lepleri birlikte dile getirme y6niindeki ¢aba-
lar iz kazanmisti. Kiirdistan Teali Cemiye-
ti, ydrede oldukga aktifti. Cemiyetin, pespe-
se subeleri aciliyor, yaym orgam “Jin” dagi-
tiliyor, toplanti ve goriismeler bibirini izli-
yor, Kiirt halkinin haklarmin nasil elde edi-
lebilcegi konusu tartigiliyordu. Asil hedef

| bagimsiz bir Kiirdistan’d1 ama kiiltiirel, de-

mokratik ve yonetimsel haklar: da gézarda
edilmiyordu. Emekli Tirk Albay: Nazmi

Sevgen, bu konu ile ilgili olarak sunlar yaz-

maktadir:

”Sevr Anlasmasina, Kiirtler'in ¢ogunluk

| | olusturduklar yerlere muhtariyet idaresi ve-

- rilecegi yolunda bir madde konulmug olma-

s, Kiirtler'-

| 1 limitlere diiglirmiigtii. Bu siralarda Koggi-

rili Mustafa Paga'nin oglu Haydar Bey, Is-

| tanbul'a giderek Kiirdistan Teali Cemiyeti'-
| ne girmig, Koggiri'ye doniisiinde Umrani-
| ye'de Cemiyet'in bir subesini agmusti. Sube-

nin bagkanhgm da yiiriiten Haydar Bey,

| | Dersim'deki agiret reisleriyle oteki seckin

kigileri ve Koggiri'nin ileri gelenlerini Ce-
miyet'e kaydetmis, Kiirt emellerine iligskin

_ |eserlerle birlikte Cemiyet'in yaymn organi

| Olan Kiirtce 'Jin' gazetesini de getirterek ige

bu noktadan hiz vermisti. Iyi bilmek gerekir

ki, Haydar Bey bu igleri yapacak, bagarabi-
lecek bir adam degildir. Perde arkasmda
| Aliser vardur, asi faal ve yonlendirici olan

odur.

Nihayet Aliser'i, 1920 senesi Mart'inda
gercek siyasi kimligiyle Dersim'de Ovacik
ve Hozat'ta halki harekete gecirici konus-

| malar yaparken goriiyoruz. Yaninda Refahi-

Munzur CEM =

ye'nin Sadilli agiret reisi Pasa Bey ve arka-

‘daglar1 vardur. Aliger bu ciireti Kiirdistan Te-

ali Cemiyeti ve reisi Abdulkadir'den almig-
tir .” (Nuri Dersimi, Hatiratim, Oz-Ge Ya-
yinlari, yaymevi taraf_ndan eklenen “Ek-
ler” bolimii s. 229-230'dan naklen)

O giiniin politik ¢aligmalarinda aktif ola-
rak yer alan M. Nuri Dersimi ise hedefleri
konusunda sunlar1 yazmaktadur:

“flk 6nce Dersim’de Kiirdistan istiklali

ilan edilecek, Hozatta Kiirdistan Bayrag: ce-
kilerek, Kiirt milli kovveti Erzincan, Elaziz
ve Malatya istikametlerinden Sivas’a dogru
hareket ederek Aankara hiitkiimetinden res-
men Kiirdistan istiklalinin taninmasini isti-
yecekti. Tiirkler bu istegi kabul edeceklerdi,
¢linkii istegimiz silah kuvvetiyle desteklen-
mig olacakti.” (M. Nuri Dersimi, Kiirdistan
Tarihinde Dersim, KOMKAR Yayinlari, s.
130)

1920’nin baslarmda Kogkiri’de oldukga
hararetli bir politik atmosfer vardi. Kurman-
ca ya Kurmanca konussunlar fark etmez;
yoredeki Kiirtler el ele vermiglerdi. Onlar
bir yandan Ankara’daki Meclis ile hiikiime-
te mektup ve telgraflar yolluyor, bir taraftan
da silahli direnis i¢in hazirlik yapiyorlardi.
Cevre ilgelerdeki hiikiimet merkezleri ile
karakollara baskinlar diizenliyor, adim adim
iitkeyi Ozgiirlestiriyorlardi.

Ornegin, Dersim agiretleri tarafindan
1920 yihnm sonlarinda Ankara hiikiimetine
yollanan telgraf soyleydi:

“Elaziz Vilayeti vasitasiyla

Ankara Biiylik Millet Meclisi riyasetine,

Sevre muahedesi mucibince Diyarbekir,
Elaziz, Van ve Bitlis vilayetlerinde bagim-
siz bir Kiirdistan tesekkiil etmesi lazim geli-
yor, binaenaleh bu teskil edilmelidir, aksi
taktirde bu hakk: silah kuvvetiyle almaga
mecbur kalacagimizi beyan ederiz.

25 Tesrini Sani 1336 (1920 M.C.)

Garbi Dersim agair ruesasi” (Bati1 Der-
sim agiret reisleri M.C.)

Bu gelismeler iizerine Ankara hiikiimeti
Kockiri bolgesine askeri birlikler gonder-
meye basladi ve catismalar giderek yaygi-
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nalgti. Tiirk yoneticler, Kiirt direnisiyle ba-
$a ¢ikmanmn zerlufunu gériince de dogru-
dan dogruya sivil halka yonelik katliama gi-
rigtiler. Onlar1 sonuca gbtiiren bu soykirim
oldu.

1923 yihnda Lozan Anlagmas: imzala-
nirken, Mustafa Kemal’in yeni politikasi
giindeme giriyor ve Kiirt halki bakimindan,
tarihinin en sanssiz ve karanlik dénemlerin-
den biri de baslamis oluyordu. 1919 yilin-
dan bu yana ona destek veren Kiirt isbirlik-
¢iler de yaptiklar ile, kendi halkini ne bii-
ylik bir felaketle yiizyiize biraktiklarmi an-
cak idam sehpasma giderken, siirgiin edilir-
ken ve iilkelerinin yakilip yikligmi seyre-
derken fark edeceklerdi.

Beri taraftan bu arada bazi Kiirt yurtse-
verleri tarafindan “Azadi” isminde bir Kiirt
partisi kurlumustu. Kimi kaynaklara gore
parti ilk kongresini 1925 yili baginda yapti.
Kongre, hareketin liderligini Seyh Said’e
verdi; silahli bir bag kaldirinin gerceklesti-
rilmesi ve bir Kiirdistan hiikiimetinin kurul-
mas1 i¢in hazirhik yapilmasint kararlastirds,

Bilindigi gibi Ankara hiikiimeti tarafin-
dan diizenlen bir provakasyon sonucu, ha-
zithiklar heniiz tamamlanmamigken bagkal-
dinn bagladi. 1925 bagkaldiris1 da Kogkiri
direnigi gibi Kirmanga (Zazaca) konugan
Kiirtlerle Kurmanca konusan Kiirtlerin bir-
likte yer aldiklar1 bir hareketti ancak agirlik
Kurmanga (Zazaca) konuganlardaydi.

1925 direnisi kirilimca da devlet hic bek-
lemeksizin yeniden Dersim’e yéneldi. Bu
kez hedef Ali Bogaz1 gevresinde yerlesik
Qocan/Qozan agiretiydi. Kugkusuz bu agi-
retin secilmesi de nedensiz degildi. Qocan,
yurtsever bir agiretti ve onlarca yil devletle
hi¢ uzlagmamus, ona karsi hep direnmisti.
Kogkiri direniginde de yine onun yeri, ba-
sindan sonuna kadar yurtsever saflar olmus-
tu. Omegin, Aliser ile bu agiretin iinlii lide-
ri Idare Ivrayim aga Kemah ve Umrani-
ye’ye yonelik silahli operasyonu birlikte
gerceklestirmiglerdi. '

Bu nedenledir ki, 1926 yilinda Tiirk or-
du birlikleri Ali Bogazi’'m kugatmaya alin-

ca, harekat komutan: Mustafa Muglal: ya-
yinladigi bir bildiride bu asiret icin “Der-
sim’in yenilmez ve Milli kahramani olarak
taninan agireti” nitelemesini yapiyordu.

Harekat sirasinda, Tiirk ordusu ile Qcan,
Semkan ve Resikan agiretleri arasinda bii-
yik catigmalar bag gosterdi. 3 ay sonra ise
kig aylarma girildiginden askeri birlikler
geri gekilirken, Derism direnisgileri terk et-
mis olduklar1 kdylerine dondiiler. Daha 6n-
ce de belirtildigi bu agiretlerin konustugu
lehge kirmanga (Zazaca) idi.

1930’lara geldiginde, hedefte bu kez de
Plemuriye (Piiliimiir) yoresi vardi, Tiirk or-
dusu oraya yoneldi. Yeri gelmisken burada,
bu saldirinin nedenine kisaca deginmek is-
tiyorum. Ciinkii bu neden, Tiirk devletinin
Kiirt politikasini tanimak bakimindan ¢ok
belirleyici bir 6neme sahiptir.

Genelkurmay Bagkani Maresal Fevzi
Cakmak, 1930 yilinda, Kiirt ulusal direnigi-
nin stirdiigii Agr1 yoresinden geri donerken
bir siire Erzincan’da kaliyor ve oradan bas-
bakan Ismet kinénii’ye, yore ile ilgili olarak
bir kag mektup yaziyor. Mektuplarin birin-
de, ybrede yagsamakta olan Kiirtlerle Tiirk-
lerin durumuna deginirken ozetle s6yle di-
yor:

“Erzincan merkez ilgesinde 10 000 Kiirt
vardir. Bunlar Alevilikten faydalanarak
mevcut Tirk koylerini Kiirtlestirmeye ve
Kiirt dilini yaymaya calismaktadirlar. Bir
kag sene sonra Kiirtliigiin Erzincan’: istila
edeceginden endige edilebilir...’

...11 bélgesinde bazi memurlarin Kiirt 1r-
kina mensup oldugu bilinmektedir, Orne-
gin, Erzincan sorgu hakimi Piliimiirli Sev-
ki Efendinin Kiirtleri himaye ettigi ve gece-
leri Kiirtleri evinde topladigi gerceklesmis-
tir. Bu adam.n her ne sekilde olursa olsun il
bolgesi disma nakline ve bu gibi memurlar
hakkinda da ayni islemin uygulanmasina
lizum vardir...’

‘...’Kiirtlerin muntazam bir sistem dahi-
linde Tiirk koylerine yerleserek Kiirtliigii
yaymaya ¢alistiklar1 ve ayn: zamanda égki—
yaya yataklik ve kilavuzluk ettikleri anlagil-
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maktadir. Bu gibi muzir ailelerin Tiirkler
arasindan cikartilarak Tirkaya’ya nakille-
ri, Tirklik aleyhine yonelen bu kotii
maksada karsi en etkili bir tedbir olacak-
tir. ...

‘... Piiltimiir ilgesi ile Erzincan ve Er-
zurum illerinin tesbit edecekleri bazi bél-
gelerde kistan once ciddi ve esaslt tedip
hareketinin zaruret oldugu...” (Daha genig
bilgi icin Albay Halici, Tiirkiye Cumhuri-

yetinde Ayaklanmalar, Genelkurmay Ya-
yini, 8.351-352)

Bagbakan Inénii tarafindan da 6neri-
nin benimsenmesi iizerine Tiirk ordu bir-
likleri 1930 yil1 sonbaharinda, Piilemiye
(Piilimiir) yoresinde “tedip” (sindirme)
olarak nitelendirilen harekata bagladilar ve
yogun ¢atigmalar yasandi. Askeri birlikler,
ulagabildikleri yerlesim birimlerini top ve
makinali tiifek atesine tuttular, evleri atese
verdiler ve bir ¢ok sivili katlettiler. Dersim-
lilerinm saldiriya yanit1 ise oldukga sert ol-
du ve sadece yore halki degil, askeri birlik-
ler de 6nemli kayiplar verdiler. Kig mevsi-
mi yaklagirken birlikler geri ¢ekildiler.

Bundan 7 yil sonra artik sira Dersim’in
tamarmina gelmigti. Kanimca 1937-38 yilla-
rnnda Dersim’de yasananlar hakkinda uzun
uzadiya acgiklamalar yapmaya gerek yok.
Irk¢i-somiirgeci devlet, yillarca siirdiirdiigu
hazirliklan tamamlar tamamlamaz iilkemi-
~zin bu pargasina kargi hiicuma kalkt ve so-
nugta orada biiyiik bir soykirim gercekles-
tirdi. 1937-38 soykirimi, 20. yiiz yilda ger-
ceklesmis olan biiylik soykirimlardan biri-
dir.

Resmi soylemlerle Tiirk basminda, olay
ne kadar carpitilarak 6ziinden uzaklagtirl-
maya calisilsa da 1937-38 direnisinin ger-
cek niteligi her hangi bir terddiide ve tartis-
maya yer brrakmyacak sekilde belgelere
yansimig bulunmaktadir.

‘Ornegin Ingiliz devlet arsivlerinde bulu-
nan 30 Temmuz 1937 tarihli mektubunda
Séy Riza, Dersim sorunu ve bu yore halki-
mizin miicadelsini, bir bagsma ya da tekil
olarak ele almiyor, onu Kiirt ve Kiirdistan

davasinin  bir
parcas: geklinde
degerlendiri-
yor.* Yine Der-

-sim  Agiretleri

imzastyla “Mil-
lettler Cemiyeti
Umumi Katipli-
gine sunulan 20
Kasim 1937 ta-
rihli mektupta
da sorun tiimily-

_le bu cercevede

ele alimmakta-
dir.**

1938 yilinda .

Bagbakan, daha
sonra da Cum-
hurbaskanlig:
gbrevinde bu-
lunmug  olan
Celal Bayar,
anilarmmda Kiirt-
lere ait s6z ko-
nusu direniglere
deginirken sun-
lar1  soyliiyor:

”Seyh Sait,
Bir Kiirt Cum-
huriyeti kurmak
istiyordu. (...)
Dersim Isyani,
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tamamen Kiirtlerin ‘siyasi diiglinceleridir.
Bunlar ne anarsisttir, ne sudur, ne budur.
Bunlar dogrudan dogruya miistakil bir Kiirt
hiikiimetini kurmak istiyorlardi. (...) Der-
simliler'in, Kiirtliik hesabma en idealistleri
Koggiri'de toplandilar, tegkilat yaptilar. Si-
vil, asker biitiin kuvvetleriyle oraya toplan-
dilar. Orada miihim bir kuvvet tegekkiil etti.
Koggiri'de isyan ¢ikti. (...) Koggiri bence
diger isyanlarm hepsinden miihimdir. Yu-
nanhlar'a karsi durmak i¢in nasil tedbir ali-
yor isek, orada da aym sekilde tegkilat yap-
tik. Koggiri'de bir ordu merkezi yapildi.
Onun bagmna da Nurettin Paga'y1 tayin etti-
ler. Koggiri'de ¢ok mithim muharebeler ol-
du. Iki taraftan da ok telefat verildi. (...)
Hadiseler iizerine Merkez Ordusu Kuman-
danhifr'na tayin edilen Nurettin Pasa duru-
ma el koydu ve bélgede tam bir tenkil hare-
kat1 bagladu. 1ki taraf da biiyiik zaiyat ver-
di..” (Terciiman Gazetesi 10, 9. 1986. Ayri-
ca Kurtul Altug: Celal Bayar Anlatiyor. B.
Nuri, Hatwratim, Oz-Ge Yaymlari, Ekler
Bolimii s. 230'dan naklen)
1930 Plemuriye (Piiliimiir) yoresi hare-
keti sadece Kirmanca (Zazaca) konusan
Kiirtlere ait bolgeyi kapsiyor iken, 1937-38
biitin Dersim’e  yonelikti; yani hem
Krmanga hem de Kurmanga konugan Kiirt-
leri hedef edinmisti.

Dersim jenosidinden 1950’lere kadar ki
dénem, Kiirt yurtsever hareketi bakimindan
bir durgunluk dénemi oldu. 1950°1i yillar-
da, konustuklari lehge ne olursa olsun,
Kiirtler yavas yavag toparlanmaya ve sesle-
rini yiikseltmeye bagladilar.

‘Ormnegin, 1959 da Kiirtciilik yaptiklari
gerekgesiyle tutuklanan 49 Kiirt genci ara-
sinda (49’lar Olay1) hem Kirmanga hem de
Kurmanca konusanlar birlikteydiler. Yine
1960’lardan sonra illegal faaliyet gosteren
Kiirt partilerinin 3 genel sekreteri Kirmanga
ya da Zazaca konugan Kiirtlerdi. Bunlar;
KDP Genel Sekreteri Sait Elgi ile Faik Bu-
cak ve TKDP Genel Sekreteri Sait Kirmizi-
toprak idiler. Bilindig: gibi Sait El¢i Cewlig
(Bingol), -Sait Kirmizitoprak Dersim, Faik

Bucak ise Séwrege (Siverek) kiirtleriydiler.

1960’larin sonlarinda faaliyet yiiriiten
Devrimci  Dofu  Kiiltiir  Ocaklan
(DDKO)’nda da yine farkl: bir durum géore-

-miyoruz. Yurtsever Kiirt gencleri, din ve
- lehge farki gozetmeksizin bu derneklerin

catist altinda birlikte yer aldilar, birlikte
miicadele yiiriittiiler.

1974’lerden itibaren ise bilindigi gibi
Kiirt yurtseverligi ani bir sigrayisla yiikseli-
se gegti. Kiirtler bu dénemde hem illegal
hem de legal planda yaptiklar calismalar:
bir hayli ileriye gotiirdiiler. Ornegin demko-
ratik ve kiiltiirel dernekler kurdular, dergi-
ler, kitaplar yaymladilar, sendika ve &teki
kitle orgiitlerinde caligtilar, kiiltiirel etkin-

Jlikler sergilediler, segim ¢aligmasi yaptilar -

vs.

Yine ayni donemde yurt diginda ve 6zel-
likle de Avrupa’da ki Kiirtler de demokra-
tik, kiiltiirel ve politik yonden aktif faaliyet
igerisinde oldular, Kiirtleri ve Kiirt sorunu-
nu dis kamuoyuna tanitmak i¢in yogun ca-
ba harcamaya basladilar, '

1984’ten itibaren, yani PKK tarafindan
silahli miicadelenin baglatilmasindan sonra
olanlarin ayrmntilarina girmeye ise gerek
yok saniyorum. Ciinkii bu olay kamuoyu ta-
rafindan yakindan biliniyor, diger bir deyis-
le hafizalarda heniiz tazeligini koruyor. Son
20 yilda silahli-silahsiz, legal-illegal genis
kapsamli ve zorlu miicadele yiiriitmekte
olan Kiirt yurtsever hareketinin, bolgesi, di-
nin inanci ve lehgesi ne olursa genis Kiirt
kesimlerine hitaq ettigi agiktr.

Sonug olarak, gegmisten giiniimiize dek
halkimizin toplumsal yagammna ve 6zgiirliik
miicadelesine baktigimizda, lehge farkina

. dayal1 her hangi bir ¢eligki ya da siirtiigme-

ye rastlamiyoruz. Insanlarimiz arazi, su,
yayla, kiz kacirme_ kan davasi ve daha nice
nedene dayali olarak c¢okca gekisirlerken,
Kirmanc-Kurmanc tarzinda bir ayirmm ve
slirtiigme kimsenin aklina bile gelmemis.
Ne siradan halk icerisinde, ne de politik

. planda.

Kinnanga (Zazaca) konusan Kiirtlerin
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goreceli olarak yogunluklu yasadiklar1 bol-
geler, yukarida verilen orneklerin de agiga
kavusturdugu gibi, 20. yiiz yil boyunca
yurtseverlik duygularmm en canli oldugu
ve en giiclii direniglerin sergilendigi mer-
kezlerdir.

Aciklamalar

***Bu yazi, 28. Subat 2004 tarihinde
“Instituté Ziwan & Kulturé Kirmanci (Za-
za)” tarafindan Berlin’de diizenlenen
“Rewsa Ziwané Kirmangt (Zazaki)” konfe-
ransina Munzur Cem tarafindan sunulan
konugma metninin gézden gegirilmig ¢evi-
risidir. Ceviri konugmacimn kendisi tara-
findan yapildi.

‘Dergimizin 74. Sayisinda yayinlanan
Munzur Cem imzali “Bir Kitap, ‘Kiirt Is-
yanlari” Uzerine” baglikh yazida, bizden
kaynaklanan kimi dizgi hatalari meydana
~gelmis.

Ornegin, yazmmn sonunda yer alan dip
not su sekildedir:

***Dersim’de konusulan Kiirtgenin her
iki lehgesinde de asiretlerin sonuna “li” son
eki ile “usagr” sozcugii gelmez. Bumlar

riz.

Tiirkgeye ait formlardir ve yanhs olarak
kullamlmaktadir. Kiirt¢enin s6z konusu her
iki lehgesinde de bu agiret isimleri “an” ¢o-

‘gul eki ile biterler. Usivan, Demenan, Bali-

yan, Sadiyan, Qerebaliyan gibi. Ancak Sa-
diyan orneginde de goriildiigii gibi, isim
sesli harfle bittigi taktirde sonek “an” ile
arasina “y” baglanti harfi olarak girer ve so-
nek “yan” seklini alir. Dersim’de “an” son
ekinin “i (in)” ve “o (on)” olmak tzere iki
degisik formu daha var ki ¢ogunlukla “i
(in)” soneki ile biten form kullanilir. Deme-

ni, Ballyi Qereboliyi vs.”

Bu paragrafin son ciimlesinin soyle ol-
masi gerekirdi:

“Dersim’de “an” son ekinin “8 (in)” ve
“o (on)” olmak iizere iki degisik formu da-
ha var ki ¢ogunlukla “@ (Gin)” soneki ile bi-
ten form kullanilir. Demend, Baliy@i Qere-
boliyii vs.”

Buna bagli olarzk, yazidaki bagka 6zel

isimlerin yazilisinda da aym yanliglik tek-

rarlanmig. Ornegin, dogrusu “Kald, Dew-
rés Cemalli, Cansalé Bav{i,” olan terimler,
dergide “Kali, Dewrés Cemali, Cansalé
Bavi...” seklinde yazilmus.

Soz konusu yanlishig: diizeltir, 6ziir dile-

DENG 71



“Giidiimlii ve ayiph kalem”
Cemal Sener’in neresini diizeltsek ki?!..

~ Cemal Sener, Cumbhuriyet ve Milliyet ga-
zetelerindeki tefrikalarindan sonra kitaplasti-
rlan ve Milliyet gazetesince kupon karsiligi
dagitilan “Aleviler’in Etnik Kimligi/ Alevi-
ler Kiirt Mii? Tiirk Mii?” (ist.2005) adl kita-
binda; kendisini cevaplayan ve elestiren ki-
mi yazarlar1 ya da okurlar bir ataséziiyle ya-
nithyor: “Deveye demigler ki (Boynun niye
egri) o da demis ki (nerem dogru ki boynum
egri olmasimn). Tipk: bu misal...” (age,s. 74-
175

Evet, tipki bu misal! Cemal Sener’in gii-
-diimlii yazidizilerinden olugan kitabinmn ne-
resi dogru ki, yanlism elestiresin. .. Ustteki
climleden baglayarak, gerek yazim hatalarm-
dan gerekse maddi ve ideolojik yanliglarina
kadar bu kitabs elestirmeye kalksan, bir o ka-
dar kitap yazacaksm... En iyisi, beni dogru-
dan ilgilendiren birka¢ hususa deginmekle
yetineyim. Bu kadar1 bile, Cemal Sener’in
“diirtistliigi” konusunda bir fikir vermeye
yetecektir. ..

C. Sener’in, eski ve yeni diiglinceleri ara-
smdaki geliskileri ve mensubu bulundugum
Sinemilli agiretiyle ilgili kimi goriislerini
gecmiste elestirmistim (Bkz. Ortagag’dan

Mehmet BAYRAK

Modemn Cag’a Alevilik, Ank. 2004,s. 358-
364). Ancak, bir internet sayfasindaki yazi-
smdan ve kitabi yayimlandiktan sonra, Ale-
vilik ve Kiirtler (Ank. 1997) kitabimi da kay-
nak gostererek, kendisini elegtirenleri cevap-
lamaya caligtigmi, bagka bir deyigle beni
saptumalarina paravan yapmaya calistigini
gordiim, '

Cabsmamdaki belgelerden bazi ciimleleri
cunbizlayarak ve saptirarak alan C. Sener,
aynen su ibareyi kullaniyor:

- “Bu saptamalar1 da editorliiglinii Deng
Dergisi yazari Mehmet Bayrak’in yayinladi-
&1 kitaptan okuyoruz. Herhalde bazilart bu
saptamalar1 yapan yazara da; Tiirk¢ii, Kema-
list, Genel Kurmay’cit vs. diyemez.” (age,s.
82) :
Sener, cimbizlayarak ve saptirarak kendi-
sine dayanak yaptigt kitabimdan yararlanir-
ken de beni, “Deng Dergisi yazar1” olarak
sunuyor. Cemal Sener oncelikle sunu bilme-
lidir ki, yazarlik hayatim Deng Dergisi’nin
¢ikmaya bagladigi 1990 yilinda degil; ondan
tam 20 yil 6nce 1971°de Gelecek dergisiyle
basliyor. O tarihten sonra 10’larca dergi ve
gazetede yazdim. Dahasi, 1988/89 yillarinda
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Ozgiir Gelecek dergisini ¢ikardim.

Yazar ve aragtirmaci geginen bir kisinin,
bunlarin en azmdan bir boliimiinii bilmesi
gerekir. Kald: ki, ¢ikardigim derginin cildi-
nin kendisinde bulundugunu da biliyorum.

Salt Alevilik konusuyla da, C. Se-
ner’den en az 10 yil dnce ilgilenmeye bas-
lamigtim. Esasen, yazarhk hayatim boyun-
ca ne emek/simf kimligimi, ne ulusal kim-
ligimi ne de inan¢ kimligimi hi¢ bir zaman
red ve inkar etmedim. Belki de bu, beni di-

ger Tiirkiyeli yazar ve aydinlardan ayiran -
en belirgin 6zelliklerden biridir. Hele C. Se-

ner gibi, sdzde “sol” gelenekten gelen ve
Kiirt kokenli oldugu halde bu kimligini ka-
rartmak i¢in binbir yola bagvuran kisilerin
bu konuda soyleyebilecekleri hi¢ bir sey
olamaz... Alevi toplumunun ¢ok Sziimse-

~digi ve siklikla ifade ettigi bir séz vardir:

“Aslim inkér eden haramzdedir...”. C. Se-
ner, bu 6z soz karsisinda kendisini yeniden
test etmelidir. ..

Daha 1970’1 yillardan baglayarak, ge-
rek dogrudan gerekse dolayl olarak Alevi-
lik konusuyla ilgilendim. 1984’te yayimla-
nan Halk Hareketleri ve Cagdag Destanlar

-adh kitabim, esas olarak Babai, Seyh Bed-

reddin, Sahkulu, Pir Sultan gibi Alevi on-
derlikli halk hareketleriyle ilgilidir. Kitapta
degerlendirilen Ozan Telli’nin Baba Ishak,
Sahkulu, Kelenderoglu Piri Mehmed des-
tanlarinin  benim 6nerim ve katkimla ya-
z1ldigmi, 6nsodzlerinin bana ait oldugunu ve
benim tarafimdan yayimlandigimi da vur-
gulayayim. _

1986’da yayimlanan Pir Sultan Abdal
kitabim, dogrudan bir Alevi yazar tarafin-
dan kaleme alinan ve ¢okga yararlanilan ilk
calismalardan biridir. Cemal Sener gibi bir-
¢ok kisi de bu calismadan esinlenerek ve
yararlanarak, benzeri konulari iglemeye
baglamiglardir. (Sener’in konuyla ilgili ilk
kitab1 Alevilik Olayi, bundan iki yil sonra
1988’de yayimlanmigtir). C. Sener’in, za-
man zaman adin1 andi1 Hollandah Kiirdo-
log Martin van Bruniessen, bu gercegi go-
riip yiliksek sesle dillendirenlerden biridir.
Bruniessen, “Aleviligin daha moda olmadi-

g1 dénem-
lerde,
Mehmet
Bayrak,
Alevilikle
ilgili ca-
ligmalar
yapti” di-
yor. (M.
Bayrak:
Devletin
ve Batili
Bilimada-
minin Go- -
ziiyle Caligmalarimz, Kiirdoloji Belgeleri-

ALEVILIK

- I iginde, Ank. 2004,s. 17-19).

Demek oluyor ki, Cemal Sener, macera-
c1 bir “sol” grup iginde olaylara karigip, iki-
mizin de yakindan tamidifi bir arkadasin
evinde saklanirken ve gézaltina almdiktan
sonra “farkli bir yonelige” girerken, biz bu
tiir caligsmalar yapiyorduk...

Alevilik ve Kiirtler kitabi, dogrudan
kendi aragtirmalarimla, Avrupa ve Ameri-
kan kiitiiphanelerdinden sagladigim Kizl-
bag/ Alevi, Ahlé Haq/ Ali- Ilahi, Bzidi
Kiirtler ile Horasan olgusu ve Kiirt batinili-
gi konulu belgelerden olusuyor. Bu belgele-
rin neredeyse tamamma yakm Tiirk litera-
tiiriine ilk kez giriyor. 350 Sayfalik kendi
aragtrmam disinda yaklagik 450 sayfa tu-
tan bu belgeler, o giine kadar kismen bilgi-
sizlikten, kismen de kasten literatiire sokul-
mamistt. Ciinkii, Ittihad- Terakki’den bas-
layarak, Kazilbas/ Aleviligi, Bektagilik igin-
de eritilmeye ve Tiirkmen Miislimanlig:
olarak sunulmaya g¢aligiliyordu. Bu neden-
le, Cemal Sener’in yapmaya ¢aligtif1 yeni
bir sey degildir ve tersine Ittihad giidiimli
Baha Said’lerin, Kemalist giidiimli Abdiil-
kadir Inan’larin, Inénii giidiimli Mehmet
Serif Firat’larm, 1960’1 yillardan sonraki
Asker giidiimlii M. Fahreddin Kirzioglu’la-
rin ve MHP’li Mehmet Er6z’lerin yapmaya
calistifinin bir uzantisidr. ..

Yaptifimiz calismanin yazarlan ve ce-
virmenleri ortadadir ve tek-tek belirtilmis-

tir. Oysa Cemal Sener, Arap alfabesini ve
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Osmanhica’y1 bilmedigi, dahasi gizlilik de-
recesinden dolay1 siyakat ve benzeri yazi-
larla yazilan ve Tiirkiye'de ancak sayili in-
sanin okuyabildigi Miihimme kayitlar1’

‘'ndan olusan Osmanli Belgelerinde Alevi-

ler- Bektasiler (Ist. 2002) tiiriinden bir kita-
ba admi koymakta bir sakinca gormiiyor.
Ahmet Hezarfen’in ¢evrimyazismi yaptiga
Osmanh Belgeleri’nde Dersim Tarihi’ nde
de (Ist. 2003) Cemal Sener, (Yayina Hazir-
layan) konumundadir. Hemen belirtelim ki,
birka¢ belgeyle “Dersim Tarihi” yazilmaz.

Belli ki Cemal Sener, kendi asireti

' »oeyh Hasan“ m kokenini bulmaya caligi-

yor ve belgelerde karsisina “Seyh Hasanl
Ekrad1” yani “Seyh Hasan Kiirtleri” ¢ikiyor
(Bkz. Osmanli Belgeleri’nde Dersim Tari-
hi, Etik yay. Ist. 2003, 5.10).

Arapcada ve Osmanlicada “Etrak” m
“Tiirkler” anlamma geldigini kabul eden
Sener, bu kez “Ekrad” m “Kiirtler” anlami-
na gelmedigini, tersine “konar-gocer toplu-

| luklar” anlamina geldigini kamtlamaya ¢a-

ligtyor...Bu konuda, Dog. Ibrahim Yilmaz-
celik ve Dog. Ali Tayyar Onder gibi “res-
mi” yazicilar1 imdada ¢agmyor (age,s.6-7).
Kendini hi¢ yorma sevgili Cemal Sener, biz
bu filmi daha 6nce Tiirk Kiiltiiriinii Aragtu-
ma Enstitiisli yaymlarmda ve Turk Kiltiiri
dergisinde de gordiik; Bedri Noyan’la gor-
diik, Yusuf Halacoglu ile gordiik. ..
Istersen bir de bizim Kiirdoloji Belgele-

| 1i-II adh calismamuzin “Kor Yusuf Ziyaed-

din Pasa’nm Kiirdistan’daki Te’dip ve Ten-
killeri” boliimiine bak ve incele. Burada,
ad: gecen Osmanli Pagasinm 18. yiizyilin
sonu ile 19. yiizyilm baglarinda ozellikle

| Dersim bolgesindeki cezalandirmalari anla-

tiliyor. Osmanl1 yonetimi, daha diger Kiirt
beyliklerine yonelmeden Dersim’deki asi-
retleri ve 6zellikle de senin mensubu bulun-
dugun Seyh Hasan Agireti’ ni vuruyor. Oy-
Ie ki, bir gecede hile ile bu agiretin yiizler-
ce onderinin kellesini kesiyor. (Bkz. Age,s.
484-522).

~ Bu cezalandirma harekitim bizzat izle-
yip kaleme alan, dénemin tarihgisi Hasan
Izzet Efendi, bu agireti defalarca “Seyh Ha-

saniu Ekradi” yani “Seyh Hasan Kiirtleri”
olarak nitelendiriyor. Ancak nedense sen,
Osmanli’nin bu zulmiinii bilmez veya gor-

‘mezlikten gelirken, 1919/20 yillarmda ata-

larmi- dedelerini bogan Topal Osman’i da
aklamaya calisiyorsun!.. (C. Sener’in Topal
Osman Olayr kitabimin agir bir elegtirisi
icin bkz. D. Yildirim: Topal Osman Olay1/
Cemal Sener ve Nesnel Tarihgilik, Jiyana
N, Sayi:10-11/ 1994).

Cemal Sener, kendisine gelen elegtirile-
ri cevaplarken, “Aleviler’in Ftnik Kimli-
gi'ne Gelen Elestirileri Dogru Okumak”
baghgimt kullamiyor. Biz de kendisine,
Tiirkce’de ilk yaym tarafimizdan yapilan,
Martin van Bruniessen’ in Aga, Seyh ve
Devlet/ Kiirdistan’mn Sosyal ve Politik Or-
giitlenmesi  (Ozge yay. Ank. 1992) adli
onernli eseri bagta olmak lizere diger Batilt
bilimadamlarmm eserlerini “dogru” oku-
masmu ve Alevilik ve Kiirtler calismamiz-
dan aldif1 belgeleri “diiriist” kullanmasini
onertyoruz. ..

Sadece birka¢c 6rnek bile, Sener’in ne
denli “diiriist” davrandigim gostermeye ye-
tecektir. Sener, kitapta yer alan 80 dolaym-
da belgenin “Bati’da Kiirt yanlis: yazarlara
ait oldugunu” soyliiyor ki, bunun gergekle
ilgisi yoktur. Kitapta yer alan belgeler, 19.
yiizyilin bagindan baglamaktadir ve bugiine
kadar Turk literatiirinde yer verilmeyen
belgelerdir. Tiimiine katilsam da, katilma-
sam da belgeler aslina sadik kalinarak veril-
mistir. Bilimsel ¢aligmanin geregi de budur,
belgeler iizerinde oynamak ve onlart cum-
bizlamak veya saptirmak degil. ..

Sener’in, kitabimdan yaptig1 ilk aktarma
“Zazaca” ile ilgilidir. Daha 1979/80 yilla-
rinda yayimladigi Dersim yoresine ait Za-
zaca/Dimilki agitlardan dolay: yargilanmig
ve ceza almis bir yazar olarak, bu konuda
elbette ‘goriiglerim vardir. Ancak bunlar,
Cemal Sener’in kitabimdaki L. Molyneux-
Seel’den alintilayip bana malettigi gibi de-
gil. Sener, sozkonusu yazidan yaptif: alin-
t1y1 benim goriigiim gibi sunmakta ve ken-
dince su sonuca varmaktadir: “Liitfen bu
aktarmay: dikkatle okuyunuz. Zazaca'nin
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Farsca, Arapya,
Tiirk¢e karigimu bir
dil oldugunu yaziyor.
Tipki Isvigre 6me-
ginde oldugu gi-
bi...Zazaca’y1 Pers-
ce, Arapga, Tiirkce
karisim bir dil ola-
rak tanimlayan yazar
climlenin devaminda
ise, Dersim’deki agi-
retlerin Tiirkmen ko-
kenli oldugu tesbitini
yapiyor.” (Bkz. Ale-
viler’in Etnik Kimli-
gi, Milliyet yay.
2005, s. 79-80).
Sener, daha sonra Ingiliz yazara daya-
narak, Dersimliler’in kendi dinlerine (Yol
Usagi) adim verdiklerini ve Bal Usafy,
Arslan Usagi, Topuzlu, Arelli gibi bircok
agiretin admin Tiirkge oldugunu séyliiyor.
Cemal Sener’e hemen hatirlatalim ki, “yol
ugakhgi”, Aleviligin ortak kavramlarindan
biridir ve Aleviler kendilerinin “bel ogullu-
gundan degil, “yol ogullugu”ndan yani
“yol usakligi’ndan geldigini anlatmak icin
soylerler. Kald1 ki, Dersim Aleviligi’nin
adi “Yol Usakligr” degil, Kizilbaglik, Sor-
ser’lik, Ali- Ilahilik, Ahlé Haglik,Rahé/Ra-
ye Haghk ve nihayet Yarsanilik’ tir,.. Bu-
radaki adlandirmalar da, s6zkonusu agiret-
lerin Tiirkge soyleyisleridir. Yoksa sozko-
nusu agiretlerin yoredeki adlandirmasi Ba-
lan, Arslanan, Topuzan ve Arél seklinde-
dir. Kald1 ki, Dersim yoresinde onlarca asi-
ret yasamig ve yasamaktadir. (Genel Mii-

fettiglik tarafindan hazirlanan gizli agiretler-
listesi i¢in bizim Kiirdoloji Belgeleri-I ,

Ank- 1994 adli eserimize bakilabilir. 'S.
271-294).

- Yaymlarimin adm “Etik” yani “Ahlaki”
koyan Cemal Sener’in, kitabimla ilgili il-
ging bir saptirmasi da, Le Cog’ un “Kizil-
bag ve Yesilbaglar” yazisiyla ilgili.(Bkz.
Alevilik ve Kiirtler, s. 372-376). Yazar, ki-

‘tapta yer verdigim 5 sayfalik sozkonusu ya-

Sadece birkag Jrnek bile,
Sener’in ne denli “diiriist”
davrandigini géstermeye yelte-
cektir. Sener, kitapta yer alan
80 dolayinda belgenin “Baty’ -
da Kiirt yanlsi yazarlara ait
oldugunu” soyliiyor ki, bunun
gercekle ilgisi yoktur. Kitapta
ver alan belgeler, 19. yiizyilin
basindan baslamaktadir ve bu-
gline kadar Tiirk literatiiriinde
yer verilmeyen belgelerdir.

zisinda; “Kizilbag: ve
Yesilbas” kavramlari-
nimm Bati ve Dogu lite-
ratlirinde kimler tara-
findan nasil algilandi-
gm irdeliyor ve salt
“Kizilbag” ' tanimimn
22 versiyonu lizerinde
duruyor. Ancak C. Se-
ner, bunlardan yalnizca
birini alarak - hikiim
kurmaya ve Kizilbaghi-
g Orta Asya’dan gel-
digini kanitlamaya ca-
ligtyor. Oysa, burada
amaclanan esas olarak
Afganistan ve cevresi
oldugu gibi, diger maddelerin tiimiinde ad-

res olarak “Iran” gosteriliyor. Ancak Sener,

bunlarm tiimiinii esgeciyor. Gordiiniiz mii
“bilimsel ve nesnel” ¢caligmayi!..

Cemal Sener, Alman antropolog Prof.
Felix von Luschan’ m goriiglerinde de sap-
tirma yapmaktadir. Luschan’m, bir yazisin-
da gecen “Kiirtler genelde Safii Siinnidirler,
Kiirtler’de ¢ok az sayida Kizilbas bulun-

- maktadu” yolundaki sozleri, bizzat makale

yazar1 Le Cog tarafindan elestirilmekte; da-
hasi bu makaleyi ilk yayimlayan ve geldi-
gim Ictoroslar bolgesini bizzat gezen Al-
man bilimadami Hugo Grothe’ nin notlariy-
la da diizeltilmektedir. Dahas1 Grothe, Al-
man antropolog Luschan’m “Bat1 Asya’nin
IIk Yerlesikleri” (The Early Inhabitants of

. Western Asie, 1911), konulu uzun makale-

sinden bir alintiyla onu cevaplandlrmakta—
dir. Bu alint1 §6yledir:

“Klzllba§lax Mezopotamya’da ve kii-
¢iik gruplar halinde Toroslar’da, Maras ya-
kinlarmda, Arap ve Kiirtler’in arasinda ya-
sayan ve kendisini Kizilbag olarak nitele-
yen garip (degisik) insan topluluguna denir.

Kizilbag, (Kirmizi kafa) anlamina gelmek-

tedir, ancak iglerine girdigimizde hi¢birinin
Siinni komgularindan daha fazla kizil sagh
oldugunu veya giysilerinde kirmizi rengi
digerlerinden daha fazla tercih ettiklerini
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gormedik. Demek ki, bu deyimin, kelime
anlamindan farkli bir anlami var. Belki dil-
bilimciler birgiin Kizilbag teriminin kayna-
g ve kokenini bulurlar,” (5.376)

Grothe, vaymnci sifatiyla yazdigi dipnot-
larda daha sonra, Anadolu’daki Kizilbas,
Tahtaci, Bektasi ve Nusayri gibi toplulukla-
rm, genelde kendi aralarmda evienerek din-
lerini ve fiziksel 6zelliklerini 6nemli lgiide
koruduklarini; dahasi1 bu dort inang grubu
ile Islam ©ncesi inanglar arasinda bir bag
bulundugunu vurgulamktadir. (s.376).

Gortildiigii gibi C. Sener, ya okuduklari-
n1 anlamiyor ya da “dogru okuma”y1 bilmi-
yorl..

C. Sener’in, David Mcdowal’in ve Hans
Lukas Kieser’in kitaptaki goriislerini de tam
ve dogru olarak algiladig: ve yansittig soy-
lenemez. Her iki yazarm da Tiirkiye’de,
yaklagik biner sayfalik kitaplari yaymmlandi
Doruk ve fletisim Yaymlar1 arasinda. Daha
ayrmitili bilgilenmek i¢in, Sener’in bu kitap-
lar1 incelemesini salik veriyorum.

‘ Sener, Lukas- Kieser’in, “Kiirt Aleviligi-

nin besigi olan Dersim’in en azindan bir bo-
limiiniin Kirtlesmis Ermeniler’den olustu-
gunu” vurgulayan sozlerinden yola ¢ikarak,
Tiirkmenler’in de Kiirtlesmis olabilecegini
soyliiyor.

Oncelikle belirtelim ki, bu, tiim toplu-

Iuklar icin gecerli bir kuraldir. Ancak, ge-
| nellikle egemen ulus, dil ve kiiltiirlerin di-
gerlerini “temsil” yani asimile ettigi de bir
gercektir...Selcuklu’dan bu yana yiizlerce
hatta binlerce Kiird’iin veya Ermeni’nin ,
egemen- moda dil olan Osmanlica ile yaz-
diklan bilinmeyen birsey degildir. Sozgeli-
| 'mi biz, Alevi- Bektasi Edebiyati’'nda Erme-
ni Asiklann (Asuglar) adli caligmamizda
(Ozge yay. Ankara, 2005); Osmanlica veya
Tiirk¢e yazan 135 Ermeni agifina ve sairine
tirlinleriyle birlikte yer verdik. Bunlar ara-
sinda, “baba”lik mertebesine ulagan Ermeni
agiklar1 da vardir. Boyle olmakla, onlar Er-
meniliklerinden ¢ikmis olmuyorlar. Dahast
bu gerceklik, Aleviligin nasil evrensel bir
din ve inang oldugunu gosterir. ..

“Mehmet BAYRAK

Cemal Sener, siksik atifta bulundugn Zi-
ya Gokalp® m, Kiirt Agiretleri Hakkinda Ic-
timai (Sosyolojik) Tetkikler’i hangi etken
ve diirtilyle yazdigmi 6grenmek istiyorsa;
hemsehrisi Sevket Beysanoglu’ nun bu kita-
bin yeni yaymu dolayistyla yazdigi 6nsozii
(Sosyal yay. Ist. 1992,5.5-8) ve “Ittihad’dan
Cumhuriyet’e Agiret ve Laiklik Politikalar:”
(Kiirt Sorunu ve Demokratik Coziim iginde,
1999, s. 181-187) konulu incelememizi
okumasmi tavsiye ediyorum. Buralarda;
hem Ittihad- Terakki Hareketi’nin, hem de
bu hareketin devami niteligindeki Riza Nur
gibi ideologlarin, bu calismay: Ziya Go-
kalp’e nasil yaptirdigmn1 gorecektir.

Sonug

Bilmem ki, s6zii daha ¢ok uzatmaya ve
Cemal Sener’in ayiph ve giidiimli tutumu-
nu daha fazla irdeleyerek, zaman yitirmeye
gerek var m1? Cemal Sener’e ilham kay-
naklig1 ve ideologluk yapanlann tiimiiniin
eserleri ve tezleri yokolup gitti... Cemal Se-
ner de aym akibete ugramak istemiyorsa,
toplumsal ve bilimsel gerceklige denk hare-
ket etmelidir. Yoksa birkag¢ gazetenin deste-
gi ve sisirmesi kendisini kurtaramaz. Biz-
den soylemesi. ..

Brrakin giiniimiizdeki elestirileri, acaba
Cemal Sener daha 1994’te yapilan su elegti-
1i ve uyariyr gordii mii? Belki gérmemisgtir
diye yeniden hatulatalim:

“Cemal Sener, Aleviligi igdis ediyor.

~Ciinkii Alevilik’te insana, gercege Onem

var. Sener’de ise ikcilikla, sinirlarinim nere-
de aynldigim kestirmenin pek zor oldugu
bir Tiirk milliyetciligi. Alevilik hi¢ bir rkin
mal1 degil, sadece Tiirkler’in hi¢ degil...”
(Jiyana N, Say1:10-11/ 1994).

1973’te yayimladigim ilk kitabim Tev-
fik Fikret’ te; kitaba adim1 veren aydinlan-
mact- hiimanist sair Fikret, Sirat-1 Miista-

- kim yazar1 Mehmed Akif’ e verdigi siirsel-

cevabi gOyle noktaliyordu: “Sen buna ne
dersin ey Molla Sirat!”

Evet, sen tiim bunlara ne diyeceksin Ce-
mal Sener?..
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ENFALA
BARZANIYAN

Sakir EPOZDEMIR

Coxrafya Barzan bi navca Mergesor 1l bi nehya Ser-
van i Barzan va 400 gundin. Li dinyayé coxrafyayék
Ji vé herémé xwegtir 0l ciwantir kémin. Li vé coxrafyé
mar 1 misk i dubisk ji azadin.

Barzan navé mentigeyeké Kurdistana Baglr (i Behdi-
nane. Ji v& mintigé ra Nehya Barzan ji t€ gotin. Ev gundé
k(i niha nawenda nehiyeyé ye @ meqgberén herdu sehidén
mezin. Mela Mistefa @ Idris Barzani y& gorbehist li véderé
ziyaretgeha kurdi ye. Navé vi bajaroki Barzan e.

Pisti ki yek ji prensén (Mirek-Emir) Amediy€ bi navé
Emir Mesiid hatiye Ii v& herémé G 1i gundé Hewinké r(-
nigtiye 0 i vi gundi zewiciye, ji v€ zewac€ bi navé Seid
kirék hatiye dinyayé ki neviyé vi Seidi s€x Taceddiné
babé géx Ebdurehman e . Kuré $éx Ebdurehman Séx Eb-
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dulla ji babé Séx Ebduselamé meghuré ki
Xelifeyé Mewlana Xalidé Mir i Sultané ta-
rigeta Neqisbendiyan e .

Séx Ebduselam t€ dibi Seroké€ Tekeya
Neqsebendl ya Barzan, li ser riya Neqis-
bendiyé dest bi irsadé dike @ xImé yekiti 4
yekbendiya heréma Barzan 1i ser Exlagéké
bilind G diristé netewi ava dike @ sala 1872
y€ dice dilovaniya heq. Ev $&€x Ebduselamé
gorbehist BAPIRE $€x Ebduselam G $éx
Ehmed 0 Barzaniyé mezin Mela Mistefa
ye. Sé€x Ebduselam biray€ mezin e . Halé
Kurdan G rewsa Kurdistané di salén 1880 &
da ji dirokzan G rewsenbirén Kurdan kifse 0
Kurdistan pir tengezar 0 b€ car 0 b€ otorite
ye. Mirekén Kurdistané hatine tesfiyekirin.
80 salin ki hukimeta Babaniyan felisI ye,
40 Salin ki miré Soran hatiye tesfiye kirin
0 hikimeta Behdinan, dewleta Amédiyé ji
holé rabii ye. 30 sale ki hikiimetén Botan @
Mehmudi | Hekkari biiné dirok. Valayiya
otoriteyé Zemané Egiran aniyé holé 4 nex-
sebendl wek siwanek i ser van egiran ciyén
xwe girtine, Ji ber v€ ye ki $&x Ibeydillayé
Nehri-di 1880 yan da gores€k€ mezin li dar

dixe @ texté sahé Irané G Siltanén Osmani-
yan dileginé.

Séx Ebdilselam Barzani vé rewsé di-
biné. 8 esiran dike Federasyon. Miz{rl. 3ér-
wani, Doleméri, Berojl, Nizari, Binec],
Gerdi G Herki xwe dikin yek 1éz, yekbend,
yek xet, yek wiclid 0 yek esir ( navén xwe
dikin Barzani.

Coxrafya Barzan bi navga Mergesor {i bi
nehya Servan @i Barzan va 400 gundin. Li
dinyayé coxrafyayé€k ji v€ herémé xwestir
ciwantir k€min. Li v€ coxrafyé mar i migk
0 dubisk ji azadin.

7 esirén Barzan 4 bi Bineclyan va xwe
dikin 8 Egir 0 Serokék tinine seré vé fede-
rasyoné kG serokéké bi rék G pék 4 aqil-
mend { zana G ji malbateki gewreyé Kur-
distané, malbata Mirén Amédiyé ki bi fer-
manrewayiti i xanedani malbatéké heré bi-
lind 4 navdar e.

Séx Ebdulselam Barzani di seré sedsala
20 & da riya careseriya pirsa Kurdan ditiye
0 biryar daye ku dewleteka Kurdan ava bi-
ke. Sala 1905 Ii gel niviskareké xerbi got G
béj kiriye 0 ji wi rojnamevani daxwaz kiri-

DENG 78




-Sakir EPOZDEMIR

ye ki bi Rikimeta Ingiliz ra bikeve diya-
loxé ki bi desteka dewleta Britanya dewle-
ta Kurdan damezring (1) $€x Ebdulselam di
sala 1907 1i Brivkan civinek li dardixe.
Hemi Séx G Axa G Kese 0 Mitran {i giragi-
rén Behdinan kom dike i biryarnameyék bi
van girangiran dide imzekirin & wek mixti-
reyék dide dewleta Osmaniyan. Ev civin li
Birivkan li mala Séx Mihemed Birivkani
pék té 6 daxwazén wan ew bl ki 1i Kurdis-
tané zimané resmi bi Kurdi bi, Kurd bi zi-
mané xwe perwerde bibin, Mem(r G Réve-
bir Kurd bin, di mehkeman da seriet hakim

bi {i vergiyén Kurdan ji bona xizmetén he-
rémi béne serf kirin (2) $€x Ebdilselam ev

"gehreman bil 0 dizaniya ka ¢i dike. Lewra

wi beré her tistl temeléké dini G netewl Ii
mintiga Barzan avétib{. Ji Barzaniyan pis-
trast bil. '

Séx Ebdilselam li 400 gundén Barzan
milkiyeté rakiribii, hem erd {i axa malbata
xwe li gundiyan belav kirib( @ ax kirib(
axa kolektifa gundiyan. Axé dabli wan ke-

-san kii cot i cotkari, O cenani i réncberiyé

dikin. Séx Ebdilselam qalané radike 4 xiz-
metén komeli bi rék G pek dike, wekhevi G
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dadmendiy€ dike nava cand 4 mega vé he-
rémé G v& Cemaeté,

Li her gundék mizgevték dide avakirin @
wé mizgevt€ dike wek merkezeké dini fgti-
mal G komeliya gel. Gundi hemi ixtilafén
xwe li v& mala xwedé hel dikin.

Li her gundi, Qomitey&ké ki probleman
careser bikin @i solén gundén xwe bi reva
bibin tesis dike. Ev lecne iro ji henin i bi-
rék G pek in.

Ya heré giring, Esirén xwe ¢ekdar dike G
mérxaseke vé esiré dike serdaré van ¢ekda-
ran. Salén 1907 G 1915 an salén seré Bar-
zani G Osmaniyan G kogberi  wéraniya vé
mintigé ye. $éx Ebdulselam bi Smail axayé
Sikaki § séx Tahay€ Nehri va dige Tiflisé 0

- bi nlinéré ¢arén urasaté va ji bona rizgarlya

AA A

Kurdistané diyalox datiné G di vegeré da t&

.girtin G 1i Mosilé ji terefé waliyé Osmani,

Siléman Nazifé Diyarbekiri va t& idamki-
rin.
Pist idama $é€x Ebdilselam 90 sal der-

baz biye, Rojék ji rojan mesa rébaza rizga-

rixaziya Kurd 0 Kurdistané ranewestiye i
nesekini ye,

Rébaza Azadixwaziya Barzaniyan réba-
z&ké dir Q diréj 0 bi ezm 4 rade ye. Irada
v€ rébazé ne bi desté kesi ( kesan e. Ev fra-
de ya milet€ Kurd @ daxwazén wan rizgari-
ya Kurdistané ye. di v& Kurdistané da firqa
nijat ( din (i mezheb G reng @ egir G gund 4
bajaran nine. Barzanlyé mezin Fransu He-

11t 4 kuré xwe Mesiid Barzani wek hev

girti ye. Bi Soran i Baban § Behdinan 4
Kurdén her ¢ar percan ti firgék nexistiye
nava gel. Mele Mistefa péskésék wisa ezi-
ze; wisa dilovan {i magfike k@ td wexti kesi
nediye kil ferq 0 meylé xistibi navbera Zen-
gin 0 feqiran an Kurmanc @ Egiran. Ji Zaxo
heya Xaniqiné Kurdan ristiye @ agiré aza-

(diy€ li Kurdistana Bagfir pé xist ye. Téna vi

agiré azadiya Kurd 0 Kurdistané xistiye
dil€ qiz G xort @ hemi gelé Kurdistané.
Megéké dur (i dirgj 0 bi rék G pék, berna-
meék sefaf G rewadar, daxwazén hiquqi G ci-
hangimul i bé tirs @i teredid G weswese. Me-
sa Barzani, navé Barzani @ pegna Barzani

dilé neyaran res dikir @ dilé dostan xwes di-
kir. Ez yek ji wan dildaranim ki di 1968 da
min dil daye wi @i ji wé rojé péda li gor Im-
kanén xwe min mil daye bin baré rébaz 4 ri-
ya wi. Di sala 1968 da li henber hakimén
mehkema Cumhuriyeta Tirkan min rébaza
Barzaniyé Mezin waha parastiye: "Rébaza
rizgarixaza Mistefa Kemal ¢i geder rewadar

. 0 heq e, herwiha rébaza azadixwaza Mela

Mistefa Barzani ji bi Kemani ewqas mesr(i
ye, rewadare i heq 0 mafé wi heye ki li
henberi diktator G Fagistén dewleta Iragé

seré azadiyé bike."(3)

ENFAL navé tolwergirtin, yexme, 0 qge-
tilxlin 4 talanbariyé ye. Enfal jin 0 zarok,
qiz @ bik, mal 0 milk ji misilmanan ra i bi
taybetl ji Fasist 0 diktatorén Ereban ra goye
helal dike. ENFAL cewaz dide Baasiyan i
Erebén dev bixwin ki Misilman i Mesihi 0
Tirkmeni  Ezidiyén Kurdan bik{ijin malén
wan bibin 4 ke¢ @ jin 0 namfisa wan tar 0
mar bikin. Ereb @i diktatorén Ereban yén
wek Sedam vi tisti ji xwe ra helal dikin 0
gundén Kurdan kavil 8@ wéran dskin. 8000
Kurd di yek operasyonék da digirin dibin
cal dikin nav i namfisa Kurdan dilewitinin
0 li Germiyan i Behdinan G Helepgé
182.000 Kurd bi top @ tiving @ tankan dikd-
jin 1 bi teyaran binbe G kimyabaran dikin G
goyé xwedé v€ yeké ji wan ra helal kirf ye.
Navé v€ yek€ Enfal e. Enfal di ayetén Qu-
rana Kerim da dibor€ G Quran ji Ereban ra
nazil bliye, wekilé xwed€ li ser rliyé diné
Sedamé dev bixun &€ har e. Vi diktatori emir
ji xwedané xwe (xwedané Seddam xwe-
dané seré ye) standiye @ sala 1974 an dest
avétiye seré Kurdan, di salé 19758 dali Ce-
zayfré bi Irané ra li hev hatiye @ bi hemi hé-
z&n xwe daye ser Kurdistana mezlim.

Ev Enfale, Fermane, Sefere, Hiclime,
Erise, Qetilame, Komkijiye, Komkdjlya
Furden ne & Xalikirina Kurdistané ji Kur-
distaniyane. Ev cihade, cihadilekbere. Bar-
zan, mintiga Barzan @i Barzani keleméke di

. nava cavén Seddam G hemi dijminén Kurd

0 Kurdistané da. Sedamé diktatoré dev bi
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xwin dixazé& min-
tiga Barzan ji
Barzaniyan Xali-
 bike. Di salén
1978 4 1979 &
Barzaniyan ki So-
ran, Heriré 4 dor
0 beré Hewléré
Iskan dike. Bar-
zani diké 4 kam-
pan, 2 kamp ji
van li hewléré 1i
kustepé nin yek i
Herfri 4 yek ji i
Soran, yané Di-
yana nin.

Milet¢ Bar-
zan hinf 1€ 1 res-
ma $€x Ebdilse-
lam, Séx Ehmed
G Barzaniyé Me-
zin bune. Ew L
v€ mintiqé 4 heb
ordigehén xwe
pék tinin 4 disa
réxistinén = xwe
yén xwemal ava
dikin

Sedamé dikta-
tor 0 Baasiyén
fagistén nijadpe-
rest hemi gundén
Barzan G ew gun-
1dén ser hidade _ ,
frané bi Behdinaniyan G Balekiyan va bi top
Qi teyare 0 binbeyan diherisinin i van heré-
man ji nsanan Xali dikin.

Tam di v& niqtéda xwedané Sedam ji se-
dam ra dibé seré dewleta frané bike. Sedam
'8 sal seré Irané kir 0 bi milyonan insan di vi
ser da t€k ¢lin. Sedamé dev bixwin @ xedar
ji alék va geré Trané dikir 4 ji alék din va hi-
ceta li Kurdan digirt @ getilam § komkujiya
milet¢ Kurd @ Kurdistaniyan didoman da
Sal 1983 ye, Art€sa Baasiyén Fagist 0
| xwinxar di sevek da bi ser 2 ordigehén Qus-
tepé ya Hewléré & ordugehén Herir i Diya-

Sakir EPOZDEMIR

na (soran) va digirin 0 bi zeregén tavé va
8000 merén mérxas @i serwanén Barzaniyan

" komdikin dibin. Van 8000 kesén pir G ci-

wan, zavay€ dest bi hene G xortén ezebén
cardesali dibine ¢ola Erebistané, li ber sino-
én Erebistana Siudi sed 6 sed dikujin  ¢al
dikin. Sed @ sed 8000 kes dike 80 bir, 80
fewc, 30 dol G 80 gisim § beg

~ Di beseriyeté da gaideyék heye. Za-
linis ¢i geder zalimbin, disa tiraféké wan ye

- rehmé& heye. Mesela dibgjin ki artésén Tir-

kan di bine serweri @i serdarfya meresal
Fewzi cagmaq @ Celal Beyar da dest bi
komkujiya Dersimé kirine, rojék li gundéké
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Dersim hemi gundiyan kirine axu-

rek 0 8zing anine wan sewitandine,

sotine. Divé navé da jinek kuré xwe

y& bigik dehv dide derva bo xelas -

bibi, li gora dayika Kurd xilasiya

zaroké wé mithime G giringe. L€ ga-

va ev mindal @ tifal® bighk av bi ‘meteran balefirgeha Hewleré ev

_merasim li dar ket. Ez gelék xwes-

leskerén Tirkan dikevé disa pasiki
xwe dav€je nava agir. Binbagly&ké

wi zemani yané zahitéké Tirk k6 li -

ser seré Vé operasyoné ye vi zaroki

MLALA A

dan tehmila agir § sotané dikin 1& - -
tehmila legkerén Tirkan nakin. Ev

zibité Tirk demanca xwe dide me-

rim di nava vé sistemé da di nava vé

nizamé da bijim, 0 1i wéderé xwe

dikuje.

" Roja 17 ye
17.10.2005 ¢ li Hewlera Paytext
- Meresima sehidan Enfala Barzani-
_yan pék hat. Li meydana teyaran. Li

Oktobré roja

halzm §ehnazzm bextewar 1 serbi-

il lmdzm kii wek Kurdek ez ji di vé me-
- rasiméda amede bim 0 Jji-wan gehi-
dén mezlum 6 bé miraz ra téra dilé

»xwe gzrlyam Ne ez tene gzrzyam Jjin
jiyé xwe @i dibé madema k@ sistema

R : 1 mér, qiz 4 xort, mezin i bigrik,
me ji agir dijwartire nexwe ez nika- »

~ fjfhem__‘kes glrzyan Seroké heremé ji
_Xwe negirt ti ew cavén wiyén mugfiq

Niha 100 @ 100 kes tén kiistind =~
calkirin, gelo yek Erebék xwe ji bo
v€ zilmé ceza kir? Ez ne bawerim.

Ez ne bawerim ki yek dewlet @ hikiimet
{ réxistinéké Eraban, Ecaman, Tirkan G t
derén dinyay€ bi v€ zilmé rehetsiz bibin.
8000 Kurdan 180.000 Kurd li ber c¢avén
dewletén dinyayé hikimet i saziyén din-

yayé ne hé&jane kil dilé xwe bi wan ra bi &gi--
nin. Lewra Kurd bindestin i dewleta wan 4 -

hevalbendén wan li ser riy€ din€ ninin.

L& spas @ hezAar spas kil iro xvs;ediyén
Kurdan ¢€bun e. Idi ne mimkine karesaték,
diramek O malkanbixiyéké waha bé seré
Krudan G dinya keredeng bimine. We dit ka
li ser kareseta yeké sibata 2004 & ki irhabi-
yén pis @i bé din G iman li Hewléré li Leq 6
Malbendg 1i dar xistin kfi 40 milyon Kurd @
hemi dinya v€ fecaeté wé b€bexti i gelesi-
ya dijmin gunehkar kirin @ ev buyera dijwar
hemi Kurd 6 Kurdistaniyan kire yek mist.

1di em Kurd ne bé xwedi ne. Federal bi
j1, 1di dewletéké me heye. Ala me ya rengin
ne tené Kurdistané 1€ hemi dinyayé xem-
landi ye. Hikumeta Kurdistané bi rék 0 pék
{i yasa {i demograt milet€ Kurd sewq @ ida-

re dike. Kurd 1i ser axa xwe serbest {i aram

[

i nazzk Ji gzl bun

dijin 0 Seroké wan ,czizé délé hemfi Kurdan -
Seroke€ hercar per¢én Kurdistané€ umuda ¢a-
reseriya pirsa Kurdan @i Kurdistaniyan Me- -
siid Barzani ye. '

‘Roja 17 y& Oktobré roja 17.10.2005 € 1i
Hewlera Paytext Meresima sehidan Enfala

Barzaniyan pék hat. Li meydana teyaran. Li

meteran balefirgeha Hewleré ev merasim li
dar ket. Ez gelék xweshalim, sehnazim,
bextewar @ serbilindim k@i wek Kurdék ez ji
di v& merasiméda-amede biim 4 ji wan gehi-
dén mezlum & bé mirdz ra téra dilé xwe gi-
riyam. Ne ez tené girlyam jin G mér, qiz
xort, mezin 4 bick, hemi kes girfyan Se-
roké heremé ji xwe negirt il ew ¢avén wiyén
musfiq G nazik ji sil bln.

500" cenazeyén Barzaniyan anin li vé
meydané danine pé€s cavén me. 500 tabiitén
sehidan di nava ala rengin da pégayi li ser
milé Pesmergeyén gehreman & qiitabiyén
aqademiya legkeri ya Zaxo ¢arderén van se-
hidan eziz anin réz kirin. 500 tabut bi diré-
jayl 25 4 bi firehi 20 réz girtiblin. Seroké-

‘Herémi Mesiid Barzani ji bi libasén xweyén

pésmergan mil da biné tabutan { xizmeta
xwe ya piroz ani cih.
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Pisti kit 500 tabut hatin réz kirin gelen-
gén Serokkomaré Dewleta Fideral ya fraqé

| Celal Telebani ,ya seroké dewleta Fiderala

heremi Mes(id Barzani ya serokweziré hi-
kiimeta Fiderela Kudistané Nécirvan Bar-
zani ya seroké parlemené Ednan Mifti G ya
mimesilé dewleta Emerikan bi merasim @
bando hatin amadekirin.

Pigti van c¢elengan 500 qizén Kurdan
yén yekitlya Qtabiyén Kurdistané gl 4 ¢i-
cek 0 alayén bi destén xwe birin her yek da-
nine ser tabut€k 1 li ber seré sehidan ciyén
Xwe girtin.

Gotara yekemin Biréz Mam Celal kir @
bi Erebi peyivi G pisti wi Setoké herémiyé
rézdar Mesiid Barzani gotaréké pir manidar
bi Kurdi kir 4 vé& Enfala dijwar ani ziman

Mimesilén Emerikan, Ingiliz 6 heya ¢in
i maginé gis 1i wé biin G ninerén Eraban ji
di v& merasimé da ciyén xwe girtibiin. Min
di heyeta xwe da merasimeké waha bi rék @
pék G manidar nedibld. Xwezla hemi Kur-
distaniyan hemi dinya @ bi teybetl hemi

dewlet G miletén Ereb 1 Islamé v€ mera-

stmé biditan. Ez hévidarim ku Kurdistan
TV, Zaxros i Kurdsat v& programé i vesir-
tana van gehidan tim @ daim binine ekrané
{ 1d? Kurd ji propaxandén xwe bikin 0 ser-
hatlyén xwe nigani alemé bidin.

Li Kurdistané ne tené carek Enfal ge-
wimi ye. Enfala Germiyan tené bi sedheza-
ran Kurd getil kirfye @i malan waran kiriye.
Enfala Germiyan @ Behdinan @i wan derén
din pigti kG geré Iraq G frané rawestiya, pisti
1988 & dest pé dike. Li ser van ENFALAN
tené Arif Qurbani 5 kitéb nivisandiye. Belé
sed mixabin ki hena Kurd ji bi halé Kurdan
nehisiyane.

Min navé Enfalé di sala 2000 € da bihist.
Sala 2000 & ez hatim Dihoké min pirtikxa-

na Bedirxaniyan ziyaret kir @ min Enfala

Barzaniyan di vé pirtikxané da dit. Navén
8000 kesan 0 rismén wan raxistibiin. Carye-
kemin bu ki min v& meseley€ bihist.

Biréz Mesid Barzani di gotara xwe da
go: “em Barzani di waré diroké da mexdu-
rin {1 hegsizl li me hatiye kirin. Wek mesela

Séx Ebdulselam ku di sala 1905 & da teleba
diyaloxa Britanyayé dike bo Kurdistanek
serbixwe 0 heya iro tu kurd v& yek€ niza-
nin.”

Serokomaré rézdar, mileté Kurd cenabé

te ji pisti seré korfez€ ya v€ dawiyé ya 2003

yé naskirin. Herkes dibéjin aglé Kurdan di
¢avén wan da ye. Kurdan bi cavén xwe ce-
nabé we di ekranén telewizyonan da dit ku
helwesta we ¢iye 0 hlin ¢i mérxas { lehen-
gin.

Gelo ev Enfalén kd pisti seré Irané qe-
wimi ne wé kengé béne ekranan 0 wé kengé
di ganalén telewizyonan da béne pés cavén

‘Kurdan 6 hemi dinya kor G bé deng.

500 Barzani bi Cemedani, tesbéh, sal-
war, sutik, kopal, i pélavén wan hatine nas-
kirin.

Wan 500 sehidan birin Barzan wé li nav-
bera gundé Barzan @i Bilé 1i Banya Nergi-
ziné defin bikin & w€ navé van 500 sehidan
li ser mermeran binivisinin. Cewa ku §€x
Ebdulselam 400 gundén Barzan kir esirék
yek réz G yek bend i roheki qollektif afi-
rand, her wisa megberén 500 an j1 yekin @
yek ji wan 500 in.

Ew gehidén hemi Kurdistaniyan G hem{l
mazlumanin.

Sehidé Enfalé anine paytexté goresa
Kurdistané, anine Barzana navdar § piroz
anine welaté bab i kalan @ ji ber wé hilma
pisa berlya Erabistané rizgar kirin. Ew idi
di biné axa xwe ya piroz da ne { hatiné ci-
raniya Serok€ nemir Barzaniy€ mezin.

Ew &di di nava dil€ mileté kurd da di-
jin... :

Tébini: (1) Min cara yekemin v& meld-
maté ji gotara Seroké biréz Mesid Barzani
ya kii roja 17.10.2005¢ di merasima v€ En-
fala Barzaniyan da egkera kir bihist

(2) Ev belge di kitéba Rébaza Barzani
Cilda 1.€ da dibor€.

(3) Tiirkiye Kiirdistan Demokratik Parti-
si Antalya Davas1 1968/235 SAVUNMA-
Sakir Epozdemir- Peri Yaymlar1 2005-Is-
tanbul sayfa 41
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PSK’den TC Basbakam Erdogan’a:

“Kirt Sorununun Coziimii

Dogrultusunda Atacaginiz Her
Olumlu Adim Destekleyecegiz”

*

TC Bagbakan1 Frdogan’in Diyarbakir zi-
yaretinde ve dncesinde aydinlarla yaptig: top-
lantida dile getirdikleriyle ilgili olarak genis
_|bir tartigsma yasantyor.

Kiirdistan Sosyalist Partisi-PSK Genel
Sekreteri Mesud Tek de, Erdogan’a yazdigi
bir mektupla partisinin Kiirt sorunu ve ¢6zii-
miine iliskin goriiglerini dile getirdi. PSK Ge-
nel Sekreteri’nin mektubu s6yle:

Saymn Bagbakan,

Diyarbakir’a yapti§iniz son ziyaret esna-
sinda Kiirt sorununu kastederek “konuyla il-

3

gili goriisii olan herkesi dinlemeye haziriz’
demistiniz.

Partim, Kiirdistan Sosyalist Partisi-PSK,
Kiirt sorununun taraflarindan biridir ve Kiirt
sorunu ve ¢ozlimii ile ilgili goriiglerini defa-
larca kamuoyu ile paylagmustir. Diyarbakar’-
daki konusmaniz vesilesiyle konu ile ilgili
goriislerimizi bir kez daha sizinle ve kamuo-
yuyla paylagmak istiyoruz.

. Saym Erdogan, -

TC Bagbakan: olarak, bugiine kadar yanlig

bir bigimde ve garpitilarak anlandirilan soru-
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"TC Basbakan Erdo

- PSK’den

nu kendi adiyla nitelendirerek “Kiirt soru-
nu” demeniz kayda deger bir geligmedir.

Kiirt sorunu bir “agayis” ve “terdr” so-
runu degildir. Sizin de belirttiginiz gibi “si-
yasal, kiiltiirel ve ekonomik” yonleri de
olan bir sorundur. Oteki tiim siyasal ve top-
lumsal sorunlar gibi polisiye ve giivenlik
onlemleriyle degil, siyasal yontemlerle ¢6-
ziilir. Bu nedenle “sorun demokratikles-
meyle ¢oziiliir” demeniz de 6nemli bir be-
lirlemedir.

Sayin Basbakan,

Siz de takdir edersiniz ki bir sorunu
dogru adlandirmak ve ¢oziimii i¢in genel
bir cerceve belirlemek 6nemli olmasimna
kargm, sorunun ¢oziimii i¢in yeterli degil-
dir,

Kiirt sorunu bir ulusal sorundur ve ¢6zii-
mii, diinyada ¢oziime kavugan tiim benzer
sorunlarda oldugu gibi Kiirtlere Birlegmig
Milletler belgelerinde, AGIT ve Paris Sar-
tin’da da yer alan ulusal haklarinn tanm-
mastyla miimkiindiir.

Sizin Diyarbakir konugmanizda dile ge-
tirdiginiz “tek devlet, tek millet, tek bayrak
prensibi”, Kiirt sorununu ¢ézmek bir yana,
kangrenlegerek devam etmesinden bagka
bir sonuca yol agmayacagi, bugiine kadar
yasanan deneylerle sabittir. Ciinkii bu soy-
lem sorunun agirlagarak devam etmesine
yol agan kemalizmin bir s6ylemidir. Ciinkii
“tek devlet, tek millet, tek bayrak prensibi”
Tirkiye’'nin etnik ve dinsel alanda cesitlilik
arzeden mevcut gercefine uymamaktadir,
Farkl: ulus, milliyet ve dini inan¢lara men-
sup insanlan tiirdes sayip dar bir cendereye
sikistirmanin bir bagka bicimde ifadesi olan
bu prensib, siirekli etnik ve dini gerginlikler
yaratmaya mahkumdur. “Tek deviet, tek
millet, tek bayrak prensibi”ne sarlarak

- Kiirt sorununa ¢ézlim aramak, sorunun adi-

n1 koymada gosterdiginiz cesaretle uyus-
mayan biiyiik bir talihsizliktir.

Saym Erdogan,

Diyarbakir konugmanizda ‘“devletin
gecmiste yaptifl yanhglarla yiizlegmesi”
geregini dile getirmenizi, “yeni ve beyaz
bir sayfa agma” Gnerinizi de dnemsiyoruz.

Bildiginiz gibi bu soylemleri dile getir-
mek kadar yeni ve beyaz sayfada nelerin
yer alacagi konusu da dnemlidir.

Sorunun uluslararasi belge ve anlagsma-
larda da yer alan Uluslarm Kaderlerini Ta-
yin Hakkinm halkimiza tanmmasiyla ¢ozii-

'lecegine inamyoruz.

Partimiz -Tiirkiye i¢in- bugiine kadar bu
ilkenin pratikte aldig: bi¢imlerden biri olan
Federasyonu savundu; bugiin de bu goriis-
teyiz. Bize gore esitlik temelinde olusturu-
lacak federatif bir yap: Kiirt sorununu ¢6-
zer, iilkeyi degisim ve gelisim yoluna sokar.
Ama elbette bu hedefe bir anda ulagilamaz.
Bu, toplurhda, ozellikle Tiirk kesimi baki-
mindan koklii bir zihniyet degigimi dahil,
uygun kosullarin olugmasini gerektirir. Bu-
nun icin Oncelikle asagida belirti§imiz
adimlarin atilmasi gereklidir:

- 12 Eyliil fagist déneminin {iriini

- olan 1982 Anayasasi ve getirdigi antide-

mokratik kurumlar kaldirilmali, yerine
Kiirtlerin ve diger ulusal, dinsel gruplarin
hak ve ozgiirliiklerini de tamiyip koruyan
demokratik bir anayasa yapilmalidir;

- Toplumsal gerginliklerin sona er-
dirilmesine yardimci olacak kosulsuz bir
genel af cikartilmalidar;

- Kiirt dili, kiiltirii ve basmu lize-
rindeki baskilara son verilmeli, Kiirtge’nin,
ilkokuldan iiniversiteye kadar egitimin tiim
asamalarinda kullanilmasi icin gerekli ya-
sal degisiklikler geregeklestirilmeli, devlet”
radyo ve televizyonlarinda hi¢ bir kogula ve
siireye bagli olmaksizin Kiirtge yayinlar ya-
pilmali, 6zel yaymlar serbest birakilmah-
dir;

- Kiirt partilerinin serbestce calig-
malarmi engelleyen yasalar ortadan kaldi-
riimali, Kiirtlerin ve sosyalist solun parla-
mentoda temsil edilmelerini engellemek
amaciyla konulan se¢im baraji kaldirilmali-
dur;

- Giivenlik giicleri tarafindan yer-
lerinden yurtlarmdan edilip siirgiine génde-
rilenlerin ata topraklarina donebilmeleri
icin gerekli ortam olusturulmali, evleri, tar-
1a, bag ve bahgeleri yakilip yikilanlarin za-
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_PSK’den TC Basbakam Erdogan’a mektup

rarlari devlet tarafindan tazmin edilmelidir.

Saym Basbakan,

Siz de takdir edersiniz ki bu ve benzeri
adimlar sadece Kiirt sorunun ¢6ziimiinii ko-
laylastirmakla kalmazlar, aym1 zamanda
sahsimzm ve hiikiimetinizin ugruna biiyiik
cabalar harcadi1 AB iiyeligini de kolaylag-
tirr, iiyelik goriismelerinde hiikiimetinizin
elini giiclendirirler.

Sayn Erdogan,

Eger ortada bir sorun varsa, dogal olarak

bu sorunun taraflar1 da vardir. Sorunun ¢6-

ziimii icin taraflar arasinda diyalog gerekli-
dir.

Tiirkiye’de bugiine kadar sorunun ¢6zii-
miinii istemeyen, suyu yokusa siiren kesim-
ler, hep “terdristlerle”, elinde silah bulu-
nanlarle bir masaya oturmayiz” dediler. O
insanlan silah kullanmaya zorlayanlarm bi-
le kendileri, kendi politikalar1 oldugunu bil-
mezden gelerek... Ama Kiirt &rgiitlerinin
tiimii silah kullanmig degildir, sizin deyimi-
nizle “ter6rist” degildir, Partimiz de dahil,
eger bu orgiitlere yasal ¢aligma imkani ta-
mnsaydi, ya da legal partiler birbiri pesi si-
ra kapatilmay1p yiiksek secim barajiyla par-
lamentoya girigleri de engellenmeseydi, bu-
giin Tiirkiye’de legal planda ve parlamen-
toda Kiirt halkmi temsil eden, sorunun ¢o-
ziimil igin tlimiiyle barig¢1 ve demokratik
yontemlerle miicadele eden giicli bir mu-
hatap olacakt1. Yine de diyalog kurup soru-
nu ¢bzmek icin gimdi bi.le muhataplar var-
dir: Barisg1 yontemi secmig partiler, yasal
partiler, bolgenin secilmig belediye bagkan-
lar1, kiiltiir kurumlar: vb. ..

Kald: ki Kiirtlerin biiyiik bir ¢ogunlugu
tarafindan dile getirilen yukaridaki taleple-
rin kargilanmasi tek yonlii bir irade ile bile
miimkiindiir. '

Saym Bagbakan,

‘Ortadogu’daki son geligmelerin bir kez
daha gosterdigi gibi, Kiirt sorunu dort dev-
leti ilgilendiren boélgesel bir sorundur. Her-

bir parcadaki Kiirtler diger parcalardaki
kardeglerine yonelik politikalara karsi ¢ok
duyarhidirlar. Bu nedenle eger tilkenizdeki
sorunu ¢dzmek istiyorsaniz, Kiirdistan’in
diger parcalarindaki ulusal demokratik mii-
cadeleye karg1 olmamamz gerekir. Ornegin
hem Tiirkiye’deki Kiirt sorununun demok-
ratik ¢oziimiinden bahsetmek hem de “Ku-
zey Irak’a” askeri miidahaleyi giindeme ge-
tirmek, Irak’in yeni anayasasinin bu iilke-
deki Kiirtlerin aleyhine olmas: igin caba
sarfetmek birbiriyle bagdagmaz.

Bu konuda samimi ve tutarh olmak, ay-
m zamanda Giiney Kiirdistan’daki federe
devletin i¢ islerine karismayi, baski ve teh-
diti bir yéntem ve hak saymaktan vazgece-
rek kendileriyle diplomatik, ekonomik, kiil-
tiirel iligkiler kurmayi, var olanlan gelistir-
meyi gerektirir.

Kiirdistan’mn diger pargalarindaki ulusal
demokratik hareketlere diigmanlik yapma-
y1p bu iilkelerdeki kiirt sorununun demok-
ratik ve bariscil ¢oziimiine yardimcer olmak
Ortadogu’da baris ve istikrarin saglanmasi-
na yapilacak en biiyiik katkidir.

Sizin de sik sik dile getirdiginiz gibi,

-Tiirkiye’nin ¢ikar1 bolgede istikrar ve gii-

venligin saglanmas ndadur.

Saym Bagbakan,

Partimin Kiirt sorununun ¢6ziimii ile il-
gili goriislerini kisaca dile getirmeye calig-
tim. Bir kez daha belirteyim ki Kiirt soru-
nunun barig¢il ve demokratik ¢oziimii her
iki halkin ¢ikarmadir. Partimiz bu dogrultu-
da atacagmiz olumlu adimlar1 destekleye-
cektir.

Saygilarimla...

18 agustos 2005

Mesud Tek

Genel Sekreter

* Onemli bir kzlge olduguna inandigi-
miz bu yaziyr kamuoyunun bilgisine sunu-
yoruz. DENG
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18 10.2005 tarihinde PDK- BAKUR ve PSK arasinda yap1
metnini onkeml_d ,

1styla kamuoyunun bilgisine sunuyor

Birlesmis milletler insan Haklan Evrensel bidirisi ve Avrupa Guivenlik Ve Isbirligi
Sozlesmesinde de belirtildigi gibi, her millet gibi Kiirt milletinin de tlkesinde 6zgtirce
ma, gelecegini belirleme ve kendi gelecegi ile ilgili konularda 6zguirce l\arar verme
vardir, » ;
Kirt ulusunun kendi gelecegini 6zgiirce belirleme hakkr igin yiirattiighh micadelede dal
kapsamlh ve gtglii bir ¢alisma i¢in.08-10-2005 tarihinde bir araya gelen PDK ve PSK heye
leri asagidaki konularda, birlikte calismak ve yardimlagmak i¢in goris birligine Varm1§lard11
Kiirt sorununun adil, barisgil ve demokratik ¢oziimiinden yana olan, PDK ve PSK, tilke ve
yurtdigindaki ¢aligmalarinda olasi her alanda birlikte davranmayi gozetirler. ;
PDK ve PSK thdlgmdakl sivil, demokratik ogiitlerin ¢aligmalarinin daha dizenli ve 0ug]u
hale getirilmesi i¢in: yurtdiginda faaliyet yiriiten ayri ayri platform veya is blrllklermm‘ bir -
ligini saglamak i¢in, ortaklasa davranirlar, bu amagla diger siyasi giiglerle diyalog kma ar..
Ulke icinde mevcut demokratik kitle érgiitlerinin giiglenmesine, katkida bulunmak ve ihti
duyulan alanlarda yenilerinin kurulmasini tegvik etmek icin, birlikte hareket ederler . -
Kiirt sorununun ulusal bir sorun oldugu ve tiim Kiirt yurtsever giiglerinin is ve glig bullol net
icesinde, ¢oziime kavusturulabilinecegi gerceginden hareket eden partilerimiz, Kuzey
Kiurdistanli siyasi orgitler arasinda is ve gti¢ birligi olusturulmasi igin, ¢aba sarf eder ve bu ‘
konuda diger Kuzey Kurdistanli siyasi orgiitlere cagrida bulunur.
Kurdistan'in tim par¢alarindaki or gtitler, birbirlerinin varhiklarina saygr g gostermeli v
ve olast sorunlar diyalog yoluyla ¢ozmelidirler . Sorunlarin ¢oziimii igin sidete bagy
yonteml mahkum edilmelidir . . Ktrdistan'in diger parcalarindaki ulusal miicadeley
destel\leyen partilerimiz bu parcalardaki Kiirt or giitleti arasinda dostluk ve dayamsl
gelistirilmesi amaciyla ¢aba sarf edeceklerdir.
Guiney Kurdistan'daki gelismelerden. parlementonun toplanip Kiirdistan Bagkanligi s
yapmasindan, her iki hitkimetin birlestirilmesi dogrultusunda yapilan calismalardan buyuk
bir seving duyan PDK ve PSK. tilkemizin bu parc¢asindaki kazanimlar kendi kazahunlﬁ
olarak goriir ve desteklerler.
PDK ve PSK Turk hikiimetinden gerginligin giderilip yumusamay: saglayacak ve Kurt s )
nunun baris¢il ¢oziimiine yardimer olacak sagduyuyu gostermesini bekler , BM ve Al‘
tilkeleri sorunun coziimu icin harekete gegimeye gagirir. '
PSK PDK-Bakur
I\uldlstans Sosyallst Partlsl Kirdistan Demokrat Partisi




