SIYASAL VE KOLTUREL DERGI

Ticaret Limited Sirketi Adina SAHIBI

ve SORUMLU YAZ| ISLERI MUDURU

Hiiseyin {ZGi

Yanina hazirlayan
Dicle AMEDI

Kurtlsmallpaga 5.Sok. Firat5
Apartmani Kat: 1 No: 2
Ofis / Diyarbakir
Tel: 0 (412) 223 89 23 / 228 05 08
Fax: 0 (412) 223 89 23
E-mail: info@demanu.com.tr
evinyayin@yahoo.com.tr

ISSN: 1302-7964

ALMANYA
Postfach: 131831, 42045
Wuppertal/ALMANYA
Faks: 00-49-202-9743594
E-mail: demanu.almanya@yahoo.de

Dlyarbaklr S6z MatbaaSI / Dlyarbaklr

icindekiler

Na_verok

-Merhaba AR D

Parlamento
ve K urtler

.Kemal BURKAY 36

5 *'.’Mesut TEK R [ R
 mismail BESIKCI 1112

| mSait AYDOGMUS 1317

@ Yilmaz CAMLIBEL .~ 18-32

@ Seyhmus ULEK ‘ 33-37

@ Bayram BOZYEL 38-43

& ~'Be1gae.'~' 4

mPSK -
1 Eyliil Dunya Bar|§ :
Gunu Kuthue Olsun 44-45

B Dijayetiya Nu ya Komara Islamlya
{raneé Derheqa Hikumet

: Zaxmetkegen Kurdistané 4647 oy



Merhaba,

22 Temmuz 2007 se¢imleri geride kaldu. '

Konu ile ilgili pek ¢ok degerlendirme yapildi, yapiliyor.

Biz Deng Dergisi olarak, Kiirtlerin TBMM ile iligkilerine bir kez daha g6z
atmakta-yarar oldugunu diistiniiyoruz.

Kiirtlerin, Kiirdistan’in bu giinkii statiistinin mimar1 olan Meclis’te ¢0zim
arayisini nasil degerlendirmeli ya da halkimizin 6zgiirlik miicadelesi bakimindan
parlamentoya, parlamenter miicadeleye nasil bir rol bigmeli?

TBMM'’yi boykot etmek-tammamak ya da Kiirt hareketi agisindan kullanmak-
Kiirtleri orada temsil etmek gibi farkli goriis ve yaklagimlar gegmiste bir hayli
tartigildl. Demokratik-legal miicad=!s bakimindan kosullarin geligtigi ve onem
kazandig1 giiniimiizde bu konunun Kiirt hareketi agisindan bir kez daha tartigiimaya
deger oldugunu dislinliyoruz.

Bu saymmizi agirlikli olarak bu konuya ayirdik.
[lginize sunuyoruz.




Basarl, teslimiyetci bir
cizgide yurumekle degil,
onurlu, bir politika
izlemekle olur

5 .
Kemal BURKAY

Diizen partilerinden farkh diisiinen, Kiirt sorununu
var sayan ve ¢oziim oneren bir grup Kiirdiin Tiirk Par-
lamentosu’na girmesiyle acaba bu sorunun ¢oziimii ba-
‘kimindan fazla sey degigir mi?

1991 yilindan itibaren 6nce HEP catisi altinda parla-
mentoda boylesi bir grup olugtu, sonra da DEP’te.
HEP’in de DEP’in de yasadig1 seriiven biliniyor. Bu 6r-
giitler, Kiirt sorununu kamuoyunun giindemine sok-
mak, diyaloga ve baris¢t bir ¢oziime kapiyr aralamak
bakimindan bile fazla bir seyi degistiremediler.

Bunun bir nedeni rejimin baskici, soven giiclerinin
-gozliniin ve sopasinin siirekli olarak onlar lizerinde ol-
masiyc.. S6z konusu milletvekilleri, Kiirt sorununun
gergek boyutlarim ve koklii ¢oziinr-Bnerilerini, 6rnegin
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Kiirdistan’a 6zerk bir statiiyii veya
federal ¢oziimii- parlamentoda ve
kamuoyunda dile getirmedikleri,
ortaya bdylesine kapsaml, derli
toplu bir proje koymadiklar hal-
de, yine de parlamento ve bir bii-
tiin olarak sistem onlar i¢ine sin-
diremedi. Ozellikle DEP’lilerin
bagina gelenler malum. Daha
TBMM toplantisinin ilk giiniinde,
yemin tdreni sirasinda, bir bayan

Kiirtlerin istemleri ile yetinmemetr,
aym zamanda emekcilerin, kadinla-
rin, Alevilerin, Hiristiyan aznlikla-
rin, basky goren ve ayrunciliga ugra-
Yan oteki toplumsal kesimlerin hak ve
istemlerini savunmaliydilar. Boylece
genis kitlelere giiven verir, onlarin
destegini kazanwr ve rejimin saldirila-
rum gogiisleyebilirlerdi.

Kemal BURKAY

parlamenterin kullandigi ulusal
renkleri yansitan sa¢ bagi ve bir-ikisinin
yemin ederken Kiirtge olarak “Yasasin
Kiirt ve Tiirk halklarimin kardesligi!” s6-
zii gibi, son derece masum, insani, cagdas
bir s6z yiiziinden, ling edilmeseler bile,

dokunulmazliklarr kaldirilip apar topar

cezaevine gonderildiler ve bu nerdeyse
on yillarina mal oldu!

Tirkiye boyle bir iilke ve burada par-
lamentoda bile, halkin temsilcileriniz bi-

le, goriiglerini, duygularini 6zgiirce dile:

getirmeleri kolay degil.. Bu parlamentoda
daha ige baglarken yapilan -irkeilikla,
milliyetgilikle, sovenizme oriilii- yemin
bile kiiciiltiictidiir. Sadece Kiirtler i¢in de-
gil, Tirk olmayan her kes bakimindan.
Hatta Tiirk sosyalistleri ve demokratlari
bakimindan da.

Buna bakarak, Tiirk parlamentosuna
girmenin bir yarart olmadigini savunanlar

ve orayr boykot etmeyi dnerenler vardir. -

Bizce bu bakis agisi yanhistir, Tiim bu
glicliiklere ragmen, eger o parlamentoya
girmekte emekgilerin ve Kiirt halkinin
yarart varsa boyle bir yemini de, o plat-
formdaki miicadelenin baska giicliiklerini
de goze almak gerekir. Bu da, miicadele-
nin bir pargasidir. Eger sistemin kargitla-
r1, ezilenler, baski gorenler, bu engel ve
glicliiklerden yilip legal miicadele alanin
bosaltsalar, parlamentoyu boykot etseler,
bundan en fazla memnun olacak olan sis-
temin kendisidir, Zaten, sistemin sahiple-

ri, legal miicadele alamini tim olarak
emekgeilere, ezilenlere, baski gorenlere
yasaklayamadiklari zaman da bu tiir en-
gel ve tuzaklarla onlar durdurmaya, yil-
dirmaya cahgirlar.

Diger yandan, s6z konusu partilerin
(HEP-DEP) ve onlarin parlamentodaki
milletvekillerinin basarisizligi yalnizca
sistemin engel ve giicliikleriyle agiklana-
maz. Bu isin kolayina kagmak olur. Eger
bu partiler ve séz konusu parlamento
gruplari politik bakimdan yeterince biri-
kimli, donanimli, usta olsaldldl ¢cok sey
degisirdi.

Omegin DEP'li milletvekilleri daha
ilk glinden gosteris tiiriinden séz ve ey-
lemleriyle kendi elleriyle tuzaga dtistiiler.
Bir sari-kirmizi-yesil sa¢ bagini bile §0-
venleri ayafa kaldiracag belli degil miy-
di? Ya Kiirt-Tiirk kardesligine dair Kiirt-
¢e sloganin?. Bunlara gerek var miydi?

Bence yoktu. Genis ufuklu, sabirli, us-
ta politikacilar, belki taraftar kitlenin duy-
gularina seslenen, hosa giden bu tiir ko-
layciliklara sapacaklarina, etmek zorunda
olduklarr o tatsiz yemini edip, daha ilk
adimda tSkezlemeden, uzun parlamento
dénemini degerlendirmeye caligmali, ora-
da yapacaklari oneriler ve verecekleri
miicadele ile kamuoyu olugturmaya, hem
Kiirt hem de ilerici Tiirk kamuoyunun
destegini kazanmaya ¢alismalilardi.

Orada yalmzca Kiistlerin istemleri ile
yetinmemek, ayni zamanda emekcilerin,
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Kemal BURKAY

kadinlarin, Alevilerin, Hiristiyan azinlhik-
larin, baski géren ve ayrimciliga ugrayan
oteki toplumsal kesimlerin hak ve istem-
lerint savunmaliydilar. Boylece genis kit-
lelere gliven verir, onlarin destegini kaza-
nir ve rejimin saldirtlaring gogiisleyebilir-
lerdi.

Ne yazik ki DEP’liler bunu yapanadi-
lar; kendi acemilikleri, “cocukluk hasta-
liklartyla™ daha ilk giinden tuzaga diistii-
ler. Bir siire parlamentoda bir sey yapa-
madan, iretemeden ve sokaga 6zgii bir

“oturma grevi’nden sonra, dertop edilip-

cezaevine godnderildiler. ..
basarisizlikla sonuclandi.
1§in daha da acisi, bu milletvekilleri,
8-10 yil kadar cezaevinde yatip genglikle-
rinin énemli bir dénemini orada birakip
¢iktiktan sonra da, sozde baris ve diyalog
adina, Ocalan gibi rejime teslim olmus
birinin diimen suyuna takildilar —veya on-
dan kurtulamadilar- bir uctan diger uca
savruldular. .
Simdi de Tirk meclisinde DTP var.
Daha onceki yazilarimda da belirttim,
DTP nin baraj engelini agmak icin se¢im-
lere bagimsiz adaylarla girmesini hakh
buluyorum. Aday belirleme isindeki ga-
ripliklere, adeta bilerek yapilan terslikle-
re, Aysel Tugluk’un, Kemalizmi goklere
¢ikaran ve rejimin agziyla Kiirt ulusal ha-
reketini “ayrilik¢r” diye adlandiran, hatta

Bu deneyim

Giiney’e yonelik bir askeri iggali bile.

“kucaklagma” olarak niteleyen utang ve-
rici yazilarina ragmen, Kirt halkinin
—bagka secenek olmadig i¢cin- DTP’ye
epeyce oy vermesini ve DTP’nin parla-
mentoda grup kurmasim olumlu buluyo-
rum.

DTP’nin bundan sonra izleyecegi po-
litikalarda, her seye ragmen 6nyargili de-
gilim. Basarth olmalarini diliyorum. Ama
bu bagari, teslimiyetci bir ¢izgide yiirii-
mekle degil, onurlu, basi dik bir politika
izlemekle, Kiirt halkinin ve baski goren,
haksizhga ugrayan toplumun genis ke-

simlerinin istemlerini kararlica savun-
makla miimkiindiir.

Kendi payima, DTP lilerden bekledi-
gim, yukarda da degcindigim gibi, goste-
risgi, sivri gikiglar yapmak degildir. Ama,
boylesi bir parlamentoda bile demokrasi
ve degisim cabalunna katki sunmak,
emekgilerin, Kiirt hulkinn ve tiim baski
gorenlerin sesi olmuk icin vapilabilecek
cok sey var.

DTP’lilerin kendilering Apo nun derin
devlet patentli “2ortisme notlari”na, sag-
ik sorunlarma endekslemeleri ise talih-
sizlik olur. Eger boyle bir duruma diser-
lerse bagimsiz bir politika tirctemez, ise
yarar bir sey yapamarlo ve bu kez de
parlamento maccraluri bir diiy karikligiyla
son bulur.

Bilinenleri uzun uzun tekrara gerek
yok. Rejim, diizen partileri i¢inde ehlileg-
tirdigi, kendisine entegre ettigi isbirlikei
Kiirtler disinda, farkh seslerin parlamen-
toya yansimasini 6nlemek icin bin bir en-
gele, tuzaga bagvuruyor. Bu yetmeyince
baski yontemlerini harekete gegiriyor.
DTP’yi de, bu kesimin verdigi tiim thmh
mesajlara ragmen parlamentoda gdrmek—
ten rahatsiz. Onu daha da teslim almak,
icini bosaltmak, herhangi bir diizen parti-
sinden farksiz hale getirmek istiyor.

Giinlerdir sistemin politikacilarinin,
medyasinin gozii DTP’lilerin tzerinde.
“PKK’ya terorist diyecekler mi?” diye
soruyorlar. Bunu kendilerinin megrulag-
mast i¢in bir 6n kosul gibi ileri siirenler
var.. Ahmet Tiirk’iin baslangicta anadilini
Kiirige diye yazdirmasi giiriiltiilere yol
acti. Oyle olunca Tiirk geri adim atti, Bir
insani, hem de parlamenteri, bir parti bag-
kanmi bile anadilini inkar zorunda bira-
kan su “demokrasiye”, su sisteme bakin!
Bu, insani asagilamak degil mi? Boyle bir
muamele igrendirici degil mi?.

Evet, buna katlanmak zor. DTP’liler
daha sonra da, muhtgmelen bundan ¢ok
daha agir durumlarla kargitagacaklar.
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Parlamento ¢atisi altinda bile onlarin ki-
giliklerini zedelemek icin keyfi davrani-
$in, zorbahim binbir ¢esidini sergileye-
cekler. Boyle bir ortamda parlamenter
gorevlerini yerine getirmek kolay degil.
Ama imkansiz da degil. Sabir ve tutarli-
ik gerekiyor.

Bizce, nasil sov ve gosteriy tiirti davra-
niglar yanhgsa, taviz vermek de bir ¢Oziim
degil. Geri adimin sonu yok. Soven giic-

_Kemal BURKAY

leri tiimilyle yatistirmak i¢in onlar gibi ol-
mak gerekir. O zaman da D'TP’nin, temsil
ettigi kitle bakimindan hi¢bir 6zelligi kal-
maz. Hele hele Kiirt halkinin temel istem-
lerini yok saymak, bu konuda rejimin ag-
ziyla konugmak bir yarar getirmeyecegi
gibi, Kiirt halkina en biiyiik kotiiliik olur.
DTP’liler baglari dik olmalilar, Onla-

‘nin Ozgirlik, demokrasi yoniindeki her

¢abalarina destek veririz.
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Turkiye’nin siyas
rejimi ¢ok renkli ve ses!
yapiyl yansit}

Mesud TEK

Kiirt siyasetinin 6nemli tartisma maddelerinden biri
parlamento, parlamenter miicadele, parlamento igi ve
disindaki miicadele arasindaki iligkisi konusudur.

Hic kusku yok ki Demokratik Toplum Partisi’nin
(DTP) 22 Temmuz 2007 secimlerine bagimsiz adaylar-
la katilip, gurup olusturmaya yetecek kadar milletveki-
li kazanmasi, konuya iliskin tartigmalari daha yakici
hale getiriyor. '

Marks’in parlamentolar icin yaptigi “Ahias’in ahir-
lart” belirlemesi dzilinde gecerliligini korudugunu ama
o glinden bugiine, parlamentolarin 6énemi ve toplumsal
miicadele iizerindeki etkisinde kokli degisiklik yasan-
digini diigiiniiyorum.

Parlamentonun genel kabul goren bir izahint yap-
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Tiirkiye’de degisik uluslarin, dini ve
etnik azinliklarin yasadigi bir iilke. Ama
Tiirkiye’nin siyasal rejimi bu cok renkli
ve sesli yapiyr yansitmiyor. Aksine, ulu-
sal ve dini azinliklart baski altinda tutan,
onlarin asimile edilmesini amaclayan bir
politika uygulamiyor. Kuruldugu yullar-
dan ititbaren TBMM de bu insanlik dis
politikanin emrinde. Bu nedenle de

mak istersek, sdyleyecegimiz
ilk sey bir siyasi iist yapi kuru-
mu oldugudur. Dogal olarak
parlamento da diger tiim iist
vapt kurumlari gibi lizerinde
yiikseldigi alt yapi tarafindan
belirlenir; alt yapinin geligimi-
ni olumlu veya olumsuz yonde
etkiler.

Parlamento, kuvvetler ayri-
g1 ilkesine inanip hayata ge-

=
=
=
A
o
>

ciren iilkelerde bir yasama or-
gamdir.  Demokrasinin, de-
mokratik yagamanin 6nemli ve
ayrilmaz  bir pargasidir, sec-
menlerin oylariyla belirlenir. Bir bagka
degisle temsili organdir.

En yiliksek yasama organi olmasina
kargin parlamentolar sorumsuz kurumlar
degildir. Onlarin da sorumlu olduklari ku-
rumlar vardir. Bu kurumlarin yapsi, isle-
vi ve yetkisi iilkelerin tarihine, ekonomik,
sosyal ve siyasal yapisina gore degisiklik
arzederler. Bazi iilkelerde anayasa mah-
kemesi veya yiiksek mahkemedir, bazila-
rinda senatodur. Bazen de fran’da oldugu

gibi, Ayetullahlardan olugan Sura-yi Ni-

gehban (Muhafizlar Komitesi) ve onun da
lizerinde olan *“Veli”, yani dini liderdir..

Baz iilkelerde, 6rnegin Almanya, is-
vigre, Irak gibi iilkelerde merkezi parla-
mentonun yanisira yerel meclisler de var-
dir. Yerel ve merkezi parlamentolarin go-
rev ve yetkileri, aralarindaki iligkiler, ilgi-
li tlkelerin siyasal ve sosyal yapisi tara-
findan belirlenir.

Parlamentoya iligskin bu ve benzeri ge-
nel belirlemelerle daha fazla uzatmanin
geregi yok.

Kammca, herhangi bir parlamentoya
as1l rengini veren o iilkenin sosyal ve si-
yasal durumudur. Parlamentolarin niteligi
ve islevi, lilkelerin ekonomik, kiiltiirel ve
toplumsal gelismiglik diizeyi tarafindan
belirlenir. Buna en iyi 6rnek Tiirk parla-

TBMM somiirgeci sistemin temel daya-
naklarnindan birisini olusturuyor.

mentosu (TBMM) dur.

Tiirkiye’de degisik uluslarin, dini ve
etnik azinhiklarin yagsadigi bir lilke. Ama
Tiirkiye’nin siyasal rejimi bu ¢ok renkli
ve sesli yapryr yansitmiyor. Aksine, ulu-
sal ve dini azinhklar baski altinda tutan,
onlarin asimile edilmesini amaglayan bir
politika uygulaniyor. Kuruldugu yillardan
itibaren TBMM de bu insanlik dis1 politi-
kanin emrinde. Bu nedenle de TBMM s6-
miirgeci sistemin temel dayanaklarindan
birisini olusturuyor.

Zamanla TBMM’nin yapisinda bazi
olumlu ve olumsuz degisimler oldu. Ama
degisimlerin hi¢ biri, TBMM nin niteli-
ginde koklii degisikliklere yol agmadi. O,
her zaman sdmiirgeci sistemi megru kilan,
sistemin devamini amaclayan kanunlar
cikartan bir kurum olarak kaldi; bugiin de
oyledir.. '

TBMM’nin en 6nemli 6zelliklerinden
birisi de tam anlamiyla sivil bir meclis
ol(a)mamasi, askerin vesayetini siirekli
olarak hissetmesidir. TBMM tarihinin hig¢
bir doneminde askerlere karsi direnmedi.
12 Mart Muhtirast ile iglevini sikiyonetim
komutanlarina devretti. 12 Eyliil’de tasi-
tarag) topladi; kapisina kilit vurdu. 27 Ni-
san e-muhtiraya karsi ise onurlu bir durug
sergilemedi.

Kiirtler icin TBMM i anlami, baski,
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zorbalik ve siirgiin demektir. TBMM, bi-
zim i¢in zullim ve gozyasi anlamina gelen
Istiklal Mahkemeleri Kanunu, Mecburi
Iskan Yasasi, Tunceli Kanunu ve benzer-
lerini crkartmigtir, Dersim’-
1 bir ¢iban bagi” olarak degerlendiren, ¢i-
kartthp atilmasi gerektigini sdyleyen ve

baglatilmasina karar veren mercii de
TBMM “dir.

- TBMM’nin bu ve benzeri binlerce ma-
rifetinden bahsetmek miimkiin. Kuzey
Kiirdistan’y dlinyadan kopartmayi, ulusla-
rarast kamuoyunun bélgedeki gelismeler-
den haberdar olmasini engellemeyi amag-
layan, giivenlik giiglerini astugr astik, kes-
tigi kestik birer yenigeri haline getiren
Olaganiistii Hal Yasasi da TBMM’nin
marifetleri arasinda bulunuyor. TBMM’-
nin. son Kkirli savastaki roliinii, Kuzey
Kiirdistan’da hemen hergiin yasanan in-
sanlik sugu kargisindaki suskunlugunu
anlatmaya, bilmem gerek var m? ‘

‘Su sorular akla gelebilir. Kiirtlerin
bOylesi bir mecliste ne igi olabilir? Kiirt-
lerin somiirgeci sistemin temel kurumla-
rindan birisi olan TBMM’de yer almast,
bu sistemi megrulagtirmaz mi?

Her secim déneminde bu ve benzeri
sorular Kiirt siyasetinin giindemi isgal
ediyor, tartismalara neden oluyor.

Yurtsever saflarinda parlamenter mii-
cadeleyi gereksiz goren, secimlerin boy-
kot edilmesini savunan goriislerin de var
oldugu biliniyor. Uygun sartlarda bagvu-
rulmasi ve Kiirt segmenlerinin biiyiik bir
boliimiiniin katilmasi halinde, segimlerin
boykot edilmesi etkili bir tavir olabilir,
sayet boykot teki adimlarla, ornegin al-
ternatit yapilar, temsili kurumlar olugtu-
rulmakla desteklenirse.. Aksi durumda,
yani iyi anlatilmadan ve alternatifi yara-
tlmadan yapilacak boykot, fayda getir-
mez.

Zaten, egemenlerin, Kiirt yurtseverle-
rini, sosyalistleri TBMM’de gérmekten

bu amagla Dersim’e karg1 askeri seferler

haz duydugunu sdylemek miimkiin degil.
Onlar sézkonusu kesimlerin meclise gir-
mesini engellemek amaciyla her tiirlii yo-
la bag vuruyorlar. Diinyada bir esi bulun-
mayan se¢im baraji bu nedenledir. Secim-
lerde devlet olanaklarinin seferber edil-
mesi, agalik, seyhlik ve agiret gibi cagdi-
s1 kurumlarin desteklenmesi, Kiirt yurtse-
verleri ve sosyalistlerin meclise girmesini
engellemeye yoneliktir.

Unutmamak gerekir ki ulusal kurtulug
ve bzgiirliik miicadelesi bir tek alanla, 6r-
negin askeri alanla simirl degildir. Ozgiir-
lik miicadelesi hayatin her alaninda veri-
lir. Parlamento alani da bunlardan biridir.
Daha agik ifade etmek gerekirse, Kiirtler
kolayciliga kagmamali, parlamenter mii-
cadele ve gereklerini de dert edinmelidir-
ler.

Cagimizin yiikselen degerlerinden biri
de katihmer demokrasidir. Katilimer de-
mokrasi, toplumsal ve smifsal guruplarin
hayatin her alamina iligkin kararlarda s6z
sahibi olmalarini gerektirir. Bu agidan ba-
kildiginda, parlamento ve parlamenter
miicadelenin 6nemi daha bir agiga ¢ikar
diye diisiiniiyorum,

Buna bir de hemen hemen her iki seg¢-,
menden birinin oyunu alarak giiven taze-
leyen AKP hiikiimetinin, yeni ddénemde
AB siirecine astlacagint da eklemek gere-
kir. Bu, oniimiizdeki stiregte, TBMM nin
degismez giindem maddelerinden birinin
de AB’ye lyelik stireci olacak demektir.
AB’ye iiyelik siirecinin demokrasi, degi-
sim ve Kiirt sorunu konusundaki dnemi
ise biliniyor. )

Ayrica se¢im dénemleri siyasetin 1sin-
digy, halkin siyasete daha fazla ilgi duy-
dugu donemlerdir. Secim siireci halk: bi-
linglendirip orgiitlendirilmesi i¢in daha
uygun ortam sunuyor. Kiirdistanl yurtse-
ver ve demokrat gliclerin bu uygun or-
tamdan yararlanmamasinin hi¢ bir makul
gerekgesi olamaz. ~ v

Bu ve benzeri nedenlerden dolay: bu-
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giinkii sartlarda parlamenter miicadele
énemli ve de gereklidir diye diisiiniiyorum.

Ama unutmamaliyiz ki, parlamenter
miicadele tek bagina Kiirt sorununu ¢oz-
mez, ¢0zemez.. Kiirtler agisindan parla-
mento i¢i miicadele, ancak digardan gele-
cek giiclii bir destekle gercek islevini go-
rir. Bu, diger koklii toplumsal sorunlar
i¢in de gecerlidir.

TBMM’deki DTP grubundan Rus-
temé Zal olmasmi beklememek lazim.
Cuinkii DTP Meclis Gurubu’nun oniinde-
ki engeller sadece oteki diizen partileri
degil. Onlari aynm zamanda, solcularin,
Kiirt yurtseverlerinin meclisteki faaliyet-
lerini engellemeye yonelik Meclis I¢ Tii-

ziigii ve benzeri engeller de bekliyor.

Dogrusu olan, DTP Meclis Gurubu’-
nun kendine oynayamayacagy ve aslinda
oynamamasi gereken roller bicmemesi,
Kiirtlerin de biiyiik beklentiler icine gir-
memesidir. DTP Meclis Gurubu’nun te-
me! gorevi, TBMM’de Kiirtlerin ulusal,
demokratik taleplerinin dile getirilmesi
olmalidr.

DTP Meclis Grubu, bu gorevi yerine
getirmesi, Kemalistlere payanda olma
daydtmasina karst direnmesi, ayrim go-
zetmeden parlamento digindaki Kiirt
muhalefetiyle iliski kurmasi halinde,
tiim Kiirtlerin destegini alacagindan
emin olmalidir.
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irtlerin yerel yonetimlere

daha biiyik bir agirhk
vermeleri gerekir

Ismail BESIKCI

Kiirtlerin yerel yonetimlere daha biiyiik bir agirhik
vermeleri gerekir

Kiirtlerin yerel yonetimlerde giic olmalari, gii¢ bi-
riktirmeleri 6nemlidir kanisindayim.

Ornegin, belediyelerde gii¢c kaybeden Kiirtlerin, An-
kara’da, TBMM’de ciddi bir agirhig olmaz. Yerel yo-
netimlerde, drnegin belediyelerde, kadinlarla, ¢cocuk-
larla, ¢evreyle, yerinden edilmelerle, is hayatiyla ilgili
sivil toplum orgiitlerinde gii¢ sahibi olan Kiirtlerin, An-
kara’da giiclii olacaklar da agiktir.

TBMM, elbette, sorunlarin konusulacagi, tartigila-
cagy, politikanin saptanacagi onemli bir alandir. Ama
Kiirt bolgelerinde, yerel yonetimlerde, ciddi bir agirli-
giiz yoksa TBMM de varhk olamazsiniz. Kiirtlerin
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_ Ismail BESIKCI

yerel yo6netimlere daha
biiyiik bir agirlhik vermele-
ri gerekir kamsindayim,

22 Temmuz 2007 se-

¢imlerinde, Demokratik
Toplum  Partisi”  nin
onemli miktariarda oy

kaybettigi gozlenmekte-
dir. Oy kaybinmn siirmesi
olumsuz bir durumdur.
Halbuki Kiirtler, Diyarba-
kir, Batman, Van, Hakka-
ri, Agri, Bitlis, Mus, Sur-
nak, Bingdl Yiiksekova,
Nusaybin, Kiziltepe, Ma-
lazgirt, Dogubeyazit, Tat-
van gibi sehirlerde, yerel
yonetimlerde, belediye-

lerde, agirliklarini, konumlarini kor uya-
. Ote yandan, Kiirtlerin 8rne-
gin DTP’nin Tiirk sol rgiitleriyle, siya-
sal partileriyle kurdugu ittifak basarili
bir sonug ortaya koyamamaktadir Bir it-
tifakta bir artr bir iki etmemektedir, boy-
sonug¢ ortaya ¢ikmamaktadir.

bilmelidir..

le bir
Kiirtlerin ornegin DTP’nin,

Kiirtlerin ornegin DTP’ nin Tiirk sol Gr-
giitleriyle, siyasal partileriyle kurdugu it-
tifak baganli bir sonuc¢ ortaya koyama-
maktadir Bir ittifakta bir arty bir iki etme-
mektedir, boyle bir sonug¢ ortaya cthma-
maktadwr.  Kiirtlerin ornegin DT P’nin,
obiir Kiirt siyasal partileriyle kuracagu it-
tifak ise bir sinerji yaratir. Bu durumda
bir arty bir ikinin iizerinde bir gii¢ yaratir,
ikibuguga, iice ulasmak miimkiin olabilir.
DTP’nin ve obiir Kiirt styasal partileri-
nin, Kiirt orgiitlerinin bu durumu diistin-
melerinde biiyiik yarar vardur.
styasal partileriyle kuracagi ittifak ise
bir sinerji yaratir. Bu durumda bir arti bir
ikinin dzerinde bir gii¢ yaraur, ikibugu-
ga, lice ulasmak miimkiin olabilir, DTP’-
nin ve obir Kiirt siyasal partilerinin,
Kiirt orgiitlerinin - bu durumu diistinme-
lerinde biiyiik yarar vardir.

23 Agustos 2007

ot

obiir Kiirt
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Sait AYDOGMUS

Tiirk Parlementosu (TBMM), Cumhuriyet’in kurul-
masiyla beraber, Kiirt halkimin siirekli olarak maruz
kaldigi, hukuk ve insanlik dig1 uygulamalari yani katli-
amlari, tedip ve tenkilleri, stirgiinleri, toplu gégertmele-
ri, dil ve kiiltiir yasaklamalarini vb. baski ve zuliimleri
sistemli olarak Tiirk Ordusu’nun talepleri dogrultusun-
da aynen yasalastirip sémiirgeci-militarist, ilhak¢i ve-
sayet rejimine mesruiyet saglayan temel bir aractir.
Anilan niteligiyle bu arag, Tiirk siyasal egemenlik sis-
teminin, diger diinya halklari ve 6zellikle Kiirtler tara-
findan yanhs algilamasina ve dolayisiyla ¢arpik politik
anlayiglara da kaynaklik etmistir, etmektedir. Dolayi-
styla Kiirtler, neredeyse yiizyildir kendilerini yanilucs,
oyalayici, beyhude ve hatta trajik parlemento pratikle-
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Kiirtler, neredeyse yiizyildir kendilerini ya-
niltici, oyalayict, beyhude ve hatta trajik par-
lemento pratikleriyle béylesi bir mecliste ne
yapiyp yapamayacaklarini tartismak yerine,
bu sistemle ilgili algilarini ve dolayisiyla po-
litikalarimi dogrultacak tartismalara yionel-
melidirler. Tipki 1970°1i ve 80°li yullarda yap-
tiklary gibi... Ornegin: Kiirtler kimdir? Kiir-
distan nedir? Tiirkler Kiirdistan’da nedirler
ve ne aramaktadirlar? Bu baglamda Kiirtler-
le Tiirklerin ekonomik ve politik iliskileri na-
sil tarif edilip kavramlastiriumalt ve prog-

riyle boylesi bir mec-
liste ne yapip yapama-
yacaklarini tartigmak
yerine, bu sistemle ilgi-
li algitarmi ve dolayi-
siyla politikalarin dog-
|| rultacak  tarngmalara

|| yonelmelidirler. Tipki
1970’1 ve 80l yillar-
da yaptiklari gibi... Or-
negin: Kirtler kimdir?
Kiirdistan nedir? Tiirk-
ler Kiirdistan’da nedir-
ler ve ne aramaktadir-
lar? Bu baglamda Kiirt-
lerle Tirklerin ekono-

U
=
| =
Qo
Q
>

mik ve politik iligkileri
nasil tarif edilip kav-
ramlastirimali ve programlagtiriimahdir?
Diinya’daki benzer orneklerin politik ta-
rifleri, kavramlar1 ve programlari nasil-
dir/nelerdir? Diinyadaki benzer drnekler-
de soruna nasil bakilmustir ve sorun nasil
cozilmiigtiir? :

Kuzey Kirtleri, 1970’1 ve 80°li yil-
larda bu ve benzeri sorulara yoneldiler;
bu sorular1 agirlikla dogru temelde ele al-
dilar ve yarim asir sonra politik olarak
adeta yeniden dirildiler. O donemde Ku-
zey’deki Kiirt politik orgiitlerinin ve sah-
siyetlerinin ezici gogunlunun konuyla il-
gili goriisleri, diinyadaki benzer halklarin
iliskilerinin tarif, kavram ve programla-
riyla benzegiyor; politik ¢oziim Onerileri
ve tutumlar da buna uygun diigiiyordu.
Tipk: Irlandahlar, Filistinliler vb, gibi...
Biz Kiirttiik ve Ulkemiz Kiirdistan’di. Ta-
rihi siire¢ icinde boliinmiis olan iilkemiz
Kiirdistan’in Kuzey pargasinda Tiirkler,
sémiirgeci, isgalci ve ilhakgiydilar. Hal-
kimiz, kendi topraklar iizerinde kendi
kaderini hukuksal, yonetsel ve siyasal
acidan kendi 6zgiir iradesiyle belirleme-
li, bagta Tirk halki olmak lizere diger
diinya halklariyla tam hak esitligi teme-

ramlagtirdmalidur?

linde iliskiler kurmali, bu dogrultuda bazi
asgari yasal statiiler kazanilmadikga, so-
miirgeci-militarist, ilhakg1 Tirk siyasal
egemenlik sistemi ve bu sistemin temel
bir araci olan TBMM reddedilmeli ve
bunlara kargi, diinyadaki diger emsaller
gibi miicadele edilmeliydi.

1970’1 Yillanin Kuzey Kiirt hareketi,
tiim politik birikimsizligine ve tecriibe-
sizligine ragmen, vatan, millet, devlet ve
iktidar eksenli politik bir projeyle Kiirt
halkimi, ulusal bir hareket olarak, adeta
yeniden diriltti. Gariptir ki, bu yeniden
dirilisin gerek temel programatik kav-
ramlar gerekse de miicadele yontemleri
konusunda en kati ve dogmatik olam
PKK idi. PKK’ye gore bagimsizhgi, ille-
galiteyi, silahli miicadeleyi savunup oto-
nomiyi, federasyonu, legaliteyi ve parle-
menter miicadeleyi reddetmeyen ‘‘hain”
idi. PKK, bu kat: ve dogmatik politik
programint hayata uyguladi ve yeniden
diriliste belirleyici bir rol oynadi; bu ro-
le uygun orgiitsel politik bir konuma da
kavustu. 1980°li ve 90’1 yillarda Kiirtler
ve diinya kamuoyu nezdinde PKK, ulusal
kurtulug miicadelesinin_biricik Orgiitsel
ve politik temsilcisiydi. Bu nedenle
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2000’1 yillara gelindiginde, 1970’1 yil-
larda Kuzey Kiirdistan’da hatkimizin ulu-
sal dirilisinde nemli politik roller tistle-
nerek etkinlikler olusturan Kuzeyli diger
orgiitler ya tasfiye olmus ya da marjinal-
lesmislerdi. : ’
Asrimizin baginda Kuzey’de politik ve

orgiitsel siirecin genel durumu ve goriin-
giisti buydu. Ancak bu durum ve goriin-
giilii stirec iginde daha doksanli yillarin
basinda baglayip glintimiiziin politik siire-
cine damgasini vuran bir bagka politik sii-
re¢ boy vermisti ve igten ige geligiyor, ge-
ligtiriliyordu. Bu politik siirecin 6zii, bir
onceki donemde Kiirt ulusal hareketi ola-
rak “bizi biz eden” vatan, millet, dev-
let ve iktidar kavramlarini “defter” den
silerek Tiirkiyelilesme ve zaman iginde
de Tiirklesmeyi Ongoéren bir entegrasyon
projesi olmasiydi. Ve Apo’nun PKK’si,
mimart TC olan bu talihsiz projenin uy-
gulanmasinda, Kiirt partneri olarak sevk
ve gayretle tam bir igbirlik¢i rol listlenmi
durumdadir. i

_ Kiirt ulusal hareketinin gelecegi agi-
sindan ¢ok ince ve tehlikeli olan bu pro-
jenin, “sopa ve havu¢” misali bir ucu sa-
vag ise diger ucu da parlamento daha dog-
rusu parlementer miicadeledir. TC, bu iki
ucu kapsayan her tiirlii politik ara¢ ve
manevralarla ulusal politik 6z itibariyle
icini tamamen bogalttigi PKK yi, drgiitsel
olarak Kiirt’ferin “biricik temsilcisi”
olarak tutmaya calismakta; Kiirtler ara-
sinda ve diinya kamuoyunda gegmis yil-
lardaki miicadelesi ve rolii nedeniyle olu-
san algtyr muhafaza etmeye caligmakta-
dir. Aciktr ki, ozellikle Kuzeyli Kiirtler
nezdinde, Apo’nun PKK’sinin “biricik
temsilci” olarak kabul edilip goriinme-
sinde, algilanmasinda hicbir ulusal amag
ve talebi olmadan siirdiiriilen “savag”in
halen onemli bir rolii bulunmaktadir.
Ama bu yazinin konusu parlemento ve
parlementer miicadele olduguna gore asil
bunun iizerinde durmak gerekir.

Politik Miicadelede Ama¢ ve Aracg-
larin Uyumlulugunun Onemi ve Bu
Bakimdan Kiirtlerin Parlementer Mii-
cadele Deneyimleri

Yagsam felsefesinin diyalektiginde ve
yasamin kendisinde belli amaclar igin
belli araglar harekete gecer veya gegirilir.
Bu sonuncusu, yani araglarin secimi,
dzellikle insantarin belli bir biling ve ira-
de ile yonettigi stireclerde sozkonusudur.
Teorik olarak araglarin amaglara tabi ol-
masi gerektigi savunulur. Cogunlukla
amaclar araclar1 karekterize eder ve do-
nlstiiriir ve yagsam boylece ilerler... “Co-
gunlukla” dememin nedeni, bazen tersi-
nin de olabilmesindendir. Araclar amag-
lara uygun se¢ilmemis, yahut su veya bu
nedenle ona uygun kullanilmamigsa; arag
amact karekterize edip ona donlsebilir.
Ornegin, belli bir anda ve kosullarda ag
cocuklarma ekmek saglamak gibi masum
bir amag¢ i¢in calmayi ““ara¢” edinen bi-
risi, zaman i¢inde profesyonel bir hirsiza
doniisebilir. Orgiitiine para kazandirmak
icin kacgakcilik ve soygun gibi yasadisi
eylemleri siirekli olarak yapanlar, bazen
sahislar olarak, bazen gurupca bazen de
orglitce mafyalagabilrler. Nitekim “‘mafi-
a” kavramimin, Sicilya’daki bir politik or-
giitlin boylesi bir stire¢ sonucunda bir or-
ganize sug orgiitiine doniigmest, yani ara-
cin amag haline gelmesiyle ortaya ¢iktigi-
nt biliyoruz. Apo’nun “Arkadasmm Pi-
lot’un ve esim Kesire’nin MIT’ci ol-
duklarimi biliyordum, ben bu yolla
MIT’i ve TC’yi kendi amaclarim igin
kullandim.” diye baslayip siiregelen
yonteminde, kendisini samimi farz etsek
bile, sonucta kimin kimi kullandigm,
aracin nasil amaca donistligiinid biliyor,
gOrilyor ve yaslyoruz .

Tiim bunlar basart i¢in politikanin
amact ile araclarinin belli bir politik du-
yarlihk, gercekeilik, reellik ve etik i¢inde
siirekli bir bicimd&-uyumunun dikkatle
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gozetilmesi, aralarindaki hassas dengele-
rin kurulmasi ve stirdiiriilmesi gerektigi-
ni, pragmatizmi siyasetin bir prensibi ha-
line getirmekten kaginmamizi gosteriyor.

Biz Kiirtlerin amaci, kendi tilkemizde
kendi kaderimizi hukuksal, yonetsel ve
siyasal agidan kendi 6zgiir idaremizle be-
lirlemek ve bdylece diinya halklaryla

tam hak esitligi temelinde iligskiler kurup -

gelistirmektir. Tiirk Parlamentosu’nun
yukanida belirtilen nitelikleri ve iglevleri
gz oniinde bulundu- .

ruldugunda, belli ko- Kurtler,
sullar  saglanmadan
boylesi bir “‘aracy’” biz
Kirtlerin yukarida be-
lirtilen amact igin kul-
lanmak, kullanmaya
kalkmak akil kéri ol-

en azindan
varliklart ve dolayisiyla
yasal megruiyetleri res-
men kabul edilmeden,
‘parlamento gibi temel

parlementer olabilmektedirler. Irlandali-
lar da dyleydi. Ancak hareket olarak Fi-
listinlilerin aklina Israil Parlamento’sun-
da yer almak, onu kurtuluglart yolunda bir
arag olarak kullanmak gelmemigtir, gel-
memektedir. Irtandahlar icin de oyledir.
frlandahlarin secildikien sonra Kralice'ye
sadakat yeminini etmeyi reddederek, po-
litik kavramlarini ezoplastirip, politik he-
deflerini yamultmadan, se¢cim bolgelerin-
deki biirolarinda, megruiyete dayal agik
miicadeleleri ile amag-
larii gerceklegtirmeye
devam ettiklerini bili-
yoruz. Gergek anlamda
aracin amaca labiligi
diger bir ifade ile ama-
cm aract karekterize et-
mesi igte budur.

masa gerektir. Bu an-
layis ve uygulamala-
riyla Tiirk Parlamento-
su'nu amaclarr igin
arag olarak kullanma-
ya kalkiganlarin akibe-

inkarci, redci ve ilhakgt
bir kurumda “kacak” si-
yaset yapmamalidiriar.
Tarihsel pratik goster-
migtir ki, bu onlart yon-

Uzaklara gitmeye ge-
rek yok, Irak ve [ran’in
isgalindeki Kiirdistan
pargalarinda konumuz
bakimindan ilging pra-
tikler var. Bilindigi po-

ti, Apo ve Tiirk enteg-

hitik olarak statiisiiz ol-

rasyoncular  tarafin- tar, ehlll€§tll”ll‘, hatta( makla beraber, Irak’ta
dan yiiceltilen Mustafa onursuzlagtzrlr; hele de veiran'da basindan be-
Kemal’in 1924 Ana- giiniimiizde onlari uwy- ri Kiirtlerin varlhigr in-

yasasi ile I. Meclis’ine
garnitiir olan Diyap
Aga ve gibilerinin ta-
rihsel rollerinden ve
akibetilerinden  ¢ok
farkli olmayacakur, Bir milletin politik
hareketi, kendi varligini inkar ve reddet-
mekle kalmayip her alanda/konuda ilhak-
¢1 da davranarak, bu anlamda hergiin ya-
salar ¢ikaran ve stelik Ordu’nun vesa-
yeti altindaki bir parlamentoya, ailan
niteligini ve roliinii kabul iizerine yemin
edip girerek kendi amacina hizmet ede-
mez, etmemistir. .

[srail’de Filistinlilerin varligi reddedil-
memekte, Filistinliler kendi kimlikleriyle

gulanmakta olan enteg-
rasyon projesinin basit
bir araci haline getirir.

kér edilmemekte, dille-
ri ve kiltiirleri yasak-
lanmamakta, medrese-
leri  kapatilmamakta,
kimi kiilttirel kurumla-
ri serbestge faaliyet gostermektedir.
Iran’da da Irak’ta da  ¢ogumuzun dinle-
digi/izledigi Kiirtce yayimn yapan radyolar,
televizyonlar olmugtur, vardir. Oralarda
parlamentoda Kiirt kimligi ile parlamen-
ter hatta bakan olmak mimkiindi ve
miimkiindiir. Ama bu iki parcada da -
ozellikle Irak’ta- Kiirt politik hareketi,
parlamenter miicadeleye pek itibar etme-
mig; bagta silahli miicadele olmak iizere,
diger miicadele bi¢gimleriyle gii¢lenip ta-

.
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raf olmaya calismis ve bu yolla miizakere
| masalarina gidip politik statii kazanmaya
| cahgmuglardir, Iran’da Humeyni rejimi ile
miizakereler siirerken 1979 secimlerinde
bir gurup arkadagiyla parlementer secilen
Dr. Abdurrahman Kasimlo, miizakerelerin
| ukanmasi lzerine arkadaglariyla birlikte
parlamentoya gitmeyi reddetmiy ve bir
miiddet sonra da silahli miicadeleyi bag-
latmistir. Daha sonra, Dr. Abdurrahman
Kasimlo’yu katletme tuzaginda yine bir
| “‘mizakere” davetinin kullanildigini bili-
yoruz. Giiney’de 11 Mart 1970 Antlagma-
| si’ylaresmen’ kazanilan politik statii (oto-
i nomi), anilan tiirden bir siirecin sonucun-
| da kazanilmig ve fakat fiilen uygulanma-
| yinca savas tekrar baglamisti. Bunun iize-
| rine Saddam Kiirtleri ehlilegtirmek igin
! sozde bir otonom statii uygulamis ve bazi
| Kiirtleri bu uyduruk statiiniin yonetimine
atayarak I-KDP ve YEKITI’ye karsi kul-
| lanmugt. '

Bizde ise tersi olmustur, olmaktadir.
| Kuzey Kiirtleri, daha varhiklart bile red ve
| inkér edilirken, ilhaklan girla siirerken,
| entegre edilmeleri agik agik planlanip uy-
| gulanwrken, Tirkligiin ve Tirk Devle-
| ti'nin ¢ikarlan ve Kemalizm prensipleri
tizerine yemin ederek politik ehlilegme-
nin, onursuzlagmanin ve .entegrasyonun
cenderesine girmekte; bu anlamda bilingli
veya bilingsiz, istekli veya isteksiz devle-
tin entegrasyon planlarina hizmet etmek-
tedirler. Bu sitirecin mimarinin devlet ol-
| dugu ve daha DEP doneminde bas aktor-
lerinin de Erdal Inénii, Murat Karayalcm
ve Fehmi Isiklar oldugu bilinmekiedir. Bu
son ikili, halen de bazen Apo tarafindan
refere edilerek gorevlerine devam etmek-

tedirler.

Tiim bu nedenlerle Kiirtler, en azindan
varliklar ve dolajmyla yasal mesruiyet-
leri resmen kabul edilmeden, parlamento
gibi temel inkarci, redci ve ilhakgr bir ku-
rumda “kacak” siyaset yapmamalidiriar.
Tarihsel pratik gdstermistir ki, bu onlar
yontar, ehlilegtirir; hatta onursuzlastirir;
hele de giiniimiizde onlart uygulanmakta
olan entegrasyon projesinin basit bir ara-
c1 haline getirir.

Kiirtler’in, varliklarinin ve ulusal da-
valarmin megruiyetine dayanarak kitlesel
bir etkinligi benimseyen acik (yasal ol-
mayan anlaminda) Orgiitlerinin yanisira
legal partileri de olabilir, olmalidir (DPT,
legal bir Kiirt partisi oldugunu bile inkir
etmektedir). Hatta Kiirtler tamamen bu
tir orglitlenmeleri benimseyebilirier. Bu
orgiit ve partiler, politik miinakaga ve du-
yarliligin yiikseldigi donemler olan se¢im
donemlerinde, parlamento segimlerine
(konumuz parlemento oldugu igin yerel
yonetimler ve secimleri meselesine girmi-
yorum) de girmelidirler. Ancak bundan
amag, DPT nin yapug: gibi parlementer
olmak veya parlemento gurubu kurmak
degil, Kiirtleri gii¢lii ve tek bir taraf haline
getirecek politik bilince ve orgiitsel glice
kavusturmak ve bununla da oncelikle var-
liklarmi resmen mesru ve yasal hale getir-
mek olmahdir. Bu asgari kogullar saglan-
digr zaman, parlementer miicadele anlam-
I1 olabilir. Hatta boylest kogullarda bile
parlementer miicadele aract dikkath kulla-
nilmadigt, cercevesi yukarida belirtilen
nihai kurtulug amacia tabi kilimmadig
zaman, ona zardar verip entegrasyona hiz-

met edebilir. 3/.08.2007
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Parlamenter miicadele de,
genel miicadelenin bir
parcasidir

Yilmaz CAMLIBEL

22 Temmuz 2007 se¢imini geride biraktik. Ama ha-
la bu segimle ilgili yorumlar ve analizler devam ediyor.
Bu segimle ilgili olarak hem Kiirt kesimlerinde, hem de
Tirkiye genelinde, yogun degerlendirmeler yapiliyor.
Zira 22 Temmuz se¢imi, hem Tiirk devletiyle Kiirt hal-
k1 arasinda, hem de Tiirk derin devletiyle AKP arasin-
da, gelecegi sekillendirme konusunda ¢aba gosteren di-
namiklerin kiyasiya miicadele ettigi bir déneme rastla-
di. Bu nedenle segimde ortaya ¢ikan tablo, tiim parti,
kisi ve toplumsal gruplari diisiinmeye, gelecekleriyle il-
gili yorum yapmaya, tahminlerde bulunmaya zorluyor.

Oniimiizdeki yillarda, Kirtlerle Tiirk parlamentosu
arasindaki iligkiler, Tiirk devletiyle Kiirt siyasi cevrele-
rinin arasinda yapitlan miicadeleye, yeni boyutlar ka-
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Kemalistler, Kiirt halkinin da bu yo-
la girmesini engellemek icin, bir tu-
zak hazirladilar. Mustafa Kemal bas-
ta olmak iizere Kemalist kadrolar,
Kiirt siyasi ve kanaat onderlerine soy-
le diyorlardi: “Padisah-1 ruy-u zemin
gavurlara esir diigmiistiir. Onu ve iil-
keyi kurtarmak, ortak bir devlet kur-
mak icin el ele verelim. Iki Miisliiman
halk olarak, ortak bir devlet, ortak bir
yasam kuralim.”

zandiracakur. Bu zorlu
miicadeleye, ongoriilii, or-
giitlii ve kararl gekilde gi-
ren taraf inisiyatifi ele ge-
cirecek ve diger tarafi ge-
riletecektir.

Bu nedenle Kiirt politi-
kacisi1 ve aydinlarinin da
bu konuda diisiinmesi,
aragtirma yapmasi ve elde
edilen doneleri Kiirt halki-
nin bilgisine sunmas) ge-
rekiyor. Ben de, bu konuy-
la ilgili diigtincelerimi siz-
lerle paylagmak istiyorum.

Bu yazimda, se¢men

Yilmaz CAMLIBEL.

sayisi, gecerli oylar, oyla-
rin partilere dagilimi, partilerdeki oy arti-
$1 veya eksilisiyle ilgili rakamlara takil-
madan, aynanmin arkasindaki gergekleri
gormeye ve bunlari yorumlamaya caliga-
cagim, :

Kigla-cami rekabeti, Tiirk derin devle-
tinin AKP iktidarii devirme senaryolari,
‘11, cumhurbagkaninin se¢imiyle ilgili ya-
pilan kanuni ve gayri kanuni miidahz > ler
nedeniyle, 22 Temmuz 2007 seg¢imleri
arifesinde toplum biiyiik bir gerilim igine
girmisti. Birgok insan gibi ben de, se¢im-
lerde baz: nahos olaylarin.yasanabilecegi
kugkusunu tagiyordum. Ama boyle bir
sey yasanmadi. Bu, elbette sevindirici bir
durumdur. ‘

22 Temmuz se¢imine, daha ziyade
‘Kiirt cephesinden bakmaya ¢ahisacagim.
Heniiz yaganan bir olguyu iyi anlamak
i¢in, onu yaratan tarihi siireci yeniden ha-
tirlamamiz ve onu yeniden yorumlama-
miz gerekir. Zira her tarihi olay, farkh za-
man dilimlerinde farkli yorumlara neden
olur. Diinii bilmeden, iginde yaganan gii-
nii dogru degerlendirmek ve geleceklé il-
gili dogru projeler iiretmek miimkiin de-
gildir.

Tariht siireci inceledigimizde, Tiirk

devletinin her konuda oldugu gibi, parla-
mento konusunda da Kiirtlerin oniine ¢e-
sith tuzaklar kurdugunu goriyoruz. Ke-
malistler daha cumhuriyetin kurulus aga-
masinda, Kiirtlerin oniine ilk parlamento
tuzagini kurdular,

Osmanh Imparatorlugu yikilma siire-
cine girmigti. Miisliim, gayri miislim tiim
Osmanli halklar, -Kiirtler hari¢- impara-
torlugu parcalamaya katki sunan emper-
yalist devletlerle is birligi yaparak, ulusal
devletlerini kurdular.

Kemalistler, Kiirt halkinin da bu ‘yola
girmesini engellemek i¢in, bir tuzak ha-
zirladilar. Mustafa Kemal bagta olmak
lizere Kemalist kadrolar, Kiirt siyasi ve
kanaat onderlerine soyle diyorlardi: “Pa-
disah-1 ruy-u zemin gavurlara esir diig-
miistiir. Onu ve ililkeyi kurtarmak, ortak
bir devlet kurmak igin el ele verelim. Iki
Miisliiman halk olarak, ortak bir devlet,
ortak bir yasam kuralim.”

Bazi aydinlarin karsi ¢itkmalarina rag-
men, Kiirt halkinin biiyiik bir boliimii bu
sOzlere inanarak, Kemalistlerle beraber
hareket etti. Kemalistler, Kiirt halkinin
muhalefetini kontrol altina almak igin,
toplumdan saygi gbren bazi kisileri “Bii-
yiik Millet Meclisi”ne tiye yaptilar. Bu in-
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sanlary kullanarak hem i¢ muhalefetin bii-
yiimesini engellediler, hem de Kiirt ulusal
cikarlarma aykir olan yasalar ¢ikardilar
ve uluslararas) antlagmalart imzaladilar.,

Bu konudaki en 6nemli olay, TC nin
kurulugunu, Kiirdistan’in en biiyiik parca-
stin Tiirk egemenligine terk eden Lozan
Antlagmasi’dir. Kiirt ve Ermeni devletle-
rinin kurulmasinm  tarugildigi giinlerde,
Kemal Paga’'nin verdigi emir iizerine
Kiirdistan mebuslari, Kiirt ulusal giysile-
riyle millet meclisine geldiler. Olayn dis
ve i¢ basina yansimasi icin, el altindan
Ankara’daki tim gazetecileri meclise da-
vet ettiler. Oturumun agtlmasindan sonra
mecliste bulunan Kiirdistan mebuslarinin
ortak imzasiyla meclis baskanligina bir
Onerge verdiler. Bu 6nergede sunlar yazi-
liydi. “Biz Kiirtler ve Tiirkler olarak, or-
tak bir meclis ve ortak bir devlet kurnus
bulunuyoruz. Bu nedenle, ayrt bir Kiirt
devletinin kurulmasina karstyiz.” Onerge
oya sunuldu ve kabul edildi. Bu &nerge

Fransiz ve Italyan delegeler, Kiirt devleti
kurma israrlarindan vazgectiler, Tiirkler
ise, Kiirdistan’m en biiyiik parcasini isgal
altinda tutma bagarisini gosterdiler.

Bu olayin hazin ve ibret alinacak yoni
ise sudur. Daha sonra bu Onergeyi imzala-
yan Kiirt mebuslart “Tiirk Parlamento-
su’na Kiirt ulusal giysileriyle katilmak”
sugundan yargilanip idam edildiler. Cum-
huriyet tarihinin Kiirtlere kurulmug ilk
parlamento tuzaginin hazin hikayesi, iste
boyledir. .
Tiirk devleti buna benzer bir tuzag da,
Tirk koministlerine kurdu. *Ulkeye ge-
lin, emperyalizmle beraberce miicadele
edelim.” sézlerine inanarak iilkeye dénen
TKP iist diizey yboneticilerini 6ldiirdiiler,
Buna ilaveten, M. Kemal’in emir komu-
tasiyla kurulan sahte demokrat ve komii-
nist partiler aracihgiyla, ilerici, devrimci
ve demokrat muhalefetin kendi 6z dina-
mikleri iizerine ayaga kalkmasi 6nlendi.

Lozan’a yollandi. Bunun iizerine Ingiliz, -

Kurulan sahte partiler aracihigiyla diizen
kargitt olan muhalefet, denetim altina
alindi.

Tirk Parlamentosu’na giren Kiirtlerle
ilgili tarihi olaylari hatirlamaya devam
edelim. 1923 ile 1950 arasinda gecen tek
partili dénemdeki durum sdyleydi. Her
se¢im oncesi CHP nin az sayidaki onder
kadrosu, Atatlirk’iin Cankaya’daki sofra-
st etrafinda toplanirlardi. Hem rakilarin
yudumlar, hem de kimin nereye mebus
olacagina karar verirlerdi.

Bir avug insanin belirledigi bu kisiler,
emir komuta zinciri i¢inde halk tarafin-

- dan parlamenter olarak secilirdi. Diizenin

adi cumhuriyet idi, dolayisiyla parlamen-
to segimleri yapihirdi. Ama bu oyunun
icinde halk yoktu, halkm iradesi yoktu.
Segilen parlamenterlerin biiyiik ¢ogu,
temsil ettikleri sehri bir kere olsun gor-
memiglerdi. O donemde, Kiirtleri yok sa-
yan ve yok etmeye ¢aligan Tiirk devletine
kulluk yapan, Kiirt toplumu icinde ciddi
bir tabani olmayan, bir kag Kiirde de par-
lamentoda yer verilirdi.

27 yil stiren tek parti doneminde, Kiirt
halkr i¢inde saygr goren, kitleleri etkile-
yen asiret reisi ve kanaat onderleri, Tiirk
Parlamentosu’nun i¢ine sokulmadilar.
Tiirk devleti, rejime kargi yapilan bagkal-
dirifart yonetmeleri nedeniyle, Kiirt ege-
menlerint diglayan bir politika izledi. Bu
nedenle Kiirt egemen g¢evreleri de, yone-
time ortak olmadiklar ve sémiiriiden pay
almadiklar i¢in, hep Kemalist diizene
kargi oldular. Bu insanlar, Kiirt halkini ca-
zibelerinde tutmak igin, ciliz bir sesle de
olsa, Kiirtlerin insani ve ulusal haklarina
sahip ¢iktilar. Kiirdistan i¢in yol, su, sag-
lik ve egitim hizmetlerinin getirilmesini
istediler. Yani Kiirt egemen cevreleri tek
parti déneminde, hem diizenin nimetle-
rinden pay almadiklari, hem de gegmiste-
ki Kiirt ulusal bagkaldirilarda oynadiklar:
rol geregi, halkgi, ulusalcr bir goriiniim
sergiliyorlardi. B
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Kemalist kadrolar, tikede bati tipi bir
ulus devlet kurmak istiyorlard:, Bu kadro-
larin bilgi ve donanimlart, Avrupa’daki
ulus devletlerin lzerine oturdugu ekono-
mik, sosyal, kiiltiirel ve politik dinamrile-
ri gérecek diizeyde degildi. Bu nedenle,
modernlesme adina, batmin ist yap1 ku-
rumlarini taklit etmeye basladilar.

Devlet eliyle fert zengin etme politika-
‘lart sonucunda, devlete bagl bir burjuva
smif1 ortaya ¢ikti. Bu smif, devletin onii-
ne koydugu kisitlamalardan kurtulmak is-
tiyordu. O donem, soguk savagin tirman-
digi, sosyalist sistemle kapitalist sistemin
diinyay1 kendi cazibesine almak istedigi
bir stirecti. Bu nedenle, diinya kapitalist
sistemi, Sovyetlerin sicak karninda yer
alan Tirkiye’yl Sovyet yayilmaciligini
durdurmak i¢in, kalkan olarak kullanma-
ya karar verdi.

menleri, parlamentonun kapisini Kiirtlere
agmak zorunda kaldilar. Ama aym za-
manda onlarm Kiirtlerin temel insani hak-
larini dile getirmemeleri i¢in, yeni tuzak
projeler hazirladilar. Kurulan bu tuzaklar
sonucunda Kiirt egemen cevreleri, Tirk
burjuva sintfinin isbirlikgisi oldufar.

DP, iktidar kaptirmamak icin, Kiirdis-
tan genelinde halk iizerinde etki sahibi
olan Kiirt egemen c¢evreleriyle iliski kur-
du. Bu kesime mensup aga, asiret reisi,
kasaba esrafi, seyh ve dedeleri partilerine
liye, bazilarini da milletvekili yaptilar. Bu
ailelere bayilikler dagittilar, tesvik kredi-
ler1 verdiler. Onlarin okumus ve meslek
sahibi olmus ¢ocuklara biirokrasi kade-
melerinde yer verdiler.

Kisacas: Tiirk devleti, somiirgeci anla-
yisin yarattigi o meshur tarihi projeyi,

Tirkiye kapitalist
simfiyla, diinya kapita-
list sisteminin ¢tkarmin

..Her iki parti de -CHP ve DP- Kiirtlerin
oyunu almak i¢cin amansiz bir yarisa girdiler.
Bu degisim nedeniyle Tiirk egemenleri, parla-
mentonun kapisimi Kiirtlere acmak zorunda
kaldilar. Ama ayni zamanda onlarin Kiirtlerin
temel insani haklarini dile getirmemeleri igin,
veni tuzak projeler hazirladilar. Kurulan bu
tuzaklar sonucunda Kiirt egemen c¢evreleri,
Tiirk burjuva sinifimin igbirlik¢isi oldular...

cakismasmm kurdugu
bask:i sonucunda, Tiir-
kiye 1946 yilinda ¢ok
partili rejime gecti, Tek
partili rejimin baski,
yasak ve zulmiinden bi-
kan halk, 1950 seci-
minde DP -Demokrat

Parti’yi-  biiyiik  bir

farkla iktidara getirdi.

DP’nin iktidarda kaldigr 1950-60 yillan
arasinda tlilkede uygulamaya konulan li-
beral projeler nedeniyle, iilkede si:asi,
ekonomik ve sosyal agidan, goreceli bir
rahatlama yasandi.

Ulkede ¢ok partili rejime gecilmisti.
Halk, parlamento secimlerinin aktif bir
unsuru haline gelmisti. Iktidar olmak igin,
artik halkin oyunu almak gerekiyordu.
Her iki parti de -CHP ve DP- Kiirtlerin
oyunu almak i¢in amansiz bir yariga gir-
diler. Bu degisim nedeniyle Tiirk ege-

Kiirdistan’da yiiriirliige koydu. Isgal et-
tikleri, yeriistii ve yeraltt zenginliklerini
talan ettikleri Kiirdistan halkindan gelebi-
lecek muhalefeti 6nlemek icin, Kiirt ege-
men ¢evreleri iginde, kendine hizmet ede-
cek isbirlikgiler buldular. Tiirkiye gene-
lindeki somiirliden ufak bir pay verdikle-
ri bu kisiler araciligiyla, Kiirt halkmm
kendi i¢ginden anti sémiirgeci dinamik bir
giic yaratmasina ve ulusal bilincin glic-
lenmesine engel oldular. Bu proje nede-
niyle Kiirt egemen Tevreleri, ulusalct yan-
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larini terk edip, kurulu diizenin sadik ben-
deleri haline geldiler. Bu, Kiirt ulusal ta-
rihinde, alt1 ¢izilmesi gereken onemh bir
degisimdi.

CHP de aym yolu izledi. Onlar da,
DP’yi destekleyenlerle ¢eligki icinde olan
diger Kiirt egemenlerini, kendi partisine
aldilar. Bu politika nedeniyle Kiirt ege-
men ¢evreleri arasindaki o ezeli ¢eliski ve
catiymalar, daha da biyiyiip koklesti.
Her iki parti, parlamento ve iktidar konu-
sunda birbirleriyle dise dig bir miicadele
yiiriitiirken, Kemalist rejimin, Kiirt halki
lizerinde kurdugu ret, inkar, asimilasyon-
cu, somiirgeci politikanin devami konu-
sunda ise, hep ulusal bir mutabakat i¢in-
de oldular.

Neticede, ¢ok partili rejimin sagladigi
olanaklar nedeniyle Tirk halkinda, kul
olmaktan ¢ikma, yurttas olma, parlameh—

to secimi ve demokrasinin nimetlerinden

yararlanma bilinci gelisirken, Kiirt halki-
nin feodallerin kulu olmaktan ¢ikip birey
olmast, dnlenmig oldu, Kisacas: Kiirt hal-
kinin, tek parti donemdeki durumu, ¢ok
partili donemde de, aynen devam etti.
Kiirt egemen cevreleri, Kemalist rejimin
hizmetine girdiler. Kiirt halki ise, Kema-
list rejimle ig birligi i¢inde olan Kiirt ege-
men cevrelerine, kulluk etmeye devam
ettiler. Tiirk parlamentosu bu konuda bir
laboratuar gibi ¢alistirildr.

27 Mayis 1950 askeri miidahalesi so-
nucunda hazirlanan 1961 Anayasas! ne-
deniyle, Tiirk demokrasisinin dzgurliik
siirlari, biraz daha genisledi. Bu neden-
le, Tiirkiye genelinde ve Kiirdistan'da, si-
yasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alan-
larda toplumsal bir uyams meydana gel-
di. Hayata, ezilenlerin gbziiyle bakan in-
sanlarin sayist hizla ylikselmeye baglad:.
Kurulu diizene kars1 miicadele eden siya-
si partiler, sivil toplum orgiitleri kuruldu.
Ciddi bir muhalif basin ortaya ¢ikti.

1960’lardan sonra, bu Ozgiirliiklerin

sinirlar biraz daha genigledi. Sol klasik-
lerin basilip dagitilmasi, toplumsal sorun-
lara ilgiyi arttirds. Tiirk ve Kiirt solculari,
demokratik legal zeminlerde yan yana
geldiler, ortak parti ve sivil kurumlar
olusturdular. Tiirkiye’de tabu sayilan top-
lumsal sorunlar ve bunlarin ¢ozimii ko-
nusunda tartigmalar yapilmaya bagland.
Tiirk solculan Kiirtlerin varhigi kabul
ettiler, onlarin insani ve ulusal haklarim
savunmaya bagladilar. Bu nedenle, feodal
tiretim iligkisi icinde bulunmasina kargin
Kiirt halki, bu degisim ve déniisiimiin de-
gerini, Tiirk proletaryasindan daha ¢abuk
kavradi ve savunmaya basladi.

Bu ciddi degisim ve doniigiim nede-
niyle, Legal alanda ve parlamenter diizen
icinde kalarak, sosyalist bir diizen kurma
miicadelesi veren Tiirkiye lIg¢i Partisi
~TIP Kiirtlerden gelen yogun destekle,
Tiirk parlamentosuna 15 milletvekili sok-
ma bagarisint gosterdi. Egemenler, gide-

rek genigleyen ve diizeni zorlayan bu

agik, aleni, legal muhalefet nedeniyle, iil-
keyi yonetmekte zorlanmaya bagladilar.
Legal alanlarda kalarak, genisleyen ve
gliclenen bu muhalefeti, kontrol altina al-
makta, parlamento digina atmakta zorlan-
maya bagladilar.

O donem, diinyanin iki kutuplu diinya
kapitalist ve sosyalist sistemin birbirleri-
ni geriletmek i¢in yogun bir ¢aba i¢inde
oldugu giinlerdi. Her iki sistem insanlari,
devrim ile demokrasi soylemlerinin bom-
bardimani altina alinmigti. O giinler, ulu-
sal kurtulug savaglarmin, sosyalist dev-
rimlerinin popiiler oldugu giinlerdi. Tiirk
sosyalistleri, halk devrimiyle sosyalizmi
inga etme, Kiirt sosyalistleri de birlegik
bagimsiz sosyalist Kiirdistan’t kurma
misyonunu yiiklenmiglerdi.

Tiirk devleti, giderek giiclenen top-
lumsal muhalefetin oniinii kesmek igin,
kiiciik burjuva kadrolarimin bu 6zlemleri-
ni minciklayacak nitelikee tuzak projeler
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Tiirk devleti, giderek giiclenen top-
lumsal muhalefetin oniinii kesmek i¢in,
kiiciik burjuva kadrolarinin bu dzlemle-
rini minciklayacak nitelikte tuzak proje-
ler hazirlayp, yiiriirliige koydu. Bu pro-
Jelerin temel mantik ve hedefi kisaca
soyleydi. “Muhalefeti, legal alanin disi-
na it, onu illegaliteye, maceraya ve sid-
dete yonlendir. Daha sonra, Vatan elden
gidiyor, iilke parcalaniyor diyerek, bu
muhalefeti siddet ve kanla bastir. Bu tu-
zagina diismeme basiretini gosterenleri,
mevcut yasalary zorlayarak, tuttukla,
yargila, cezalandir, korkutup susturur.

menter demokrasiyi “Cici de-
mokrasi” sloganiyla kiiclimse-
nip disladitar. “Zafer namlu-
nun ucundadir.” gibi sloganiar-
la, ogrenci genclik, legal de-
mokratik zeminlerdeki calg-
malardan uzaklagtirildi. Legal
demokratik alanlarda yapila-
cak caligmalarla, egemenleri
geriletmenin miimkin olmadi-
g1 goriisii, genglerin beynine
kazindi. Halk ayaklanmasiyla
sosyzlliilni kurma adma silahli
miicadeleyi tek dogru arag¢ ol-
dugunu topluma dayattilar ve

hazirlayip, yiirtirliige koydu. Bu projele-
rin temel mantik ve hedefi kisaca soyley-
di. “Mubhalefeti, legal alanin digina it, cnu
illegaliteye, maceraya ve siddete yonlen-
dir. Daha sonra, Vatan elden gidiyor, iilke
parcalaniyor diyerek, bu muhalefeti gid-
det ve kanla bastir. Bu tuzagina diismeme

basiretini gosterenleri, mevcut yasalari

zorlayarak, tuttukla, yargila, cezalandir,

korkutup susturur. Diger taraftan, elinde-
ki tlim propaganda araclari kullanarak ve
iglerine ajan sokarak, bilin¢ karartarak
onlarn yanlig hedeflere yonlendir ve dene-
tim altina al.”

Iste bu strateji geregi, diizen karsiti
muhalif gruplarin 6niine, evrensel tuzak-
lar kurulmaya baglandi. Ttirk soluna kar-
$1, i¢ ige gegmis bir kag tuzak proje hazir-
lanip yiiriirliige konuldu. Bir taraftan iil-
kiicii gencler, Isparta ve Egridir’deki ordu
kamplarinda silahli egitime tabi tutuldu-
lar. Silahlandirilan bu kisiler, solcu geng-
ler izerine saldirtirdi. Diger taraftan
MIT’e ait yaym evlerinde basilan FU-
KO’cu brogsiirler, solcu genglere dagitild.
[¢lerine’ sokulan ajanlar aracihigiyla bu
gengler Marksist soldan uzaklagip, Kema-
list —ulusalci- sola yonlendirildiler. Parla-

kabul ettirdiler.

Bunun sonucunda, tilkede kan
dokiilmeye, terdr eylemleri artmaya bag-
ladi. Tirk ordusu “vatani kurtarma” ge-
rekcesiyle yonetime el koydu ve mevcut
muhalefeti kanla bastirdi. Giintimiizdeki
ulusalcr solun, kg, fagist bir yola girme-
sinin temel nedeni iste bu projedir. '

Genglere kurulan bu tuzak projenin
yapugi tahribat nedeniyle, aradan gecgen
bunca zamana ragmen, Tiirk solu hala be-
lini dogrultamiyor. Birakalim halk ayak-
lanmastyla sosyalist bir diizen kurmayi,
45 sene once kurulmus, TIP gibi bir legal
parti bile kurmakta zorlaniyorlar.

O donemde, devrimcilerin dikkatini bu
tuzaklara ¢eken sag duyulu insanlar da
vardi. Onlar, savas ve demokrasi miicade-
lesinin, toplumsal ve siyasal sorunlarin
¢oziimiinde iki temel yontem oldugunu,
iginde yasanan iilke ve diinya kosullarina
uygun olanin segilmesi durumunda basa-
rili olmanin ve tuzaklardan sakinmanin
miimkiin olabilecegini soyliiyorlardr. Ge-
rek devletin kigkirtmalari ve gerekse dev-
rimci kadrolarin donanimsizligi nedeniy-
fe, bu tiir kisi ve orgiitlerin sagduyu ¢agri-
s1, kitleler icinde etkili olamadi.

Simdi Kiirt ulusal muhalefetinin duru-
muna bakahm.1966<80 vyillari arasinda
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hayatin her alaninda, Kiirt halk: icinde,
biiylik bir toplumsal uyanis bagladi. Kiirt
ve Tiirk sosyalistlerinin ortak ¢abalariyla,
Kiirtlerin temel insani ve ulusal haklari-
nm tanimast ¢abalarr giderek kitleselles-
meye basladi. Kiirt halki, degisim ve do-
nilgimii savunan, kurulu diizeni zorlayan,
giiclil bir anti fagist dinamik haline geldi.

Bu durum Tiirk egemen ¢evrelerini te-
laga diisiirddi. Bunun i¢in Kiirt ulusal mu-
cadelesinin oniinii kesmek icin, ¢esitli tu-

zaklar kuruldu. 1971 Askeri Cuntas: do-

neminde tiim sol kisi ve orgiitler, komii-
nizm gerekgesiyle degil, Kiirtglilik yap-
ma gerekgesiyle yargilanip, cezalandiril-
dilar. Bu nedenle bazi Tiirk sol ¢evreleri,
Kiirt sorununda ikircikli bir tavir sergile-
meye bagladilar. Boylece Kiirt sorununu
Marksist ¢oziimii, geri plana itilmig oldu.

Bunun tizerine, Kiirt sorununun ¢ozii-
mii konusunda Kiirt solculariyla Tiirk sol-

cularr arasinda ciddi bir tartigma yasandi.
Tiirk sol ¢evrelerinin bu konudaki ¢ekin-
genligi nedeniyle Kiirt solculari Tirk sol-
cularimdan ayrlip, kendi orgiitlerini kur-

dular. Kiirtlerin kurdugu bu 6rgiitlerin’

hepsi, dogal olarak illegaldi. Ama sagdu-

.yu sahibi olan Kiirt aydin ve politikacifa-

rt, illegalitenin yaninda, legal zeminleri
de ustaca kullanmaya ozen gosterdiler.
Zira bu alanda yapilan miicadelenin Kiirt
sorununun ¢odziimii konusunda 6nemli
avantajlar ve kazamimlar sagladiginin bi-
lincindeydiler. Bu nedenle, ilerici, dev-
rimci yurtsever kisileri parlamento ve ye-
rel yonetimlere getirmek icin yogun caba
gosterdiler. O doénemde, Ozgiirliik Yolu
olarak tammnan hareketin Diyarbakir ve
Agrn belediye baskanliklarin kazanmas,
bu cabalarin carpict 6rnekleriydi. Bu du-
rum, devlet yoneticilerini tirkiittii ve hare-
kete gecirdi.

Bu gidisin oniindi kesmek i¢in Tiirk
egemen giicleri, Kiirt ulusal miicadelesi-
nin oniine tuzak bir proje koydular. Gerek

kurulus siirecinde ve gerekse bu giine ka-
dar yiuiriittiigii miicadele pratiinde, artik
karanlik ylizii netlesmeye baglamisg olan
PKK aractliftyla, Kiirt ulusal miicadelesi-
ni siddete yonlendirdiler. Her iki tarafin
sahinler eg giidiim halinde, Kiirt ulusal
miicadelesini legal demokratik alandan
uzaklastirp, siddete yonlendirdiler, Kiirt
sorununu terorize ettiler.

23 yildan beridir, her iki taraf bir birfe-
rini oldiirtiyortar. Her iki taraf, dldiiriilen-
ler igin, flamalar1 ve bayraklaryla sokak-
lara dokiliiyorlar. Bunun sonucunda
oltim, adeta kutsanir bir hale geldi. Sehit
edebiyatr doruklara yiikseldi. Her iki ta-
raf, Tirk ve Kiirt halklarimin kiltiirlinde
bulunan tapinma ve siddet 6gelerini tah-
rik edip toplumu -Nigin oldiiriiyorum?
Nigin oliyorum- sorusunu soramaz bir
hale getirdiler. Bu yiizden, at iziyle it izi,
bir birine karigti. Tiirk halkini,”Yahu bu
adamlar niye daga c¢ikiyorlar, bizden ne
iStiyorlar” sorusunu sorma, Kiirtler ise
PKK’nin karanlik yliziinii gdrme basireti-
ni gosteremez bir hale getirdiler.

1965 yillarindan itibaren giddet yolu-
nun tuzaklarla dolu bir yol oldugunu,
icinde bulunulan diinya kosullarinda bu
yolla bagarihi olmanin miimkiin olmadig-
m sOyleyen Kiirt politikact ve aydinlan,
Kiirt sorununun siyasi ¢éziimii konusunda
hem devletle, hem de PKK ile miicadele
etmek zorunda kaldilar. Her iki tarafa kar-
st cikarak, bu alandaki ¢aligmalarm sa-
birla ve inatla siirdiirdiiler ve stirdirmeye
devam ediyorlar.

Sovyet sisteminin ¢okmesiyle birlikte,
diinya tek kutuplu hale geldi. Soguk savas
doéneminin sistematik propagandalart son
buldu. Insanlar, ekonomik, toplumsal ve
siyasal sorunlarin ¢6ziimii konusunda, bi-
raz daha objektif davranmaya bagladilar.
Bu sorunlarin, legal, demokratik ve barig-
¢1 yontemlerle ¢oziilmesi goriisii 6ne ¢ik-
maya bagladi. Cagdas, demokratik parla-
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menter rejimlerle sorunlarin ¢oziilmesi
umutlart yayginlagsmaya basladi. Ve mu-
halefet gruplari, insan haklara saygih
cogulcu, demokratik parlamenter diizen
kurma cabalarma yoneldiler. Tiim bu de-
gisim ve doniigiimleri kargin, Tiirk ege-
men c¢evrelerr, Kiirtlerin Parlamento’ya
girmesini hala engellemeye caligiyorlar.

Kisacas1 Tirk egemen cevreleri, 84
yitlik tarihi boyunca legal demokratik ze-
minleri ve buna bagh olarak Parlamen-
to'yu, Kiirtlere hep kapah tutmaya Ozen

gosterdiler. Thtiyag¢ duyduklarinda, kendi-

lerine usakhik edecek nitelikte olanlart
parlamentoya soktular ve onlarr amaclan
dogrultusunda kullandilar.

Gelelim bundan sonra neler olabilir ve
bizler ne yapmahyiz sorusuna. Giliniimiiz-
- de siyaset de artik miispet bilimlerin bir
dali haline gelmis bulunuyor. Bu nedenle
siyasi sorunlarini dogru ¢ézmek icin. ge-
ometri, cebir, fizik yontemleriyle diisiin-
memiz, proje yapmamiz ve uygulamaya
koymamz gerekiyor. Ancak bu tiir bilim-
sel bir yaklagimla, giiniimiiziin tabiriyle,
bizi istenilen sonuca ulastiracak bir yol
haritast ¢izebiliriz.

Bunun i¢in s6z konusu siyasi soruna
taraf olan ve onu etkileme giiciine sahip
tiim dinamikleri ve onlarin giiciinii yansiz
ve nesnel olarak ortaya koymamiz gereki-
yor. Yani, Tiirk ve Kiirt toplumunu ciddi
bir sosyo ekonomik analize tabl tutma-
miz, kendimizin, dost ve diismanlarnmzin
glictinii abartmadan ve kiigliimsemeden,
ortaya koymamiz gerekiyor. Daha sonra
da Kiirt sorunun etkileyen faktorlerin oizi
hangi istikamete dogru ittigini, bu yol
tizerinde bulunan tuzaklari ve bu tuzak-
lardan nasil kurtulacagimizi dogru bir se-
kilde tespit etmemiz gerekiyor. Gidigin
lehimize olmast halinde duruma destek
vermek, aleyhimize ise, gidisi diizeltecek
yeni glicleri devreye sokmak gerekiyor.

Gerek TC. nin kurulus, gerek, tek par-

ti ve gerekse ¢ok partili donemde, Tiirk
egemen c¢evrelert Kiirdistan’daki feoda-
lizmi tasfiye etme verine, onu daha da
giiclendirecek bir politika izlediler. Kiirt
feodal beylerin ellerindeki topraklarn koy-
liilere dagitip, feodalizme son vermekten
ozenle kagmdilar. Tirk devletine bay kal-
diran agalarm bile miilkiyetine dokunma-
dilar. Bu politika giintimiizde de, aynr se-
kilde devam ediyor. Kiirt sorununu feoda-
lizme baglayan Ecevit’in, ne iktidarday-
ken ne de muhalefetteyken, toprak refor-
munu savunmamast, bu konuda yapilan
demagojilerin ¢arpict bir drnegidir.

Kiirt toplumunun 3/4 ii tarim alaninda
caligmaktadir. Bu nedenle, Kiirt toplumu-
nun omurgasi koyliliiktiir. Bazi art niyet-
li olanlarin veya diisiinmeden konuganla-
rin dediginin aksine, cilizda olsa Kiirdis-
tan’da bir is¢i stif1 da vardir. Stimerbank,
Etibank, K&y Hizmetleri, Kara Yollar,
Tekel, Bakir ve Kéomiir Isletmeleri,
TPAO, TKIi, ve benzeri kamu kurulugla-
rinda, on binlerce is¢i ¢caligmaktadirlar
Ayrica, Diyarbakir, Gaziantep, Malatya,
Erzurum, Elazig, Batman, Van gibi sehir-
lerdeki orta ve bliyiik 6lcekli igletmelerde
de, on binlerce ig¢i caligmaktadirlar. Tari-
hi misyon sahibi olan is¢i sinifin, Kiirdis-
tan ulusal kurtulug miicadelesinde yiikle-
necegi tarithi gorevi gormemezlikten gel-
mek, biiyiik bir aymazliktir,

Kiirdistan’la ilgili proje yapildiginda,
dikkate alinmasi gereken en biiyiik fak-
torlerden biri de sliphesiz, igbirlik¢i kom-
prador burjuva sinifidir. Bu sintf, sOmiir-
geci Tiirk devletinin en biiyiik yandagidir.
Tiirk devleti, bunlara bayilikler, tahsisler,
krediler, okumug ¢ocuklarina birokraside
ve parlamentoda yer vererek, onlart kuru-
lu diizene ortak ediyor. Onlar da buna kar-
sthik, devletin Kiirdistan’t soymasina,
Kiirt halkimin insani ve ulusal haklarin
cignemesine, Kiirdistan’da yaratilan arti
degerlerin metropellere tagimmasina ara-
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cilik ediyorlar.
Kirtlerin = bi-
lincini karartmak
isteyen bazi sol-
cularin dediginin
aksine, Kiirdis-
tan’da ciliz da ol-
si, bir milli burju-
va sini1 da vardir,
Devlet yoneticile-
rinin tim cabala-
rina ragmen, Tiir-
kiye genelindeki
sanayilesmenin
etkileri, Kiirdis-
tan’a da yansi-
maktadir. Kiirdis-
tan’daki  feoda-
lizm dagilma sii-

Bilindigi gibi ge¢miste, Kiirtler-
le Tiirkler ortak partilerde ve sivil
toplum kurumlannda beraberce
calistilar. Bu orgiitlerin hepsinde,
ulusal sorun nedeniyle, Kiirt ve
Tiirk solcular karsi karsiya gelir-
di. Zira orgiitsel calismalarda
Kiirtler ulusal sorunu, Tiirkler ise
suifsal sorunu one ¢ikarurlard.
Ve bu tartismalar nedeniyle or-
giitler iki bagh bir hale gelirdi.
Tiirklerle Kiirtlerin beraber ol-
duklary tiim orgiitlerin  uzun
omiirlii olamamasi ve dagilmasi-
mn en biiyiik nedenlerinden biri-
si de bu iki bashilikn.

agip, énemli bir
handikaba daha
dikkat cekmek is-
tiyorum. Bazi du-
rumlarda, insan-
larin 6niine dost-
lari da tuzak kura-
biliyorlar. Bunla-
rin bazilari bile-
rek, bazilar da
bilmeyerek, bu
suca ortak oluyor-
lar. Kiirtler ara-
sinda birlik yeri-
ne, sol birlik anla-
yisini savunanla-
rin da bilerek ve-
ya  bilmeyerek,
Kirtlerin - 6ntine
bir tuzak kurduk-

recine  girmistir. :
Kiirdistan’in bazi illerinde sermaye biri-
kimi olmaktadir, Bu gidis, Kiirt ulusal
burjuva sinifiiin giderek gliclenmesine,
sesini yiikseltmesine ve bazi adimlar at-
masing neden olmaktadir. Ornegin Kiirt
sanayici ve is adamlari da, Kiirt solculari-
nm yaptgr gibi, evlerini Tiirk meslektas-
larindan ayirmaya baslachlar. Tiirk burju-
va simti, Tiirk Sanayici ve Is adamlar
Derneginin-iiyesidirler. Kiirt burjuva sini-
fi da Giineydogu Is Adamtar Derneginin
tyesidirler. Bu durum, akli olan ve biraz-
cik siyaset bilenlere, ¢cok seyler anlatacak
bir degisimdir.

Kiirdistan’da milli burjuvazinin olma-
digint sdyleyenlerin temel amaci, Kiirdis-
tan’da milli demokratik devrimi gergek-
lestirecek sartlarin olmadigini, zihinlere
kaziyarak, Kiirt ulusal bilincini karart-
maktir. Bu anasiin gozii olan solcularm
amaci, Kiirt halkinin kaderini belirlemesi-
nin ve Tiirkiye’den ayrilip bagimsiz bir
devlet kurmasmin 6niinii kesmek, onu
icinde bulundugu duruma razi etmektir.

S6z buraya gelmisken, bir parantez

lart bir gercektir. Madem s6z konusu sol
birliktir, o zaman soruna, Marksist bir agi-
dan bakmak gerekmez mi? Biz de Oyle
yapalim. »

Marksizm’e gore Kiirt sorunu ulusal
bir sorundur ve Kiirt halkinin kaderini ta-
yin etmesiyle nihai ¢ziime ulagir. Bu ne-
denle, Kiirt solcularinin birinci onceligi
ulusal sorunu ¢ézmektir. Yani Milli De-
mokratik Devrimi gergeklestirmektir. Bu
da ulusal bir birlikle saglanabilir. Tiirk
solcularinin birinci 6nceligi ise smifsaldir
ve sosyalist devrimle ¢oziiliir.

Bilindigi gibi gecmiste, Kiirtlerle
Tiirkler ortak partilerde ve sivil toplum
kurumlarinda beraberce calistilar. Bu or-
glitlerin hepsinde, ulusal sorun nedeniyle,
Kiirt ve Tiirk solcular kars Karsiya gelir-
di. Zira orgiitsel calismalarda Kiirtler ulu-
sal sorunu, Tiirkler ise sinifsal sorunu éne
¢ikarirlard. Ve bu tartismalar nedeniyle
orgiitler iki baslt bir hale gelirdi. Tiirkler-
le Kiirtlerin beraber olduklari tiim orglit-
lerin uzun Smiirlii olamamas: ve dagilma-
sinin en bliyiik nedenlerinden birisi de bu
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iki baghlikt.

Peki bu iki temel muhalefet, bir birinin
dostu olamaz mi? Elbette olur ve olmali-
dir da. Ama ayn orglit i¢cinde degil. Peki
nasil olabilir? Sorunun dogru yanitini bul-
mak i¢in en iyisi, yine Marksizm’e bag-
vurmaktir,

Marksizm’e gore, ezen halkin milli-
yetciligi somiirii ve irk¢ilik, ezilen bir
halkin milliyetciligi ise demokratik bir ta-
leptir ve is¢i sintfinin en yakin dostudur.
Ezen ulusun devrimcilerinin birinci 6nce-
ligi sosyalist devrimi, ezilen ulusun dev-
rimcilerinin birinei 6nceligi ise Milli De-
mokratik Devrimdir. O halde, Tiirk solcu-
lary stmif ¢ikar igin, Kiirt solculart da ulu-
sal ¢ikar i¢in, once kendi arasinda orgiit-
lenmelidirler. Sonra da toplumun genel
cikar igin, is ve giic birligi yapmahdirlar.

Ornegin bazi solcular, siirekli olarak
Kiirtlerin tek basina %10 barajini gece-
meyecegini, bu nedenle Tiirk soluyla
birlik kurmalari gerektigini soyleyip du-
ruyorlar. Bu, hem matematiksel olarak,
ve hem de siyaseten dogru bir soylem
degildir. Bu gorisg, yine bazi insanlarin
bilerek, bazilarinin da bilmeyerek savun-
duklar, Kiirtlerin ulusal birlik olustur-
masint engellemeye yonelik bir tuzaktir,
Ufak bir hesap, bu tuzag: gérmemize ye-
tecektir sanirim.

Hadep, 1999 se¢iminde tek bagina 1,2
milyon oy almisti. 2002 se¢iminde sol
birlik olarak 1,9 oy aldilar. Bu oylarin ya-
risindan fazlasmin Kiirt oylart oldugunu
sOylemek abarti olmasa gerek. 22 Tem-
muz 2007 se¢iminde ise tiim bagims. la-
rin aldigi oylarin toplami, 1,888 milyon-
dur. Bu oylann en az 1 milyonunun, Kiirt
oyu oldugunu soylemek, keza bir abarti
olmasa gerek. Kisacasi, Kiirtlerin biiyiik
boliimiiniin desteklemedigi bir Kiirt parti-
si, son i¢ secimde, Bir milyon civarinda
oy aldi.

Simdi basit bir hesap yapalim. Hepi-

miz, Tiirkiye’de 20 milyon Kiirt oldugu-
nu soylilyoruz. Yani Tiirkiye niifusunun
%30 u Kiirt’tiir diyoruz. Bu durumda seg-
menlerin %30 u Kyt tiir.

YSK son se¢cimde toplam segmen ade-
dini 41 milyon olarak verdi. Gegerli oy
toplami 32 milyondu. Bu durumda Kiirt
oylarmin toplami 9,6 milyondur. Baraji
geemek icin gerekli oy miktari da 3 mil-
yon civarindadir. DTP’nin bu se¢imde |
milyon oy aldigini kabul edersek, Kiirt
oylarnin ancak % 10 unu, almig bulunu-
yor. Peki, %90 yani 8 milyon Kiirt oyu
nerde? Yarist, din kardesligi, goreceli de-
mokrat niteligiyle nedeniyle AKP’de. Ka-
lan yarist da diger diizen partiierinde.

Simdi kendimize sunu soralim. Sol
birlikle ancak 2 milyona yakin oy topla-
nabiliyor. Bunun da baraji gegmeye yet-
medigi ortada. O zaman bu birligi savun-
manin ger¢ek amacmin ne oldugunu me-
rak etmemiz gerekmez mi?

Amag baraji gecmekse, yapilacak sey
bellidir. Kiirtler arasinda birligi saglamis,
kendini Kiirtlerin partisi diye nitelendi-
ren, merkezine Kirt sorununun ¢oziimi-
nii koyan, temel insani ve ulusal haklari,
sosyal hukuk devleti gibi evrensel deger-
leri savunan bir parti kurulmalidir. Boyle
bir parti, oraya buraya dagilmig 8 milyon
Kiirt oyunun [/4 nii alsa, baraji geger. 2/4
nii alsa, ya iktidar ortagi, ya da ana muha-
lefet partisi olur. Boyle agik bir tabloya
ragmen, bir milyonu gegmeyen Tiirk sol
oylarin pesine diigmek, ne akla uygundur
ne de siyasete. O zaman, barajt asma adi-
na yapilan birligin ger¢ek amaci nedir?
Bu yapilanlar kendini ve Kiirt halkin
kandirmak degil midir?

Yapilan tiim hatalara kargin hem tari-
hi gidig, hem de Kiirt sorununun ¢ozii-
mi konusunda dogru politika treten
yurtsever kesimlerin gosterdikleri di-
reng nedeniyle, bu tuzaklar zamanla agi-
liyor, agilacaktir. Béylece hem somiirge-
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cilerin hem de dost goriinimi vererck,

Kiirtlerin bilincini karartan solcularm
niyetleri ve kurdugu tuzaklar netlesiyor.
desifre ediliyor. Bu gidigi daha da hiz-
landirmak gerekir.

Biz yeniden Kiirt toplumsal yapisina
donelim. Kiirt milli burjuva smif da, tipki
diger ulusaler gligler gibi, Tirk devletin
hedef tahtasindadir. Clinkd Tirk egemen
cevreleri, Kiirt sorununun ulusal bir sorun
oldugunu, yapilacak bir milli demokratik
bir devrimle kesin ¢oziime ulagacagini,
bu nedenle Kiirt milli burjuva sinifinin,ta-
rihi bir rol oynayacagim ¢ok iyi biliyorlar.

Kirt milli burjuva sinifinin, mevcut
yurtsever gliglerle ulusal bir birlik olugtu-
rarak dlizene kars1 miicadele etmesi, Tiirk
egemenlerinin en 6nemli korkularindan
birisidir. Onlar, Kirt ulusal gii¢lerinin,

Avrupa lilkelerindeki ¢agdas liberal bir

legal partide yan yana gelmesi halinde, bu
partinin Tiirk parlamentosunda ya iktidar
ortagl veya ana muhalefet partisi olacak
kadar parlamenter ¢ikaracagini biliyorlar.
Bunu ohlemek icin can havliyle, igbirlik-
¢l bir Kiirt partisi olugturmak i¢in ¢abala-
yip duruyorlar. Bunun igin de, DTP’yi go-
ze kestirdikleri, akli baginda olanlar icin
bir sir degildir. -
Burada da bir parantez acip “sizleri,
1991 yilina gotiirmek istiyorum. Kiirt so-
rununu siddet yontemiyle ¢ozmek isteyen
Kiirtlerle, Kiirt sorununu giddet yontem-
leriyle bastirmak isteyen devlete ayni se-
kitde karg1 ¢ikarak, Kiirt sorununun siyasi
¢Oziimiinl savunan DENG dergisinde, bir
yazi yayinlanmsti. Bu yazida, Sovyet sis-
teminin yikilmas: nedeniyle, demokrasi
miicadelesinin giderek 6nem kazandigi-
nin altr ¢iziliyor, bu nedenle sosyalistin-
den dindarina kadar, Kiirt sorununun ¢o-
ziimiinii isteyen tlim ulusalct giiclerin, le-
gal bir parti kurmasi oneriliyor, boyle bir
partinin Kiirt sorununun ¢éziimii ontin le-
Ki bazi engellerin ortadan kaldirilmasinin

mimkiin olacagina dikkat cekiliyordu.
- Bu yazinin yaymlanmasiyla birlikte,
hem Kiirt hem de Tiirk sol ¢evrelerinde,
adeta kiyamet koptu. Bu oneriyi, oportii-
nizm, teslimiyetgilik, Kiirt sorununu Turk
parlamentosunun insafina terk etme, iha-
net, MIT ajanhgr, emperyalizm ugaklig
olarak nitelendirdiler. Ama oneriyi ortaya
atanlar calisip ¢abalayip HEP’1 kurdular.
Kiirt ulusaler giigleri partiyi aninda sahip-
lendiler. Clinkii Kiirt siyasetinde boyle bir
bosluk vardi. Kisa bir siire i¢inde, Kiirdis-
tan sehirlerinde HEP’in tabelalar: asiidi.
Buna bagl olarak diizen partileri ise, ta-
belalarini indirmek zorunda kaldilar.

Devlet, gelen biiyiik tehlikeyi gordii ve
projeyi sabote etmek i¢in, hemen hareke-
te gecti. Bu projeyi teslimiyet ve thanet
olarak degerlendirenler partiye liye oldu-
lar ve partiyi PKK’nin arka bahgesi hali-
ne getirdiler. Daha sonra kurulan tiim par-
tiler de bu akibetten kurtulamadilar. Yani
bu alanda da, at iziyle it izi bir birine ka-
ristirtldh, Kiirtlerin ciddi kazanimlar elde
edecegi bu alan'da tahrip edildi.

Kirt toplumundaki en dirijan ve bu ne-
denle dikkat edilmesi gereken sosyal kat-
mant, hi¢ sliphe yok ki, kii¢iik burjuva ay-
dinlanidir. Kiirt toplumunda, feodalizmin
tasfiye olup, modern simiflarin ortaya ¢i-
kacag giine kadar bu sosyal katman, Kiirt
toplumunun en dinamik unsuru olmaya
devam edecektir. Yani daha uzun bir siire,
Kirt siyasetini kiiclik burjuva aydinlan
yonlendirecektir. Bu da, daha uzun bir si-
re, Kirt ulusal miicadelesinin sancili bir
yol izleyecegi, bir ugtan diger uca savru-
lacagy, 6niine konulan tuzaklara diisecegi,
macerayla ithanet arasinda gidip gelecegi
anlamina geliyor. Bu nedenle, Kiirt ulusu-
nun insani ve ulusal haklar icin miicade-
le edenlerin, bu konuda ¢ok dikkatli of-
malar1 gerekiyor.

Somiirgeci gligler eskiden bert tuzak-
larim, igte bu kiiglik buwgjuva aydinlar
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..Apocu kadrolarin, Kemalizin’i
savunmalarina sasmamak gerekir.
Zira Apocularla Kemalistler arasin-
da, hayatin her alaminda, koklii bir
paralellik var. Siyaset ve sosyal bili-
mine gore, bir insanmin duygu, diisiin-
ce ve davramglarint belirleyen sey, o
insanin niyeti ve ozlemleri degil, i¢cin-
de yasadigi maddi kosullardir. Bilim-
sel acidan bakidiginda, her iki tara-
fin benzer bir maddi temele oturdu-

icinde kuruyorlar. Zira kiigiik
burjuvalar, heyecanlt, ¢abuk dol-
. durusa gelen ve bu ylizden bir ug-
tan digerine kolayca savrulan bir
sosyal katmandir. Kiirt ulusal mi-
cadele tarihi, bu tiir drneklerle
doludur. Bu konudaki en c¢arpici
| ornek ise, hic siiphe yok ki PKK
hareketidir.

Bu nedenlerle Apocu kadrola-
rin, Kemalizm’i savunmalarma
sagmamak gerekir. Zira Apocu-
larla Kemalistler arasinda, haya-
tin her alaninda, kokld bir para-

lellik var. Siyaset ve sosyal bili-
. mine gore, bir insanin duygu, di-
slince ve davraniglarini belirleyen
| sey, o insanin niyeti ve Ozlemleri
| degil, icinde yasadigi maddi kosullardir.
Bilimsel a¢idan bakildiginda, her iki tara-
fin benzer bir maddi temele oturdugunu
gorliyoruz.

Her iki toplumda modern smniflar -bur-
| juva ve proletarya- ortaya g¢ikmamisti.
Her iki toplumun da en dinamik ve reak-
siyoner kesimi, kii¢iik burjuvalardir. Bu
nedenlerledir ki, her iki ulusun kaderini
tayin etme miicadelesine, burjuva smifi
yerine, kiiciik burjuva kadrolar onciiiik
ettiler, ediyorlar. Siyaset_bilimine gore
boyle durumlarda, kitleleri motive etmek,
miicadele alanma siirmek i¢in, oncii parti-
| yi ve onun onderini kutsal hale getirmek
kag¢inilmaz hale gelir. Bu durumun ortaya
cikardigl jakoben ideoloji geregi miicade-
le, zikzaklar ¢izerek, ciddi hatalara diige-
rek, sancilt ve hastalikli bir yol izler.

Her iki taraf da, halkin kendisini kurta-
rip yonetemeyecegi, bu nedenle segkinci
bir elit tabakanin, halka ragmen, halk icin
bu isi yiiklenmesi gerektigine inaniyorlar.
| Kemalistler kendilerine oy vermeyenleri
| “Ne yaptigii bilmeyen cahiller” Kema-
lizm’i savunmayanlari ise vatan haini pla-
| rak nitelendiriyorlar. Apocular ise Kiirt

gunu goriiyoruz...

halkini “diismiis halk” kendi politikasina
kargi ¢ikanlart ise “ilkel milliyet¢i™ olarak
nitelendiriyorlar. '

Her iki taral da miicadeleyi ve toplu-
mu, tek ideoloji, tek parti ve tek sef araci-
ligiyla- liniter bir anlayisla- yonetmek ge-
rektigini diisiiniiyorlar. Partilerinin prog-
ramini ayet-i kerime, parti bagkanfarmi
ise, elestirilmez, karst ¢ikilmaz kutsal bir
kisi haline getiriyorlar. Tiirkler liderine
“Ulu onder” Kiirtler ise “seroké netewi”
diyorlar.

Her iki taraf da, ¢ok sesliligin millet
ve vatani tehlikeye sokan bir bagibozuk-
luk olduguna inaniyorlar. Toplumu, tek
parti, tek ideoloji, tek bayrak, tek ulus,
tek din bi¢ciminde iiniter bir kaliba sok-
mak istiyorlar. Bu nedenle, kendileri gi-
bi diistinmeyenler lizerinde biiyiik bir
baski kuruyor, onlart ortadan kaldirmak
icin, her tiirlit entrika ¢eviriyor, suikast-
lar diizenliyorlar. Her iki tarafin bu ko-
nuda yaptiklarint yazmaya kalksak, ne
kagit yeter, ne de kalem.

Her iki tarafin dnderleri, yasamini gii-
vence altina almak i¢in, kendisine kulluk
eden miiritleri cevresine topluyorlar. Ata-
tiirk, Selaniklileri, raki sofras: ve zampa-
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ralikla arkadaglarini kanatlarimin altina al-
mistr. Ocalan da kardeslerini, onun igin
kendini yakmaktan ¢ekinmeyen miiritle-
rini ve Haitetilileri almigtir. :

Her iki taraf da, halky kandirdiklarini,
soyduklarini, kendilerine benzetmek icin
baskr yapuiklarini bildikleri i¢in, hep kor-
ku ve kusku i¢inde yasiyorlar. Bu neden-
lerle, kendi cazibesinde donen parti ve si-
vil toplum kurumlarindan bile kuskulani-
yorlar. Onlart izlemek ve gerektiginde
miidahale etmek i¢in, kendilerine bagl il-
legal orgiitler kuruyorlar. '

Her iti taraf da ideolojisini, partisini ve
kendini cagdas, digerlerini ise gerici ola-
rak nitelendiriyorlar. Bu nedenle kendi
ideolojilerini, hayat anlayiglarini, ahlaki-
nt, dini ve felsefi inanglarini topluma zor-
la dayanyorlar. Kargi ¢ikanlan ise, yesak,
baski ve zorbalikla susturuyorlar.

Her iki tarafta da, kimin parti baskan
olacagina, kimlerin yonetime gelecegine
ve kimlerin mebus olacagina milli sefler
karar veriyorlar. Ancak, Tiirk ulu 6nde-
riyle, Kiirt ulusal bagkan: arasinda ufak
bir fark var. Atatiirk, Cankaya’daki raki
sofrasinin baginda emir veriyordu, Ocalan
ise Imrali’da tel 6rgiilerin arkasindan avu-
katlarina emir veriyor,

Iste, Kemalistlerle Apocular arasinda
tarihi, sosyolojik, ekonomik, ideolojik ve
politik agidan boylesine giiclii bir benzer-
lik vardir. Bu nedenle iki taraf, politik ve
sosyo psikolojik agidan benzer bir gorii-
niim sergiliyorlar, belli bir terminolojiyi
kullamyorlar. Kendilerini ayni iislupla
methediyor, muhaliflerine de ayni iislupla
hakaret ediyorlar. Bu benzerlik nedeniy-
ledir ki, Apo ve miiritlerinin, demokratik
cumhuriyet, Atatiirk¢uiliik, Tirkiyelilik
ve liniterlik sdylemlerine sagmamak, tam
aksine dogal karsilamak gerekir.

Tiirk egemen ¢evreleri yillardan beri-
dir; liberal Kiirtleri liberal Tiirk orgiitleri-
nin, Kiirt solcular Tiirk solcu orgiitleri-

nin, dindar Kiirtleri de dindar Tiirk orgiit-
lerinin kanadi altina siinmaya itiyorlar.
Boylece, Kiirt ulusal birliginin olugmasini
engelliyorlar.

Bu nedenle, Kiirt ulusal birliginin vaz-
gecilmez ve degistirilmez stratejik amaci,
Kiirt halkimin ¢ikarint her tiirlii ¢ikarin
online koyan bir ulusal birlik kurmaktir.
Bunun i¢in tiim parti ve sivil toplum ku-
rumlar, Kiirt kimligini her seyin &niinde
tutmahidirtar. DTP kendini gercekte Kiirt
diye niteliyorsa, “Tiirkiyelilik” stylemini
terk edip Kiirt partisi oldugunu kamuo-
yuna deklere etmeli ve 6yle davranmali-
dir. Mecliste bunca Tiirk partisi varken,
DTP’nin istese de Tiirkiye partisi olma
sanst yoktur. O istese de istemese de bir
Kiirt partisidir. Onlardan beklenen sey,
Kiirt yurtseverlerinin mi yoksa, isbirlikgi-
lerinin mi partisi olacagina karar vermek
ve bunu kamuoyuna deklere etmektir.

Olugturulacak birligin kapisi, ulusal
hainler harig, tiim Kiirtlere agik olmalidir.
Birlik, tiim Kiirt parti, sivil toplum 6rgiitii
ve bireylere esit ve dost¢a bir mesafede
durmahdir. Birlik caligmalar, ¢ogulcu,
demokratik, katilimer, paylagimer bir an-
laywsla yirttiilmelidir.

Yukarida belirtilen stratejik ilke nede-
niyle, Kiirt halkinin 6zgiirligii ve mutlu-
lugu i¢in ¢aba gosteren Kiirt parti ve sivil
toplum kurumlarinin is ve gii¢ birligi i¢in-
de olmasi gerekir. Kuzey Kiirdistan par-
casindaki parti, sivil toplum kurumu ve
toplumda sayginligi olan bireylerin 6nce
kuzey pargasinda, gii¢lii ve kahcr ulusal
bir birligin olusturulmasi konusunda
ozendirici bir rol oynamasi gerekir.

Kuzey Kiirdistan’da olugacak boylesi
bir birlik, diger pargalardaki ulusalcr giic-
lerle, Kiirdistan genelinde etkili olacak
makro bir ulusal birlik saglayabilir. Boy-
lesine giiclii bir birlik Kiirtleri, hem bol-
ge, hem de diinya sorunlarinim ¢6ziimiin-
de, uluslararasi bir gii¢ haline getirir.

[y
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Uluslararast hukuk normlarma oturtul-
mus bu tiir bir Kiirt miicadelesi, diinya ge-
nelinde onay gorecektir, diinya genelinde
dostlara sahip olacakur. Bu durum Kiirt
sorununu diinyanin en 6nemli sorunlarin-

ulusal haklarini isteme konusundaki ka-
rarhiligidir. Boylesine gli¢lii bir dayanak
varken, birligi ve kurtulusu bagka yerler-
de aramak yanhstr.

TC’nin kurulugsundan bu giine kadar

|| dan biri haline geti-

recektir. Boylesine
yaygin destek goren
bir hareket, kendine
yonelecek her saldi-
ny! gégiisleme san-
sina sahip olacakuir.

84 yilhk Kiirt
ulusal kurtulus mii-
cadele tarihine bak-
ugimizda, bir ¢ok
orglit onlarca onder,
Kirt halkinin 6z-
giirliigli ve mutlulu-
gu icin ¢calisip caba-
ladigin1 gorityoruz.
Onderlerin hatalari
nedeniyle defalarca
yenildik. Kiirdistan
yakilip yikildr. Kiirt
onder kadrolar aile-
leriyle birlikte stir-
giine  yollandilar.
Ama Kiirt halk: hi¢
bir zaman, sOmiir-
geci zalimlere tes-

...1iirk yoneticilerinin
oniine koydugu engelle-
melere karsin, parlamen-
to kapisimi agmaya bagla-
yan Kiirt ulusal miicade-
lesi, yeni tuzaklarla kargi
karsiyadu. Bunlardan bi-
risi de Kiirt ulusal miica-
delesini, ehlilestirerek dii-
zenin kanadi altina al-
maktwr. Tiirk egemen cev-
releri, Kemalist sosyalist,
Kemalist Miisliiman, Ke-
malist Alevi, Kemalist fe-
minist gibi, Kemalist Kiirt
yaratarak, Kiirt ulusal
miicadelesini, diizenin bir
parcast h<line getirmeye

gegcen zaman i¢inde
Turk yoOneticileri,
Kirtlerin kendi kim-
likleriyle parfamento-
ya girmesine izin ver-
mediler. Kiirt halkinin
84 yildan beri sirdiir-
diigli miicadele sonu-
cunda, artik bu engeli
asima ' glicline eriymiy
bulunuyor.

Tiirk  yoneticilerinin
oniine koydugu engel-
lemelere kargm, parla-
mento kapisimni agmaya
baglayan Kiirt ulusal
miicadelesi. yeni tu-
zaklarla kargi karsiya-
dir. Bunlardan birisi dc
Kiirt ulusal miicadele-
sini, ehlilestirerek du-
zenin kanadr altina al-
maktr. Tirk egemen

cevreleri,  Kemalist
sosyalist, Kemalist
Miisliiman, Kemalist

lim olmadi, bas eg-
medi. Bu giin de,
Ozgiirligl igin inatla, 6zveriyle miicadele
etmeye devam ediyor. Bu direngenlik,
Kiirt halkr adina pOlitika yapan kisi ve ku-
rumlarin en bliyiik hazinesidir. Bu giin
Kiirdistan’in 6zgiirligi ve mutlulugu igin
miicadele edenlerin en biiylik glivencesi,
Kiirt halkimin bizzat kendisidir. Bu giicii
arkasina alanlar, mutlak zafere ulasacak-
fr.

Parlamenter miicadele de, bu genel
miicadelenin bir par¢asidir. Burada da en
biiyiilk hazinemiz, halkimizin insani ve

calisiyorlar...

o F

ciaf

Alevi, Kemalist femi-

nist gibi, Kemalist Kiirt
yaratarak, Kiirt ulusal miicadelesini, dii-
zenin bir pargasi haline getirmeye ¢aligi-
yorlar.

Kiirt halkinin 84 yildan beri Kemalist
diizene karsi yiuriittigii miicadele sonu-
cunda, Kiirt ulusal muhalefeti, Turki-
ye’deki en istikrarli, en kararli ve en di-
rengen muhalefeti haline gelmiy bulunu-
yor. Kisacas1 Kiirt ulusal muhalefeti, ku-
rulu diizeni degisim ve dontligtimlere iten,
demokrasinin sinirlarini genigleten, ya-
sak, baski ve wrk¢ihigin oniine ¢ikan, en

i

DENG 31



gliclii ve kararlr anti fagist glic haline gel-
migtir. Bu muhalefetin elde ettigi kaza-
mmlar sadece Kiirtleri degil, Tiirk is¢i si-
nifini, Tiirkiye’de bulunan tiim etnik
azinliklart ve zayif toplumsal gruplari da
yarariadir.

Bu nedenlerle, Tiirkiye’de mevcut
olan toplumsal muhalefet gruplarinin,
Kiirt ulusal miicadelesine yanday olmasi,
desteklemesi gerekir. Zira Kiirt ulusal
muhalefeti, Tiirkiye’deki hem devrim ve
hem de evrim miicadelesinin lokomotifi
haline gelmigtir. Bu lokomotif, vagonlari

-toplumsal muhalefet gruplarini-arkasma
alarak menzile dogru yol aliyor. Bu loko-
motifin gevseyen bin somununu sikmak,
yagi azalan bir yerine yag damlatmak, te-
kerine sokulan bir ¢ubugu c¢ekip almak,
lokomotifin kiilhanini bogaltmak gibi
ufak katkilar, lokomotifin daha iyi ¢ahisip,
daha hizh yol almasini saglayacakur. So-
nugta sadece lokomotit degil, onun alip
gotiirdiigli vagonlar da menziline, daha
cabuk varmig olacaktir. Lokomotifin ya-
vaglamast veya devre digt kalmasi ise,
herkese zarar getirecekitir.

s
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TBMM’de Kiirt olarak
ancak Kiirtce konusa
vatandas olarak yer
almaniza miisaade edilebilir

Av. Sehmus ULEK
TEVKUBD Yiiriitme Kiirtler, Tiirkiyg Cum‘huriyeti Devletinin ilk k”urul.ug
agamasinda devletin asli unsuru olarak kabul gérmiis,
Kiirt halkinin temsilcileri Kiirdistan mebusu sifati ile
Biiyiik Millet Meclisinde yer almig ve sozde kurtulug
savaginda' sonradan kendilerini kurucu irade olarak
dayatan ittihat¢i kadrolara 6nemli katkilarda bulunmus-
lardir. Kemalist rejimin bag mimarlarindan Mustafa
Kemal’in Tiirk Devletinin ilk kurulus yitlarinda Kiirtler
icin bir tiir 6zerklik 6ngordiigii ve bunu protokollere
bagladi8: tarihi vesikalarda yer almigtir.?
Ancak yeni Tiirk Devleti, 6zellikle Lozan Antlagsma-
s1 siirecinde Milletler Cemiyeti nezdinde megruiyet ka-

Kurlu Uyesi

"Tiirk devietinin ulusal bir kurtulug savagi ile kuruldugu hususu tartismalr olup ayri bir yazi konusudur,
: Ayse Hiir, Mustafa Kemal ve Kiirt Sorunu, Radikal-2, 25 Aralik 2005. s
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zandiktan ve yeni sinirlarini
uluslar arasi giivenceye al-
diktan sonra onceki tutumu-
nu biitiinliyle degistirmistir.
1924 Anayasasinin ~ 88.
maddesinde yer alan "Tiir-
kiye ahalisi din ve wk farki
olmaksizin vatandaghk iti-
bariyle (Tirk) itlak olunur"
hiikkmii, daha da katilagtiri-
larak sonraki Anayasalarin

Anayasal sistem, Cumhuriyetin kuru-
lus siireci disinda hicbir donemde Kiirtle-
rin kendilerini kimlikleri ile ifade etmele-
rine olanak saglamamugtir. Siiphesiz ge-
rek tek parti doneminde gerekse cok par-
tili sistemde Kiirt kokenli mebuslar mec-
liste yer almis; hemen hemen her siyasal
partide siyaset yapmuglardwr. Ancak bunu
etnik kimlikleri ile yapmalart miimkiin

degismez hiikmi haline
gelmigtir. O giin Tiirkiye
ahalisini “vatandaghk itibariyle” Tirk sa-
yan Anayasa hiitkmi, buglinkii Tiirk Ana-
yasasinin 66. maddesinde yer alan “Ttirk
Devletine vatandaglik bagi ile bagh olan
herkes Tirk'tiir” ifadesi ile vatandasiigi
“1rk’ temelli nitelendirmek suretiyle Tiirk
digmda bir rkr tanimayan bir vatandaglik
anlayigina doniigmiistiir.

Dolayisiyla Anayasal sistem, Cumhu-
riyetin kurulug siireci diginda higbir do-
nemde Kiirtlerin kendilerini kimlikleri ile
ifade etmelerine olanak saglamamisur.
Siiphesiz gerek tek parti doneminde ge-
rekse ¢ok partili sistemde Kiirt kokenli
mebuslar mecliste yer almig; hemen he-
men her siyasal partide siyaset yapmislar-
dir. Ancak bunu etnik Kimlikleri ile yap-
malart miimkiin olmamustir. Buna ragmen
TBMM’de “Tiirk” kimligi ile yer alan
Kiirt kokenli siyasetciler siyasal sist@pin
isleyisi sirasinda stirekli “oteki” olarak
kalmig, ayrimer uygulamalardan kendile-
rini km‘taramanngtn‘. Yargilamalar, siir-
glinler, cezaevleri, devlet baglantili cete-
lerin silahli infazlarr Kiirt siyasetgilerin
degismez kaderi olmustur.

‘Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusundan
bugiine kadar Kiirt cografyasinda ozel
harp birimlerinin faaliyeti kesintisiz de-
vam etmis, bu birimlerin ihtiya¢ duydugu
her tiirlii yasal diizenleme ise TBMM’den
tereddiitstiz gegerek yasalagmistir. Takrir-i

olmamustr.

siikun, Sikiyénetim, Olaganiistii Hal Yo-
netimleri Kiirtler i¢in stirekli ve olagan yo-
netimler olarak siirdtrilmiistiir. Bugiin de
Tiirk ordusu yiizbinlerce askeriyle Kiirt
cografyasinda operasyonlarina devam edi-
yor.

Kiirt sorununun rejim i¢in tehdit diize-
yine bagh veya kimi etkin siyasetcilerin
siyasal projeleri cercevesinde (Ozal 6rne-
ginde oldugu gibi) konjoktiirel olarak agi-
limlar olmustur. 1989 Yilinda gercekle-
sen Paris Kiirt Konferansina katitdiklar
icin partilerinden ihrac edilen Kiirt ko-
kenli milletvekillerinin HEP’1 kurmalar,
1991 se¢imlerinde SHP’den milletvekili
secilen Kiirt kokenli milletvekillerinin
Kiirt kimligini 6ne ¢ikaran Kiirtce yemin
girigimleri, ardindan SHP’den istifa ede-
rek DEP’i kurmalarr yakin gegmiste yaga-
nan orneklerdir. Ancak bu girisimler reji-
min ¢ok sert tepkist ile kargilagmig, vekil-
ler apar topar meclisten alinarak cezaevi-
ne konmus, kimisi infaz edilmis, partileri
kapatulmistir. Boylece Kiirt halkinin ira-
desinin TBMM zemininde kendi kimligi
ile temsil olanaginin olmadigi bir kez da-
ha ispat edilmistir.

Zaten TBMM’de goreve baglarken
“biiyiik Tiirk milleti 6niinde mevcut Ana-
yasal sisteme baghlik™ yemini etmis ise-
niz, Anayasal sistemde varhigi kabul edil-
meyen Kiirt halki adina herhangi bir mis-

-

DENG 34



yon tstlenmeye kalktigimizda biiylik zor-
luklarla kargifagsmaniz kaginilmaz olmak-
tadir. Son secimlerden sonra olusan yeni
mecliste yer alan MHP lideri Devlet
BAHCELI'nin DTP’li bagimsiz milletve-
killeri icin sarfettigi “Kiirtce konusan
vatandaslarimizla hicbir sorunumuz
yoktur” ifadesi de ashinda bu gergege isa-
ret etmektedir. TBMM’de Kiirt olarak de-
gil, ancak Kiirtce konusan vatandas ola-
rak yer almaniza miisaade edilebilir. Clin-
kii Anayasa sizi “Tiirk” olarak tammbhyor.

Kiirt Siyasetinin A¢mazlar1 ve Bu-
giin Geldigi Yer

Cari sistem icerisinde Kiirtlere kendi
kurumlariyla serbestce siyaset yapma ola-
nagi verilmemektedir. Anayasal ve yasal
mevzuat buna engeldir. Oysa klasik deyi-
miyle siyaset sonu¢ alma sanatidir. Ayri-
ca ozgirlik miicadelesinde her zemin ve
her firsat en iyi sekilde degerlendirilmek
durumundadir. Miicadeleyi agsama agama
-ormek, her ileri adimi kalicilagtirarak ka-
zanima doniistiirmek gerekir. Hal boyle
olunca agilmasi oldukga gii¢ ikilemlerle
kargi karstya kalinmaktadir, Ciinkii siya-
set sonu¢ alma sanatt oldugu kadar ayni
zamanda kazanimlart muhafaza etme be-
cerisidir. Ozellikle bir halkin 6zgiirliik
miicadelesi adina siyaset yapanlar, o hal-
kin gelecegini bloke edecek politikalar-
dan ve angajmanlardan siddetle kaginmak
zorundadirlar. Ozgiirliik miicadelesi 4z~
konusu oldugunda kisisel ve orgiitsel ¢i-
karlar higbir sekilde Oncelenemez. Aksi
durum halka ihanettir.

Bu ¢ergevede sorunu degerlendirdigi-
mizde Kiirt 6zgiirliik hareketinin legal ze-
mini bog birakmasi diistiniilemez. Ancak
legal zeminde elde edilecek kimi kaza-
nimlar adma ulusal kurumlarmmzi kim-

liksizlestirecek, yozlastiracak politikala-

rin ¢oziim olmadigi ayr bir gergekliktir.
Ayrica yogun emek ve kaynak sarfedile-

rek olugturulan kurumlarmmizi kolayca
harcama liikstine de sahip degiliz.

Bu durumda Kiirt 6zgiirliik hareketi,
kendi ulusal kurumlariyla ve Ustlenilen
misyona uygun bir durusla, temel hedef-
lerinden taviz vermeden TBMM zeminin-
de yer alamayacagina gore Kiirtler nasil
bir tutum takinmahdir?

Bunun tespiti icin dncelikle kimi belir-
lemelerin yapilmasi zorunludur: Kiirt ha-
reketinin hedefleri cercevesinde
TBMM’nin konumu ve bu zeminden bek-
lentileri; Tiirk Devletinin Kiirt politikasi;
Giiney Kiirdistan’daki geligsmeler; bunla-
ra karst bolge iilkelerinden kaynaklanan
tehditler ... Tim bunlar tek tek ele alinip
saglikli  degerlendirmeler yapildiktan
sonra ancak gercekei bir tutum belirlene-
bilir. Yine siyasal konumlamsgta Kiirtler
icin sorunun nihai ¢dziim zemininin
TBMM olamayacagi gercegi gdz ardi
edilmemelidir. Kiirt siyasal zemini
TBMM degildir ancak TBMM Kiirt siya-
sal zemininin bir parcast olarak degerlen-
dirilebilir. Bu arada Kiirt politikasinda
statiikocu resmi soyleme karsi ¢ikan, de-
gisimden yana politikalart benimseyen
kimi Tirkiye partilerinde siyaset yapma
tercihi de degerlendirilerek en azindan
ciddiyetle tartigtimahdir.

Legal alanda siyaset yapan Kiirt orgiil-
lerinin’ kargt kargtya bulunduklarr temel
bir sorun da “giidiimlii siyaset” anlayisi-
dir. Bu alanda siyaset yapanlar bunu mut-
laka agmali, siyaset tiretirken “‘sahibinin
sesi” degil, kendisi veya dogrudan etkile-
sim igerisinde bulunduklar “Kiirt halki-
nin sesi” olmak zorundadirlar.

Ayrica Kiirt siyasetcileri sorunun ¢o-
ziimiinii de dogru yerde aramahdirlar.
Gegmigte sosyalist devrimin veya Islam
devriminin sorunu ¢ozecegi ongoriisii ile
Kiirt halkinin 6zgiirlik miicadelesini ih-
mal eden anlayislarin yeni versiyonlar
son donemlerde tedaviile ¢ikariimaya ca-
listimaktadir. Cozimii cumhuriyetin de-
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mokratiklestirilmesinde arayan, hatta
Tiirk demokrat aydinlarin onciilii§iinde
Tiirk-Kiirt demokratik sol ittifak: i¢in ¢a-
balarint yogunlasgtiran Kiirt aydin(!) gil‘i—
simlerine tanik oluyoruz. Bu yaklagim,
somiirge kiiltlirtiniin - sekillendirdigi bir
ruh halini yansitmiyorsa ancak basiretsiz-
lik olarak nitelenebilir. Ciinkii bu projele-
rin higbirinde Kiirt halkina iligkin iilke ve
millet gergekligi yer almamaktadir ve so-
runun siyasal bir sorun oldugu g6z ardi
edilmektedir,

Diinden bugiine

olarak sekillendirilmektedir.

22 Temmuz Sec¢imleri ve DTP.

22 Temmuz 2007 tarihinde yapilan
milletvekili genel secimlerine Kiirt parti-
leri kattlmamigtir. Ancak Tiirkiye partisi
olma misyonu ile kurulmug olan DTP ba-
gimsiz adaylarla “Tirkiye’ye soziimiiz
var” slogani esliginde secimlere katilarak
21 milletvekili ¢ikarmig ve TBMM’de
grup kurmustur. HEP-DEP-HADEP ¢iz-
gisinden gelen DTP hareketi 1999 ve
2002 sec¢imlerinde daha giiclii oldugu hal-
de bagimsiz adaylarla se¢imlere girme-
migtir. 2007 segimlerinde bu tercihte han-

*Yalemn Kiiciik * Putlart Yikiyorum, Onsozler 1

*htipiwww.haber10.comihaber/S6150

bolgemizde
meydana gelen en dnemli degigik-
lik “Giiney Kiirdistan’daki yap:-
lanma” ve bunun bolge iilkeleri-
nin, dolayisiyla Tiirkiye’i:in siyase-
tinde yarattigi derin etkilerdir. Son
4-5 yudwr Tiirk Devleti adeta giine-
yindeki gelismelere kilitlenmis du-
rumdadir. I¢ politik tutumlar bile
giineydeki yapilanmalara endeksli

gi faktorler etkili olmustur? Bu konunun
saglikli degerlendirilmesinde yarar var-
dir. Diinden bugiine bolgemizde meydana
gelen en onemli degisiklik “Giiney Kiir-
distan’daki yapilanma” ve bunun bolge
ilkelerinin, dolayistyla Tiirkiye nin siya-
setinde yarattigi derin etkilerdir. Son 4-5
ydir Tiirk Devleti adeta glineyindeki ge-
lismelere kilitlenmig durumdadir. I¢ poli-
tik tutumlar bile giineydeki yapilanmala-
ra endeksli olarak sekillendirilmektedir.
Bu politikalarda Giineydeki olusuma kar-
$1 tutum, Kerkiik referandumu,
Kiirt liderlerle iligkiler belirle-
yici rol oynamaktadir,
Son yillarda Saym Mesut Bar-
zani ve Celal Talabani’nin ba-
sinda bulundugu Kiirt hareketi-
nin Giiney Kiirdistan’da izledi-
gi etkin ve kusatict politikalar,
bunun tiim Kiirt cografyasina
etkileri, Tiirkiye’deki bir cok
cevreyi tedirgin etti. Tiirk Dev-
leti, simirlart icerisindeki Kiirt-
ler tizerinde Barzani’nin etkisi-
nin artmasindan kaygilanmaya
bastadi. Yal¢m Kiigtik’tin su
ifadeleri, Tiirk siyasetinde etkin
cevrelerin bu konudaki yaklagimini orta-
ya koymaktadir: “Tiirkiye Kiirtleri ikiye
béliindiiler. Buna Tiirkiye Kiirtleri ve
Barzani Kiirtleri diyebiliriz. Apo tehlike
degil, asil tehlike Barzani ve Talabani’-
dir.”" *Ahmet Tiirk’ii meclise sokmazken,
Barzani yanhst mitletvekillerini unutama-
yiz. Gazeteleri ve televizyonlar var. PKK
PKK diye diye Barzani’ye devlet kuruyo-
ruz. PKK’y1 tasfiye etmeyi istiyoruz, gii-
zel. Ancak bunun en ¢ok Barzani’nin ek-
megine yag siirmek oldugunu bilmek zo-
rundayiz.”

Bu ¢ercevede DTP nin zamanlama iti-
bariyle gecmis politikasini degistirerek

Ithaki Yayinlar, Istanbul 2004
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agimsiz adaylarla secime girmesini de-
| gerlendirdigimizde; bunun “Gliney Kiir-
| distan Tiderliginin kusatict politikasinin
etkilerini kirmaya, “Tirkiye Kiirdiini”
{ Gne ctkarmaya yonelik Tiirk Devleti’nin
| bir operasyonu” oldugu diisiiniilebilir. Se-
¢im slirecinde ve 6ncesinde DTP yonetici-
erinin ve milletvekili adaylannin genel
| olarak Tiirk devletinin dniter yapisina
| baghlik vurgusunu o6ne ¢ikaran, (Leyla
| Zana’'nin soylemlerini ayrt degerlendir-
Imek gerektigi kanaatindeyim) Kemalist
soylemlerle ortlisen beyanlari da bu teze
| destek vermistir. Benzer soylemler Abdul-
| lah Ocalan tarafindan avukatlan iizerin-
den uzunca bir siiredir kamuoyuna tagin-
i makta, PKK yaymlarinda da yer almakta-
i, “Onderlik bunu soyle tammlads: "Iki
Kiirt vardir: Apo Kiirdii ve Barzani Kiir-

ayri bir topluluktur. Bunlar ayri karakter-
ler tagirfar.” *

Tirk Devleti DTP’ye bu sekilde bir
misyon bigse bile, DTP tabaninin hissiya-
t1, Kiirt halkinin DTP’ye bakisi boyle de-
 ildir, DTP’lilerin iiniter yapiya baglihg
one ¢ikaran, Tirkiye partisi olduklarina
iligkin soylemlerine ragmen Kiirt halki
DTP’yi Kiirt partisi olarak ve Kiirt halki-
nmin en azindan bir kesiminin temsilcileri
olarak gormeye devam etmektedir. Aslin-
da hem Kiirt halkindaki hem de Tiirk jal-
kindaki algi bu sekildedir. Dolayisiyla
DTP’li vekiller, kac¢iamayacaklart bir
misyonu tstlenmis durumdadirlar

Bu misyonun ger¢eklestirilebilmesi
her seyden dnce Kiirt halkinin ulusal ta-
leplerine uygun hedefleri tanimlayan ve
| coziim getiren siyasal projelere sahip ol-
| may1 gerektirmektedir. Kiirt ulusal gii¢le-
= rinin elbirligi ile bu projeleri olusturmala-

1 dii." Barzani Kiirdii ayr, Apo Kiirdii ise .

ri zoruntudur. TBMM ¢ozliimin mutlak
adresi degildir ancak ¢oziime kapt arala-
yan ve Kiirtlerin muhataplarimi ¢oziime
yonlendiren bir zemin olarak degerlendi-
rilebilir. Ozellikle yeni bir sivil anayasa
yapmak da bu meclisin giindeminde yer
aliyorken TBMM deki Kiirt vekillere bii-
yiik sorumluluk diismektedir. Insan hakla-
ri ve Ozglirliiklerin gelistirilmesi, bolgenin
ekonomik kaynaklarinm yiizyilardir ih-
mal edilen Kiirt halkinin ¢tkarina kullanil-
mast i¢in ¢aba sarf edilmesi, Kiirt halkina
yonelik asimilasyoncu politikalarin etkile-
rint azaltacak c¢aligmalar, Kiirt halkmn
kiiltiirel ve tarihsel mirasim korunmas:
ve gelistirilmesi ve daha bir¢ok ¢alisma
onlerinde durmaktadir.

Kiirt vekiller kendilerini TBMM ye
hapsetmemeli, Kiirt halkr ile diyalogun
adresi olmalr; meclis zeminindeki muha-
leteti halka tagiyan, halkin taleplerini de
meclise tasiyan bir fonksiyon icra etmeli-
dir. Ancak bunun i¢in Kiirt halki ile, hal-
kin degerleri ile barisik olmak gerekiyor.
Maalesef DTP kadrolari ve meclise gon-
derdigi vekiller bundan yoksundur. Bun-
lar zaman zaman Kemalizmin Kiirdi ver-
siyonunu savunur pozisyonlara girerek
Kiirt halkr ile aralarindaki mesafeyi derin-
lestirmektedirler.

TBMM’deki Kiirt muhalefeti, Giiney
Kiirdistan liderliginin tiim Kiirtleri kusati-
c1 politikalarina karsilik vermeli; gliney
Kiirdistan’a karst gelistirilecek diigmanca
politikalara karsi ulusal sorumluluk bilin-
ct ile hareket etmelidir. Clnkii Kiirt cog-
rafyasinin diger pargalarindaki Kiirtler
“Tiirk vatandaglarinin soydag™ soylemi-
nin Stesinde degerlendirilmelidir. Ustlen-
dikleri misyonu misak-1 milli ile stnirla-
mayan bir politika gelistirmelidir.

Y Servwebun, Ekim-2002, Yil: 21 Sayi: 250 “Apocu Olmak Her Giin Yeaiden Genglesmektir”
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Bayram BOZYEL

sirtinda yol

yurimek

TBMM’nin Yapisi ve Kiirtlerin Temsil Yanilsa-
mast ‘

Gegmiste Kiirt hareketi bakimindan parlamenter mii-
cadeleye iligkin tartigmalar daha ok teorik diizeyle si-
nirlt bir sorun olusturuyordu. 1990 I yillardan itibaren
ise bu konu pratik boyutlartyla giincellik ve onem ka-
zanmaya bagladi. HEP-DEP deneyiminin parlamentoya
yansimast Kiirt hareketi bakimindan birgok yoniiyle ilk
sayihr. Bagimsiz adaylarla 22 Temmuz 2007 segimine
giren DTP’nin TBMM’de bir grup olarak yer almast,
xonunun bundan bdyle daha bir giincellik ve onem ka-
zanacaginin isaretidir.

Konunun bugiiniine ve gelecegine iligkin boyutlari-
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..Meclisin, genel olarak sistemin, ozel
olarak da Kiirt sorununun ve Kiirdistan’in
yiizyilik sémiirge statiisiiniin kaynagi ve
mimart oldugunu soylemek miimkiin.

Ancak bu tespit belirli bir dereceye kadar
dogrudur, ya da dogruluk derecesi sinirll,
soylem diizeyinde bu boyledir.

Birincisi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’-
nin kurucu eliti olan askeri kesim ve daha
sonraki siirecte de TSK, hi¢bir zaman
TBMM’nin kurumsal olarak iilkeyi tek ba-

na deginmeden once Tir-
kiye Cumhuriyeti Devle-
ti'ne, oOzel olarak da
TBMM’ne iligskin birkag
hatirlatmada bulunmakta
fayda var.

TBBM, bagka bir ifade
ile parlamento formel ola-
rak Tirkiye Cumbhuriyeti
Devleti’nin en iist ve yet-
kili organidir; milletin ira-
desi, ulusal egemenlik
kavramlan orada hayat bu-
lur. Yasama ve yiiriitme

fonksiyonlari o catr altinda
gerceklesir. Sistem mesru-
iyetini oradan alir. Bagim-
siz yargi bile hukukunu parlamentodan,
onun yasama islevinden alir.

Bu c¢erceveden bakildiginda meclisin,
genel olarak sistemin, 6zel olarak da Kiirt
sorununun ve Kiirdistan’in yiizyilhk so-
miirge statiisiintin kaynagi ve mimari ol-
dugunu séylemek miimkiin.

Ancak bu tespit belirli bir dereceye ka-
dar dogrudur, ya da dogruluk derecesi si-
nirli, soylem diizeyinde bu boyledir.

Birincisi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devle-
ti'nin kurucu eliti olan askeri kesim ve
daha sonraki siirecte de TSK, hicbir za-
man TBMM nin kurumsal olarak iilkeyi
tek bagina yonetmesine izin vermedi. Sis-
temin ve dolayisiyla meclisin kurucu gii-
cii olarak ordu, egemenlik ayricahigin
elinden birakmadi, istediginde yazboz
tahtasi gibi meclis ile oynadi, onu dagitip
topladi. Askeri kesimin iilkeyi yonetme-
sinde, denilebilir ki, TBMM bir kamuflaj
ve ortii olarak kullanildu.

Tiirkiye’de islerin bu diizeyde sakat
gitmesinin en biiyiik nedenlerinden birisi
de budur zaten.

Ote yandan biitiin iilkelerde oldugu gi-
bi Tiirkiye’de de parlamento tek egemen-
lik aygiti degil.

sina yonetmesine izin vermedi...

Ozellikle Kiirt halkima kargi uygula-
nan somiirgeci ve irk¢i politikalarin hayat
bulmasinda parlamentonun yani sira yar-
g1, basin ve yaymn organlari, egitim ku-
rumlari, iniversiteler hatta dini kurumlar
etkin birer misyoner roliinii oynadi, oynu-
yor. Bu nedenle, sistemin sekillenmesin-
de TBMM’nin oynadig1 role bir ihtiyal
payt ile yaklagmakta fayda var. .

Konumuz agisinda 6nemli olan esas
sorun TBMM sahsinda Tiirkiye Cumhuri-
yeti Devleti’nin niteligi ve Kiirt halkina
yaklagim sorunudur. Buna iligkin olarak
ozetle soylenecek sey; bu devletin irk te-
meli, somut olarak da Tiirklige dayah
tek¢i bir yapiya sahip olusudur. Devletin
bu niteligi gecmis biitiin anayasalarda ve
simdikinde acik¢a ifade edilmigtir. Bu
zihniyete gore Tiirkiye’de Kiirt hatki diye
bir gerceklik yoktur, Tirkiye smirlan
icinde yasayan herkes Tirk sayilmakta-
dir. Yaklagim boyle olunca sistemin biitiin
aygitlarinin bu dogrultuda cahsmasi ve
karsi cikislarin siddetle bastirilmast kagi-
nilmazdir.

Ozetle, Kiirt varlig1 diye bir olguyu ta-
nimayan bir konsept bakimindan Kiirtle-
rin parlamentoya yansimasi diye bir so-
rundan da s6z etmek abesle istigal olur.
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TBMM, zaten 2. Diinya Savasi ertesi-
ne kadar tek partili ve tek sefli olmayi
asamadi. Kosullar cok partili sisteme geg-
meyi zorladi@1 zaman bile Kiirtlerin tem-
sili bakimindan bir sey degismedi. Yine
de degisen iki sey oldu. Birincisi diizen
partileri oy deposu olarak Kiirtleri 6nem-
semeye ve buna uygun taktikler geligtir-
meye basladilar. fkincisi ise diizen parti-
leri iizerindef Kiirt oy potansiyelinin ya-
ni sira Kiirt hareketinin iteri gelen aileleri
parlamentoya taginarak Kirtlerin sistem-
le entegrasyonunda yent bir asamaya ge-

“cildi.

O giinden bugiine Kiirtlerin parlamen-
toda temsil edildigi, bakan oldugu, hatta
cumhurbaskani olarak bile segilebildigi
yoniinde miithis bir propaganda ve yalan
carky isletildi ve hala da isletiliyor. Cok
stikdir, bu yalan ¢arki i¢ ve dig kamuoyun-
da iflas etmis durumda ve artik bu yaiana
inanan pek yok gibi

TBMM’ne disaridan, daha dogrusu
sistem disindan miidahale edildigi en an-
lamh dénem TIP’in 1965 yilinda 15 mil-
letvekili ile parlamentoya girdigi donem-
dir. Milli sef Ismet Inonii’nin ‘TIP’in

“parlamentoya sahsiyet kazandirdigr’ yo-
niindeki tespiti bu yoniiyle onliidiir,

Bicak Sirtinda Bir Yol, Parlamenter
Miicadele

Kiirtlerin varligini red ve inkar eden
bir sistemin Kirtlerin kendi kimlikleriyle
Parlamentoya yansnmalarma tahammil
etmeyecegi acik. 1991 seciminde SHP
listelerinden meclise giren Kiirt milletve-
killerinin baslarma neler getirildigini ka-
muoyu iyl biliyor. Parlamentoya gidilen
yolda dosenen engeller bir yana, Kiirtle-
rin kendi kimlikleriyle mecliste neler ya-
pabileceklerine iligkin hakli kaygilar az
degil.

Buna ragmen sistemin diger kurumla-
i gibi meclisi de etkilemek, biitiin giic-

liklerine ragmen mectis platformunu kul-
lanmak imkansiz degil. Egemen sinifin
ya da anlayisin yonetme aygitl olan mec-
lisi donmuy, digsaridaki gelismelerden et-
kilenmeyen bir kurum olarak gérmemeli.

Bir biitiin olarak devlet aygitinin, dzel
olarak da meclisin ilkedeki giicler den-
gesinin, toplumsal gelismelerin agirhgin-
dan etkilenmemesi diisiiniilemez. Top-
lumsal muhalefetin yiikseldigi, kitlelerin
degigim i¢in sistemi zorlacdigr donemler-
de parlamentoda olmazsaniz bile onu et-
kilemek miimkiin. Parlamento dig1 muha-
lefetin destegini arkastna almuig bir meclis
grubu ile parlamentoyu, giderek sistemi
daha ¢ok etkilemenin sayilamayacak ka-
dar avantajlari var.

Bu cercevede, Kiirtlerin. 1960’1 ve
1975 i yillarda Irakta yasadiklari dene-
yimler irdelenmeye deger. Her ikisinde
de hareketin kazandigr ivme ve elbette
merkezi yonetimin tutumuna bagli ola-
rak, Irak Kiirtleri merkezi Bagdat mecli-
sinde yer almakta ve siireci etkilemekte
tereddiit etmediler.

Bu acidan bakildiginda genel olarak
demokratik muhalefetin, Gzelde de Kiirt
hareketinin meclise sirtimt donmesi, bu
alani egemen giiclere terk etmesi diiglinii-
lemez. Somiirgeci soven giiclerin biitiin
politik alanlart ve aygitlart Kiirt halkina
stk sikiya kapathigr diigliniiliirse, Kiirt
ulusal demokratik giiglerin, tersine, bu
alanlara girmek ve etkilemek icin biitiin
firsatlardan faydalanmaya yonelmesi ka-
dar dogal bir sey olamaz. Boykot¢u ve
redci bir anlayigin hem kolay hem risksiz
bir yol olduguna kusku yok.

Ote yandan meclis platformunu kul-
lanmanin dneminden sozetmek, buradan
kaynaklr tehlikeleri goz ardr etmek anla-
mina gelmez.

Somiirgeci. sistemin meclis diginda ve
icinde Kiirt ulusal demokratik gii¢lerin
oOniine gektigi setler ve engeller diisiiniil-
diigiinde bu alam kullanmanin ayni za-
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manda ne kadar zor oldugu ortada. Ege-
men anlayis oncelikle Kirtlerin meclise
yansimasini engellemek, degilse sustur-
mak ve etkisiz kilmak i¢in biitiin psikclo-
Jik ve fiziki yontemlere basvurmakta. Bu
ise ¢ogu zaman meclise Kiirtler adina gi-
renleri egilip biikiilmeye, orayr kullan-
mak adina ilkelerinden vazge¢cmeye ve
giderek gekilsiz olmaya zorlar. Bir nokta-
dan sonra ise Kiirtleri temsil diye bir olay
pratikte ortadan kalkar. Ustelik, ‘Kiirtler
mecliste temsil ediliyor’ sdylemi adi al-
tinda Kiirt temsilcilerini sindirip gekilsiz-
lestirmek daha da tehlikeli bir durum. Son
tahlilde Kiirt hareketi, parlamentoda kal-
mak ve burayr kullanmak adina ilkelerin-
den vazgegmek, davanin i¢ini bosaltmak
gibi bir tehlikeye maruz kalabilir. Biz par-
lamentoyu kullandigimizi diisiiniirken,
parlamentonun Kiirt hareketini ehlilegti-
rerek esir almasi ve onu rayindan saptir-
masi riskine karst uyanik davranmali.

Bir Yozlastirici Egilim
Olarak  Parlamenterist

bir halkm kutsal ozgiirlik idealinin, Kiirt-
ler bakimindan demokratik, onurlu bir ge-
lecek beklentisinin yozlagmasi, karartil-
mas1 ve igeriginin bosalulmas: demek.
Koca bir halkin bin bir emekle dégenmiy
miicadele birikiminin siyasi ranta tahvil
edilmesinin yol acacagi ciiriimeden soz
etmeye gerek yok.

Ote yandan Kiirt kadrolarinda meveut
bagka bir egilimden daha séz etmek
miimkiin. Bu da diizen partileri icine gire-
rek mecliste Kiirtler lehine ¢aligma yiiriit-
me anlayigidir. Oysa diizen partileri i¢in-
de Kiirt halki adina iyi seyler yapmanin
miimkin olmadigi deneylerle sabittir.
Diizen partileri vasitastyla e dost i¢in ya-
pilacak seyler vardir elbet. Ancak bu ka-
nalda Kiirtler i¢in bir seyler yapilacagini
diistinmek saflik degilse, kurnazliktan
bagka bir sey degil. .

Kiirtler, Kiirt olarak, kendi kimlik, du-
rug ve ilkeleriyle meclise girmeyi ve ora-
da dik durmay basardiklart oranda bir

Egilim

Gec¢migte  parlamenter
miicadeleyi red etme anlayi-

agsamada Kiirt hareketinde
ve kadrolarinda agiri bir
parlamenter egilimden $6z
etmek miimkiin. Dava bilin-
ci ve idealist anlayis yerini
giderek giinii birlik anlayig-
lara, 6lgiisiiz bir pragmatiz-
me ve giderek yozlagmig
egilimlere birakmaktadir.
Oyle ki, Kiirt hareketinin
bazilar tarafindan bir siyasi

sektor olarak goriilmeye
baglandigim sOylemek

mimkiin. Bu ise gegcmisi
ylzyil askin bir davanmn,

- sindan farkl olarak, gelinen,

Kiirtler, Kiirt olarak, kendi kimlik, durus
ve ilkeleriyle meclise girmeyi ve orada dik
durmay: basardiklary oranda bir seyler ya-
pabilirler. 1989 yuhinda SHP icinde Kiirt
milletvekillerinin karst karsiya kaldiklar
durum Kiirtlerin en iyi durumda bile diizen
partileri icinde neler yvapabildiklerini, daha
dogrusu yapamayacaklarinin bir érnegi.
Kendilerini diizen partilerini kullanacak
kadar akilli ve kurnaz, diizen partilerini ise
kendilerini ‘kiirtcii-boliicii’lere kullandir-
tacak kadar ahmak sayanlarin zekalarin-
dan olmasa bile niyetlerinden siiphelen-
mek igcin ¢ok¢a sebep var...

e
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seyler yapabilirler. 1989 yilinda SHP i¢in-
| de Kiirt milletvekillerinin karsi kargiya
kaldiktart durum Kiirtlerin en iyi durumda
bile diizen partileri icinde neler yapabil-
| diklerini, daha dogrusu yapamayacaklari-
| nin bir ornegi. Kendilerini diizen partileri-
| ni kullanacak kadar akilh ve kurnaz, dii-
L zen partilerini ise kendilerini ‘kiirtgli-bo-
| liicii’lere kullandirtacak kadar ahmak sa-
yanlarin zekalarindan olmasa bile niyetle-
|rinden siiphelenmek i¢in cokga sebep var.

Yeni Donemde DTP Grubu

22 Temmuz 2007 tarihli segimde
DTP’nin bagimsiz adaylarla mecliste bir
grup olugturmasi demokratik Kiirt hareke-
ti bakimindan yeni bir durum sayilir.

Kiirtlerin bir grup milletvekili ile mec-

hakkak. Ancak bu etkinin olumlu olmasi
kadar negatif sonuclar dogurmasi da ihti-
I mal dig1 degil

Sunu hemen belirtelim ki siyasette il-
keli durusla esnek ve politik davranma
birbirini digtalayan seyler degil.

DTP grubunun basari sansi her seyden
once onun ilkeli, programli ve tutarli du-
rug sergilemesinden gegiyor. O zaman da;
DTP’nin Kiirt sorununa ve Tirkiye nin
demokratiklesmesine iligkin derli toplu
bir programi ve yol haritasi var m diye,
insanin aklina bir soru geliyor. '

Ve daha bagka sorular. ..

DTP grubunun, izledigi politikaiarda
referanslar, toplumsal ve siyasal miitte-
fikleri kimlerdir?

Ya da DTP grubunun kendine 6zgii bir
siyasi akh ve iradesi var midir, yoksa on-
| lar orada gorevli, emanetci birer gorevli
el| gibi mi davranacaklardir?
| DTP grubu, mecliste temsil edilen di-
| ger partilerdeki degisime egilimli giiglerle
L iyi, uyumlu ve dengeli bir iliski yakalaya-
{ bilecek mi?

lise yansimasinin bir etkisinin olacagi mu- .

DTP grubu, Avrupa Birligi cevreleriy-
le Kiirt sorunu ve demokrasi perspekifin-
de etkili bir igbirligi ve diyalogu gercek-
lestirebilecek mi?

Bizim agimizdan sorun, DTP grubuna
onyargilhi davranmak ya da onlara karg
kaba bir muhalefet yiriitmek degil. Yapti-
gimiz tek sey gergekei ve objektit bir du-
rum tespitinde bulunmaktir. DTP grubuna
iligkin iyi niyetli beklentilerimizi koru-
mak ayri bir sey, bu grubun kapasitesi,
temsil ettigi siyasi gelenegin diinii, bugii-
nii ve gelecegine iligkin objektif degerlen-
dirmede bulunmak bagka bir sey.

Unutmamahyiz ki siyasette her bir du-
rum tespitinin bir geregi vardir.

DTP grubuna fazladan iyimser bir yak-
lagim hakli olarak bir beklentiyi, olumlu
seyler yapma beklentisini ve giderek reha-
veti ongortr.

DTP’ye elegtirel ve ihtiyath yaklagim
ise kendi icinde bir sorumluluk ve gorev
bilinci gerektirir.

Hig giiphesiz, DTP grubu meclisin ya-
sama fonksiyonuna etkin bir katkida bulu-
nabilir, Tirkiye giindeminin olugmasinda
taraf olabilir, sistemin Kiirtlere iligkin ki-
mi tabularimin kinlmasina katkida buluna-
bilir. Béyle olmasini kim istemez?

Tersine, bir siirecin bosga tiiketilmesi,
onlar sahsinda Kiirt halkinm rencide edil-
mesi, Kiirt davasimin ehlilestirilmesi ve
sulandiriimasi da olasi tehlikeler arasinda.
Elbette bu grubun bagarth olmasi i¢in 1yi
niyetli destek ve cabalar esirgenmemeli.
Ancak sonucu belirleyecek bizlerin 1yi ni-
yetli ¢abalart degil, onlarin ufuk ve kapa-
siteleridir. -

Ustelik sabah aksam DTP’ye ve onun
meclis grubuna akil vermenin bir anlami
yok. Ciinkii bu dostlarimizin kendi digin-
dakilerin ©nerilerine ve diisiincelerine
onem verme ve dinleme gibi bir sorunlar
diin de yoktu, bugiin de yok. Onlarin kib-
leleri, nereye kulak verdilgle}ri belli.
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O halde sunu belirtmeli.

Tiurkiye'nin demokratiklesmesi ve
Kiirt sorununda ciddi mevzilerin elde
edilmesi i¢in dnlimiizde daha uzun bir yol
var. Bu yol bakimindan DTP grubuna ve
arkasindaki anlayiga fazla bir misyon
yiklemek hem gercekci degil, hem de
kendimizi inkar anlamma gelir. Evet, bir
goziimiiz DTP grubu iizerinde olsun,
ama, bu isin esas olarak bu anlayigla bir
yere varamayacagi ve bu is i¢in adamakil-

11, ilkeli, ¢agdas, demokrat bir politik hat-
un giiclendirilip bu ise miidahalesinden
gecti@i unutulmamali. Ben, DTP nin bi-
zim ogiitlerimizden ¢ok, politik giictimii-
ze, ulusal demokratik birikim ve etkinligi-
mize bakacagini diigiiniiyorum. DTP nin
iyi seyler yapmasini istiyorsak, etkin bir
siyasi alternatifin yaratilmasi icin iyi gey-
ler yapalim. Bu, DTP’ye verdigimiz 6giit-
lerden daha c¢ok yararhh  olacak.
23.08.2007
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1 Eylul Di’lnya Baris Gunu
Kutlu Olsun

Diinyamizin hemen her bolgesinde de-
vam eden savaglarin, etnik bogazlagmala-
rmn ve terdriin yiikselen dumanlar arasin-
da 1srarla siirdiiriilen barig miicadelesi,
bugiin de énemini koruyor.

Devletlerin daha biiyiik ordular kurma,
daha amansiz kitle imha silahlarina sahip
olma yarislari kiiresel bir barig igin insan-
[1gm kat etmesi gereken daha uzun bir yo-
lun oldugunu gosteriyor.

Cok iyi biliniyor ki; din, mezhep, ik, mil-
liyet, grup vb adlar maske yapilarak bag-
latilan ve siirdiiriilen savaglarin altinda
yatan tek neden emperyalrist, somiirgeci
cikarlardir. ’

iki diinya savaginin, insanhig felaketin si-
nirina getirmesinden ders almayan giigler,
c¢ikarlari ugruna diinyay: bir niikleer sava-
sin esigine dek tagimaktan geri durmadi-
lar.

Bugiin de, hemen her bolgede siiren sa-
vaglar, insanlign vicdanimi kanatmaya de—
vam ediyor.

Bolgemizde de araliksiz olarak suxdmu-
len savaglar yiiz binlerce insanin yasami-
ni yitirmesine, milyonlarca insanin aci
¢ekmesine neden oluyor.

Ortadogu, bolgede bulunan yeralti zen-
ginlikleri nedeniyle diinya emperyalist
giiclerinin miidahalelerine, bolgedeki ge-

rici devletlerin birbirleriyle savagmalarina
sahne olmaya devam ediyor.

Bolge devletleri sorunlarimi bariggr yon-
temlerle, uzlasmalarla ¢ozmek yerine ga-
tigmayt, gerilimi sirdiirdyorlar.

Bu nedenle savas, siddet ve teror eksik ol-
muyor.

Her savas, bir bagka savagin tohumlarin
taglyor.

israil-Filistin savagi genisleyerek komsu
{ilkeleri de igine aliyor.

Yillarca Irakla savasan Tran atom bomba-
st edinme ¢abasini artirtyor.
Parcalanmanin egigine gelen Irak ise kan
iginde. ..

Irak halklarina yillarca kan kustu1 an Sad-
dam rejimi devrildi.

Ancak oOzellikle bolgedeki somiirgeci
devletlerin miidahalesi ile barigin tesisi,
federal bir Irak’in ingasi engellenmeye ¢a-
higihyor.

Somiirgeci bolge devletleri Irak smrlan
icerisinde Federe bir Kiirt bdlgesinin
olugmasina tahammiil edemiyorlar, bu gii-
venli bolgeyi istikrasizlagtirmak i¢in yo-
gun ¢aba harciyorlar.

Daha diin Sengal’ de, 800’1 askin Yezidi
Kiirdiin 6!mesine neden olan terdr saldiri-
larinin arkasinda da, bu ¢abalar bulunu-
yor. -
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Siddet politikali rinda 1srar ¢ikmaz bir
sokaktir, Saddam rejiminin sonu bu ko-
nuda derslerle doludur.

Sorunlart cagdas. akiler ve bariggr bir se-
kilde ¢ozmek yerine savagla, siddetle, te-
rorle sonuc alacaklarmi sananlar her za-
man hiisrana ugranuglardr.

Tiirkiye’de de Kiirt sorununun inkar edil-
~mesi, Kiirt halkinin taleplerinin siddetle,
kanla savagla bastinlmasi gelenegi de-
- vam ediyor. ‘
Kiirtlerin Irak™ta bile ozgiirlige kavus-

masina tahammiil edemeyen Tirkiye bi-

yik bir orduyu smirtara yigmig bulunu-
yOr.

Kiirtlere haklarini vermemek icin milita-
rizmi giiglendirch rejim, kendi halkinin
refahint ve tlkenin demokratiklesmesini
engelliyor..

Son 20 yilda stirciiriilen kirli savag da
gostermigtir ki; savag sorunlarn ¢dzme-
mekte, daha da bilytitmekten baska-ise

yaramamaktadir,

Herkes, Tiirkiye'nin gelismesi, uygar
diinya ile biitiinlesmesi i¢in kalict bir ba-
rigin tesis edilmesi gerektigini kavrama-
lidir.

Bunun en 6nemli sarti; Kiirt sorununun
banig¢il demokratik ¢oziimiiniin kanalla-
rinin agtimasidir.

Tiirkiye'nin ¢ikari, komgulariyla, 6zelik-
le yeniden yapilanan Irak’la i1yi gecin-
mekte, Giiney Kiirdistan yonetimiyle uy-
garca, kendi smurlar i¢indeki 20 milyon
Kirdiin duygularimi da hesaplayarak
dostca iliskiler gelistirilmesindedir.
Tirkiye’nin ¢ikart, iilke icinde savagi
stirdirmekte, sonu gelmez, sonugsuz
operasyonlarda degil, giiclinii demokra-
tiklesmeye ve uygar diinya ile biitiinles-
meye yoneltmesindedir.

Diinya Banig Giinti Kutlu Olsun.

1 Eyliil 2007

Kiirdistan Sosyalist Partisi

g
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Dijayetiya Nu ya Komara Islamiya
Irané Derheqga Hikumet u
Zaxmetkesén Kurdistane

Ev e du hefte ye, Komara fslamiya ira-
né, bi bahaneyé, ku hinek dijberé xwe li
ser tixuban hene, hézeké mezin aniye
ser sinor. Her usa Supayé Pasdarén fra-
né, ragihandinek belav kiriye {i téda ge-
fa gundiyén ser sinir xwariye. Di bela-
voka Supayé Pasdaran da, ji gundiyar 1€
xwastiné, ji bona ku nekevin ber topba-
ran (i katyogabaran (i bombebarana he-
wayi, mal ( zeviyén xwe bi ci behelin.
Pag gef xwarina han€, Komara fslamiya
frané, di 23’ meha Tebaxa sala 2007 an
da dest bi topbaran 0 bombebaran kirina
Herémén Xiniré Lolan, Qendil, Bagmax
@i gend heremén din yén li ser tixub€ ki-
riye. Di encama topbaran i bombebara-
né hané da, hinek xalké gundan necar
mane, ku mal @ zeviyén xwe bi ci béhe-
lin. Gelek zirarén mali heta ziyané cani
li gundiyan ketiye.

Ev cara yéka nine, ku gundiyén li ser ti-

)

xubén Kurdistané dikevine ber érisa dij-
minén netewa me. Komara Islami di sa-
la 1992’an da ji, bi top 0 katyosa éris ki-
ri bl ser heréma tixubén Qendilé. Ji ber
érisa hané gelek gundiyén ve herémé
avare (i derbeder bln. Rejima BAAS ji
di dema deshilatdariya xwe da, hezaran
gundé Kurdistané viran Kir 4 dehan he-
zar kes ji bline qurbanén enfalan.

Komara Islamiya Irané, bi vé karé xwe

ya dij-mirovi, nisan dide, ku qima xwe
téne aloz kirina asayisa [raqé bi pistgiri
kirina teroristan ve, nayne. Desté xwe di
kar i barén vé walaté da verdide. Ji ali-
yé din Komara Islamiya Irané bi érisa
xwe ya leskeri G topbarané va, dijayeti-
ya xwe derhega Kurdén héla diné ya si-
noran eskere dike 0 dibe sedema sewi-

tandina wan z€&vi 0 baxan, ku gundiyan

pas ruxana rejima Saddam, bi keda xwe
avadan kiri blin. Z&vi G baxén li ser si-

s
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| noré careké diné bi alava cekén rejima
Komara Islam? ve téne sewitandiné.
Em €risa hané ya neheqé mehkum dikin
0 hemderdiya xwe péskesé gundiyén vé
herémé dikin. Em ji Yekitiya Miletan, ji
welatén demokratan, ji réxistin G sazi-
yén mirovdostan, ji hem{ azadixwazén
cihané daxwaz dikin, ku li hemberé éri-
sa hané bé deng nebin, zext bikine li ser
rejima Islamiya Trané, daku hézén erls-
ker 0 cinayetkarén xwe ji tixuban biksi-
ne 0 dev j€ topbarana heréma hané ber-
de.

20.08.2007

Hizba Demokrata Kurdistana Irané:
Partiya Sosyalista Kurdistan-PSK;
Partiya Demokrata Kurdistan-PDK (Ba-
kur);

Parti Demokraté Kurd Li Sur? (Elpart?);
Partiya Pesveriya Demokrata Kurd Li
Surf;

Partiya Yékitl Demokraté Kurd Li Surf;
Partiya Welatparézén Demokratén Kur-
distan-PWD;

Partiya Azadi Kurd Li Surf;

Partiya Yekitiya Kurd Li Suriyg,
Rékevtina Demokrata Kurd 1i Surd; .
Partl Azadi Kurdistan-PAK;

Sazumana Xebata Kurdistana [rané.
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